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MUSTAKIL BiR FIRKA OLARAK ORTAYA CIKISI VE
DINI TEFEKKUR ALANINDAKI METODU ACGISINDAN
MU'TEZILE

Dog. Dr. Mevliit OZLER

MUSTAKIL BlR FIRKA OLARAK MU TEZILE’NIN ORTAYA (;IKISI

Luigatte aynlmak uzaklasmak bir tarafa gekilmek ‘manalarina

gelen "['tizal"! - kelimesinden turemls olan Mu'tezile, 1stilahta,

- Islam'da ilk zuhur eden ve Islam akaidmm akh esaslanm ortaya
koyan biiyiik kelam ekoliine venlen is1rnchr2 L e

islam diisiincesinde énemli bir yere sahlb_ olan Mu'tezile'nin

ortaya cikisi ve bu isimle anilmasinin sebebi haklénda cesitli goriisler

ileri stirtilmiistiir, Bunlan soyle siralamak mamkindir :

a) Geleneksel aciklama : Bu izah tarzina gére Mu'tezile ismi,
~onlara Ehl-i Siinnet tarafindan verilmis bir isimdir. Bu adn onlara
ne zaman verildigi kesin olarak bilinmemekle beraber3 ismin
venhg.me sebeb olan hadise; Hasan Basri (v.1 10/ 728) mn talebe51
. olan Vasil b. Ata (v.131/748) 'min miurtekib-i kebire konusunda
hocasina muhalefet etmesi olarak gostenlmektedir. El- Bagdadl
(v.429/1037) 'nin ifadesiyle, miirtekib-i-kebire konusunda limmetin

! tbn Mandur, Ebu'l-Fadl Cemaleddin Muhammed b. Mukrim, Lisanul
“Arab, Beyrut 1388/1968 X1,440; ez- Zeb1d1 Muhammed Murtada. Tacu'l
Arus, Beyrut, 1386/1966 VIiI, 14-15.

2 ‘Abdulhamid, ‘irfan, Drasat fi'l-Firak ve'l-‘Akaidi'l- Islamiyye, Beyrut
1404/1984, s. 103.

3 Rahman, Fazlur, Islam, tre: Mehmet Dag-Mehmet Aydin, Istanbul 1981,
s. 109. :
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gortstinden ayrildiklan icin misliimanlar onlarn Mu'tezile diye
1sxmlendirmxstxr4 Buna gére Mu'tezile ismi Ehl-i Sunnete karst
(;1kmay1 ifade eden- bir nevi zem ve agik bir itham ' manas:
tasimaktadir. Bu rmanada Mu'tenh lafz1 "muhalif olan, aynlan" kisiyi
ifade eder®.

b) Baz1 miistesriklere gore : Mustesriklerden bir kismi onlann
miittaki ve en kiicik seyle tatmin olan ve bu diinya hayatinin
lezzetini terkle nefislerini ezen kimseler oluslar dolaylsiyle bu ismi
aldiklarm soylemektedlr]er Bu anlamda Mu tezile ismi, bu sifatlarla
muttasif olanlarin ~ diinya hayatinda zahid olduklarim
- gostermektedir®. Bu gériiste olanlardan birisi de Goldziher'dir”.

Ancak bu goériis miisliiman arastirmacilar tarafindan kabul
‘edilmemektedir. {lk Mu'tezilenin dindar karakterinden siiphe
edilmemiekle beraber8 bu firka ‘mensuplarimin hepsi anlatilan
sifatlarla muttasif degildiler. Aralarinda miittakiler oldugu gibi,
giinahlatla itham edilmis olanlar, yam hem 1y1 hem de kétiler
vards®.

4 el-Bagdadi, ‘Abdulkahlr b. Tahir, el- Fark beyne'l-Firak, thk. Muhammed
Muhyxddm Abdulhamld Beyrut, tsz. s. 115, 118; es- Sehnstam, Ebu'l-Feth
Muhammed b. ‘Abdulkerim, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Muhammed Seyyid
Kilani, Beyrut, 1395/1975, I; 48; er-Razi, Fahruddin, I'tikadatu Firaki'l-

" Miislimin ve'l-Miisrikin, Beyrut; 1402/1982,.5.39. :

5 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 104.

6 Bkz. Ebi1 Zehra, Muhammed, Tarihii'l- Mezahxbl'l Islamlyye Baskx yen belli

v' degil, tsz. (Daru'l-Fikril-‘Arabi), s. 125.

7 Bkz. Goldziher, Ignaz, el-'Akide ve's-Seri'a le Islam, Arapcaya trc

" Muhammed Yasuf Masa-A. H. ‘Abdulkadir-‘Abdulaziz Abdulhak Mlsn',
1378/1959 s. 100

8 Rahman, a.ge.,'s. 110:

9 Ebi Zehra, a.g.e., s. 125.
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-¢) Slyasi. izah Tarz1 : Bu goriisii benimseyenler arasinda
miistesriklerden Italyan Nallino ile isve¢'li Nyberg ve Ahmed Emin
vardir. Bunlann goriiglerini soyle 6zetlemek miimkiindir. Itizalin
dogusu siyasi bir temele dayanmaktadﬁr.“ Dini Mu'tezile Vasil b. Ata
(v.131/748) ve *Amr b. ‘Ubeyd (v.144/761) in tabileridir. Ashnda
bunlar diisiince ve fikir sahasinda kendllennden 6nce ortaya cikims
,51y351 ve-ameli Mu‘tezile nin bir devarmdir. Slya51 ve ameli Mu'tezile ise
Siffin ‘harbinde ve daha énce Cemel vak'asmda 'zuhur etmistir. Bu
isim’ onlara miislitmanlar arasmndaki gekisme ve husumetlerden
uzak]asan insanlar olarak, onlann mevkxlerini gostersm diye
verilmis.urlo -

" Mu'tezile' nin ortaya g1k1$1nda siyasi bir hadisenin varhguu ilk
defa ileri stiren meshur mezhebler tariticisi el-Malati {v. 377/ 987) dxr
el- Malafi bu konuda sunlan sdylemektedir, : ’ i

V "Hz. Al nin oglu Hz. Hasan hllafetl Hz Muavlye ye terkedib ona
~blat edmce Hz. Ali taraftarz olan bir grup, Hz. Hasan, Muamye ve
_biitiin znsanlardan ayrdarak evlerine ve mesadlere cekildzler ve biz
Vllzm ve ibadetle mesgul oluyoruz dedller Bundan dolayl onlar
kendilerini Mu'tezile diye isimlendirdiler,

' Gorulduig tizere el- Malati (v. 337/ 987) de Mu'tezile' nin
mensemde S1yasx bir hadisenin varligim kabul etmektedir. Ancak ona
gére Mu' tezile'nin ortaya ¢ikigina sebep olan hadlse 1lk ic savaslar
degil; Hz. Hasan ile Hz. Muaviye arasindaki hilafet meselesi, yani Hz.
Hasan'm hilafeti Hz. Muaviye'ye‘teslim etmesidir. Ayrica el-Malati'ye
gore, Mu'tezile tamamen tarafsiz bir firka degildir, onlar tarafsiz
olduklar icin ld‘egil Hz Ali tarafim tﬁttﬁklarl igin diger Ainsan]ardan
- ayrimslardur, | ' ' '

10 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 109.
11 el-Malati, Ebu'l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed, et-Tenbih ve'r-Red ‘ala
" Ehlil-Ehvai vé '1-Bida’, nsr. ‘Sven Dedermg, Istanbul, 1936, s. 28-29.
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Ekseriyet, Mu'tezile'nin Vasil b: Ata (v.1317/748) ile basladigi .
gorusiinde - olmakla birlikte, Mu'tezile - kendi -kaynaklarinda,
mezheblerinin Vasil'dan énce ortaya ¢iktigim savunur. Hatta onlar, -
Hz. Eba Bekir (v.13/634), Hz. Omer (v.23/644), ibn Mes'ad (v.32/653),
Ibn Abbas (v.68/687), Ibn Omer (v.73/692) gibi zevat basta olmak
tizere bir cok sahabiyi .ve al-i.beytten. pek cogunu kendi
mezheblerinden saydiklan gibil2, vasil b. Ata'min hocast Hasan
Basri (v.110/728)'nin de kendilerinden oldugunu soéylerler!3, '

Guniimiiz arastlrmacﬂarmdan Ebil Zehra'ya gore de Mu'tezile
rnezheb1 Vasil'dan daha oénce baslamstir. Ancak Vasil Mu' tezile nin
en acik davetcilerinden biridirl4,

) Basra ve Bagdat Mu'tezﬂe si diye ikiye aynlan Mu tezile'nin ik
zuhur yeri Basra dir. Bagdat ‘Mu'tezile'si ise itizal kanni Basra'dan,
alrmst1r15

' Mu'tezile, temel goruglen paylasan!6 ve feri mese]elerde ihtilaf
eden”yirmi kola ayrilmaktadir18, el-Malati (v. 377/987)' ye gére
Basra ile Bagdat Mu'tezile'si arasmda say1si binden gok meselede
~ ihtilaf vardir ve bu 1ht11af noktalarinda Mu'tezile'nin bir klsrm
digerlerini tekdir «:ttmaktedu‘19

12 Bkz., 'Abdulcebbar, el-Kadi Abdullah b. Ahmed Ebu] Huseyn, Fadlu'l-
1tizal ve Tabakatu'l- Mu'tezile, thk Fuad Seyyld Tunus 1393/1974, s. 214.

13 ‘Abdulcebbar, Fadlu’l Itl/al s, 214 vd.”

14 Ebti Zehra, age s.125.

15 el Malatl, a.g.e., s. 30.

16 Mu'tezile'nin, Tevhxd ‘Adl, Va'd ve Va'id, Menzile beynel Meﬁiﬂéteyn ve "

- Emr bi'l-Ma‘raf Nehy ‘anfl-Miinker diye bilinen bes temelprensibi icin bkz.
‘Abdulcebbar, el-Kadi ‘Abdullah b. Ahmed Ebu’l- -Hiiseyn, $erhu'l—Usuh‘l— '
Hamse, nsr. ‘Abdulkerim ‘Osman, Kahire, 1384/1965, s. 149 vd. '

17 el-Malati, a.g.e., s. 28. _ :

18 el-Malat], a.g.e., s. 28; el-Bagdadi, el-Fark, s. 24 ; el- Isferayini, Ebu'l-
Muzaffer Sahfar b. Tahir, et-Tabsir fi'd-Din ve Temyizu'l-Firkati'n-Naciyeti .
‘ant’l-Firakil- -Halikin, ngr. M. Zahid el-Kevseri, Misir, 1955, s. 30-31, 60 vd.

19 el-Malati, a.g.e., s. 32; krs. el-Bagdadi, ‘Abdulkahir b. Tahlr.el Milel ve'n-
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Deg‘erlendirme :

Mu'tezile'nin bir ﬁrka olarak ortaya ¢ikis sebebi hakkmda
mezhebler tarihi miiellifleri arasinda b1r gorus birhgmm olmadig
anlasiimaktadir.

Mezhebler tarihi sahasmda elirmze ulasmsg ilk eseri telif eden ve
kendisi de daha once bir Mu'tezili olan el-Eg'ari' (v. 324/936)'nin bu
firkanin ne sekilde ve hangi sebeblere istinaden ortaya gxktngl
hakkinda bir ey stylememesi dikkat cekicidir20,

el- Es ari'den sonra-gelen mezhebler tanhc;llen ise bu konuda
farkh kanaattedirler. el-Malati (v. 377/ 987), yukanda isaret edlldigi
iizere, Mu'tezile'nin .ortaya (;Lk1$m1h11afe_t gibi siyasi bir hadiseye
baglarken?! ; el-Bagdadi (v.429/1037), es-Sehristani'(v.548/1153) ve
er-Réizi (v.606/1210) gibi miiellifler bu firkanin ortaya (}lk1$1nl
miirtekib-i kebire konusundaki tartismaya baglamaktadirlar?2, Bu
tartigmamn nasil cereyan ettigi hususunda farkl izahlar olsa da en
(}ok meshur olan ve benimsenen anlayisa gore, Basra mescidinde ders
okutmakta olan Hasan Basri (v.110/728)'nin meclisine giren bir kisi
" ona yonelerek, miirtekib-i kebire konusunda-insanlarm farkh gseyler
stylediklerini, bu hususta kendi kanaatinin ne oldugunu sormustu.
Hasan Basri konuyu diistlinfirken ()'grenci'si' olan Vasil b. Ata
(v.131/748) ileri atilmus ve hocasindan oénce cevap vererek; miirtekib-i
kebirenin ne miimin ne de kafir oldugunu, unanla kiifiir arasinda bir
menzilede (el-Menziletii beyne'l- Menzﬂeteyn) bulundugunu sOylemis-

Nlhal Beyrut 1986, s. 135.Mu'tezile tizerine yapilan, doktora qahsmasn
A mahlyetinde iki miistakil arastirma icin bkz. _Carullah, Zihdi Hasan, el-

Mu'tezile, Kahire, 1366/1947 ; Isik, Kemal, Mu' te7ile nin Dong§uve Kelami
Gdruglen, Ankara, 1967. : »

20 Bkz., el-Esg'ari, Ebu'l- Hasan ‘Ali b tsma'il, Makalatu'l Islamiyym. nsr.
Hellmut Ritter, Wlesbaden 1400/1980, s. 155 vd.

21 Bkz. el-Malati, a.g.e., s. 28-29.

22 Bkez. el-Bagdadi, el-Fark, s.115, 118; es-Sehristani, a.g.e., I, 48; er- Razx.
a.g.e., s. 39.
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tir23, Bundan sonra Vasil b. Ata hocasmn ders halkasmndan
ayrllarak mescidin bir diger kdsesine c¢ekilmis ve orada etrafina
toplanan insanlara kendi gortislerini anlatmaya baslamistir. Durumu
goren Hasan Basri "Vasil bizden ayrildi” demis ve boylece O ve
etrafndakiler "aynlanlar" anlammda Mu'tezﬂe diye isimlendirilmis-
lerdir24.

Bu yaygm kanaati benlmseyenlere gore Mu'tezile ismi bu flrkaya
muhalifieri tarafindan, cemaati terkeden, ayrilanlar anlamimnda zem,
yani aylplama kinama manasi iceren bir isim olarak verilmistir.
Halbuki el-Malati (v.377 /987) bu ismin onlara, bir bakuma ihtilaftan,
¢ekismeden uzak kalanlar anlaminda, bir 6vgilt ismi olarak, bizzat
kendileri tarafindan verildigi kanaatindedir25. Goraldiagi tzere
Mur'tezile'nin bir firka olarak ortaya ¢ikis sebebi hakkinda oldugu gibi,
bu ismin onlara kim tarafindan ve hangi sebebe bmaen verildigi
hususunda da bir goriis birligi yoktur.

Ik dénem kaynaklar arasmnda yer alan bu farkl izah tarzlan
sonrak1 devirlere de aynen yansiums ve benimsenmistir,

Ancak, Mu'tezile'nin orlaya cikisiyla alakali olarak ileri surulen
bu sebeblerden hi¢ birisi bu firkamn zuhuru igin yelerli, doyurucu ve
ikna edici gorinmemektedir.

Basta el-Malati (v.377/987) olmak tizere daha sonralar bazi
musluman ve batili ¢agdas arastirmacilar tarafindan bemmsendlgi
$ekhyle Mu'tezile'nin menseini Cemel ve Siffin vak'alan ya da Hz.
Hasan ile Muaviye arasinda cereyan eden hilafet meselest gibi ilk devir
siyasi olaylarinda tarafsiz kalan insanlar arasinda aramak‘ve bu
zimreyi Mu'tezile diye isimlendirmek giictiir. Mu'tezile ile o insanlar
arasmda, genel ¢ogunluktan uzaklasmak gibi, bir tavir benzerligi olsa

23 “el-Menzile beyne'l-Menzileteyn" icin bkz. ‘Abdulcebbar Serhu'l-Usali'l-
Hamse, s. 897 vd. o

24 Bkz. es-Sehristani, a.g.e., 1, 48; er-Razj, a.g.e., s. 39,

25 Bkz. el-Malati, a.g.e., s. 28-29. '
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da, adi gdegen siyasi olaylarda tarafs:z kalan insanlarla, daha
sonralar1 kargimiza gok yogun ve ‘ciddi bir diigtince mektebi olarak
¢itkan Mu'tezile arasinda tam bir goriis birliginin oldugu isbat
edilmeden bu kanaati benimsemek zordur.

Daha yaygin ve meshur bir goriis olarak benimsenen ve

Mu'tezile'nin zuhurunu mirtekib-i kebire konusunda cereyan eden
olaya baglayan anlayis ise kaynaklarda yer aldig: sekliyle yetersiz. ve
bu kadarwyla tatmin edici degildir. Kanaatimizce, kaynaklanmz bu
olayn arka planmi ve bu konunun tartisilmasimna neden olan, dévrin
sosyal, siyasi ve kiiltiirel gelismelerini zikretmediklerinden tek basma
bu tartigma hikayesi havada kalmakta ve sonugta Hasan Basri
(v.110/728) ile talebesi vasil b. Ata (v.131/748) arasinda meydana
gelen aynlik, 6zellikle bunun miistakil bir mezheb olusmasina sebeb
teskil etrmesi mantiki bir zemine oturmamaktadir.
_ .Mu'tezile gibi ciddi ve tutarli gortislere sahib olan, ﬂkirleriylé
Ehl-i Stinnet'i olduk¢a mesgul eden ve zaman zaman zorlayan bir
firkanmm bdoylesine basit ve ¢ok tabii bir tartisma neticesinde ortaya
ciktigam kabul etmek ¢ok zor, hatta imkansizdir. Bir hoca ile talebesi
arasinda meydana gelen bu kadar basit bir olay iki insam bir daha bir
araya gelmeyecek ve miistakil bir mezheb olu$turacak sekilde nasii
aywabilir | Olayin arka plam irdelenmeden bunu anlamak gigctir.
Halbuki kaynaklara baktlglmwda sanki hadxse birka(; daklka
1g:ensmde olup bitmig g1b1 gozitkmektedir : Dlsarldan mesc.ld‘_e bir
adam giriyor ve ders okutmakta olan Hasan Basriye bir soru
yoneltiyor, ama o bir sey soylemeden talebesi Vasil b. Ata cevap
veriyor, sonra kalkip bir baska késeye cekilip etrafina insanlar
topluyor ve boylece miistakil bir firkanm niivesi olugmus oluyor.

Talebe konumunda bulunan bir insamin hocasindan &nce
davranarak, hocasina sorulmus bir suale cevap vermesi edebe
mugayir bir tavir olsa da hocasimn meclisini terketmeye ve hele
miistakil bir cemaat ve rhezheb olusturmaya sebeb teskﬂ etmese
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gerelnr

Abdulkahir el- Bagdadi (v.429/1037) 'de yer alan bir ifade,
miigkili tam ¢ézmese de olaya biraz aciklik getirmekie ve bize bir kap
aralamaktadir. el-Bagdadi'ye gore Vasil b. Ata hocas: Hasan Basri'nin
meclisinden kendiliginden ayrilmamus; hocas: onu, {immetin bu
konudaki gorus.une muhalif anlayisindan dolay: kovmustur. Bundan
dolay1 Vasil, Hasan Basrinin mechsmden uzaklasmis ve baska bir

kosede miistakil bir halka olusturmustur26. Meclisten kendiliginden:

ayriima ile oradan kovulma neticesinde ayriimak arasinda stiphesiz
énemli bir fark vardir ve birinciye nazaran ikinci, yaini kovularak
ayrilis, miistakil bir cemaat olusturmanin, en azindan psikolojik bir
zeminini agikhga kavusturmasi bakimindan énemlidir. '

el-Bagdadinin bu ifadesi oldukca Onemlidir. Bu demektir ki
cesitli sosyal, siyasi ve kiiltiirel birikim ve hadiseler sonucu toplumda
ciddi sekilde tartisilan miirtekib-i kebire konusu Hasan Basri gibi,
dénemin ileri gelen ve saygi duyulan kisisi éniine getirilerek bir
¢éziime kavusturulmak istenmistir. Muhtemeldir ki, toplumda yogun
sekﬂde tartisildig: i¢in bu konu ‘aslinda daha énceleri de Hasan

Basri'nin ilim halkasinda da tartisiiyordu. Konu, digaridan birisinin "~ K

bu halkaya getirmesiyle yeniden ve daha ciddi sekilde tartisiimaya
basland: ve belkide ¢ok uzun siiren tartismalar sonucu bu ve benzeri
diger konularda Vasil b. Ata hocasiyla anlasamad. Toplumu ciddi
sekilde mesgul eden ve dinin ibadet, muamelat ve ahlak sistemleriyle
yakmdan ‘alakali olan bu mevzuda Hasan Basn ile talebesi Vasil
arasinda ciddi bir bicimde beliren gortis ayrxhgl sonucta fiili bir
ayriliga doniistii ve Vasil su ya da bu sekilde hocasim meclisini terk .
etti ve kendi goriigleri ¢evresinde yeni bir cemaat olusturdu. '
Hi¢ bir diigtince ve hareket kendiliginden olusmaz. Her yeni fikir
ve olusumlarnn arkasmda mutlaka sosyal, siyaéal ve kiiltarel bir
takum etkenler vandr ve gergekté bu fikir ve olusmlara yon veren de

26 Bkz. el-Bagdadi, el-Fark, s. 118 ; a. mifel-Milel ve'n-Nihal, Beyrut, 1986, s.
83. '
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hep arka planda kalan bu etkenlerdxr Dolaylslyla fikirlerin ve
hareketlenn arka plamnda yatan sebebler le ard: edilirse gelisen
hadiseleri ve olusumlan dogru ~b1(;1mde anlamak mumkun olmaz _ve
bazende insamu yanhs sonuglara da gotureblhr _ .

, Kanaatlmizce Mu te/ile f1rkasx hakkmda da durum aymdxr ve
Mu'tezﬂe, kendisini doguran sosyal ve siyasal etkenler agxsmdan
yemden ele ahnmaya muhtagtlr Mu'telee Vi ortaya glkaran gergek
sebepler net bir bxgimde anlasﬂmadan bu ﬁrkamn fiklrleri de dog‘ru bir

sekilde anla§1lamayacakt1r27 Gunumuzu anlayabilmek icin
oncehkle gegmism dogru bll‘ sekﬂde anlasﬂmasmm gereklﬂlgl de
hatlrdan ¢;:1kanlmamahd1r :

A- AKIL ANLAYISI :

Islam'da ortaya cikan ilk kelam ekolii olan28 Mu telee nin dini
ve felsefi tefekkiiriin gehsmesmde biytik. rolu olmustur Islam
tefekkur tanhmde akla en gok onem veren ekollerden birisi olan
Mu‘tezﬂe Islam a akh du@unceyi sokan ve bu dusunce tar:rml
miidafaa eden bir ekoldur29 Mu' te711e dini inanclarm akli esaslafiﬁi
bulmaya c¢aba gésteren bir dusunce tarzi olmus ve bu vasfi ile devam
etmistir30, Mu'tezile Islam tarihinde akilcl bir flrka olarak
taninmusgtir. Onun akla biiyiik bir deger vermesine tesu eden birtakim
amlller suphesxz ki mevcutlur. Bu sebeplere gegmeden once

Mu'tezﬂe nin akildan ne anladlgma ve onu nasil tammladxgma klsaca

27 Mu'tezile hakkinda bu dogrultuda yapilan yeni bir arastlrma igin bkz.
Ammara, Muhammed, Mu'tezileve Devrim, trc. Ibrahim Akbaba, Istanbul,
\o88 e e Jevnm,. : kit

28 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 103,

29 Goldziher, a.g.e., s. 102; Isik, a.g.e., s. 79.

30 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 125.
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bir goz atmakta fayda vardur.

Mu‘tezﬂe’den Ebu'l- Huzeyl el-Allaf (v. 235/849) akh $oy1e tarif
eder : Akil; ilim Kazanma, insamn kendxsmi esyadan ve esyalan da
yekdigerinden ayirma rnelekesxdir31 ‘

_el-Ciibbati (v. 303/ 916) de akh "1hm" dxye anlatmakta ve tarifme
su ifadelen eklemektedxr insan, ak11 sayesinde bir delinin yapmaktan
kagmmayacag1 fiilleri islemekten kendini korur32

, Genel olarak Bagdat ekolune mensup Mu'tenh'ler akh ilim
kazanma melekesi olarak tarutmak 1stemi§lerdir s
’ Mu'tezili dusunurlerden el- Cahlz (v 255/ 868) akilla tartxlrnayan
hig bir bxlgmm yakin “ifade etmeyeceglm ve herseyin sebebini
aramamn insana mahsus bir ozellik oldugunu sylerken33,
' tamnrms Mu'tezile flrkalanndan bmm temsﬂ eden  Simame
(v.213/828} ise biitiin bﬂgﬂenn akal ve dusunce yolu ile bﬂinebﬂecegi
kanaatindedir34, -

‘B AKILCI SISTEMINE TESIR EDEN SEBEPLER
‘ Yukanda soyledlgumz gibi, Islam tarihmde akﬂcx bir ekol olarak
taninan Mu'tezile'nin akilc: bir tefekkiir tarzma yonelmesinde etkin
olan b1rtak1m amiller vardir. ‘Bunlar, dahih ve har1c1 te31rler ad1
altmda 1k1 ana grupta toplamak mumkundur ‘

* 1- Dahili Sebepler:

Dahili sebepler 1gerismde baslangxcta Kur'an-1 Kenm i zikretmek
gerekmektedxr Bilinen bir husustur ki din kendisine yalmz akilli
insanlari muhatap kabul étmekte ve sadece o_n‘l_arl dini
miikellefiyetlerle yukiimlii tutmaktadir. Tek basmna bu gercek bile

31 Cubukcu, Ibrahim Agah, Mu'tezile ve Akil Meselesi, Ankara Universitesi
llahiyat Fak. Dergisi, cilt : XII, Ankara, 1964, s. 58
32 Cubukgu, a.g. Mak., s. 58. :
33 Is1k, a.g.e., s. 79.
34 Is1k, a.g.e., s. 80.
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Islam'm akla ve akli tefekkiire verdigi énemi agik¢a gostermektedir.
Islam'in temel kaynag Kur'an, basta insarun bizzat kendi nefsi olmak
lizere, ¢evresinde gortp hissettiklerinden baslamak .suretiyle hem
gértinen maddi alem, hem de gorinmeyen metafizik alem tizerinde
distniip akletmeye davet etmektedir. Varlhk ve 011]$ Kur' an m ana
konulanndan bmdlr ve o, insammn bu noktalarda kafa yormasm1
istemektedir. .

v Ote taraftan Kelam ﬂmlnm kendisine kona edindxgi bir gok
mesele de suphesxz Rur’ an kaynakhdxr Bagsta kader insan. iradem ve
fiilleri, msanm bagxmhhgl ya da hurnyetl olmak lizere dlrekt olarak
1nsanla alakah bircok konuya Kur'an 1$1k tutmaktadlr Bunlarm :
dlsmda Kelam {lminin ilahiyat. niibiivvet :ve ahiret ahvali ile ilg1_h
konularinda Kur'an az yva da cok bir seyler sOylemektedir. Allah
kelam Kur'an, temel prensipleri veciz ifadelerle vaz eden bir kitap -
olmas: yéniiyle, temas ettigi konularda bile her seyi biitiin y6énleriyle
ele almadigi’igin bir¢cok noktada konu insamin anlayisia bagh
kalmaktadir. Boyle olunca meseleler akli prensipler 1siginda
tartisilmaya baslam'msmr ‘Kur'ann insan akli icin éraladlgi bu
kapidan giren Mu'tezile bu alanda kendisine oldukga guvenmis ve
Kur'an- nassin akli te'vil ve tefsirlé- 1zaha (;ahsrmsnr '

Kur': an1 yorumlamada aklma’ fazlaswla guvenen Mu'temle nin,
Islam cemaatme mensup birtakim firka ve sahxslarla kar§11a$1p
onlarla munakasa ve miicadele etmesi de onlarm akilciligina tesir
eden bir bagka amil olmustur. Bu firkalar arasinda Miircie, Havaric,
Stimeniyye, Rafida, muhaddisler ile Cehm b. Safvan (v. 128/745) gibi
sahislan saymak mimkindir3s,

35 Bkz. Hasim, ‘Ali Fehmi, en-Nez'atu'l-‘Akliyye fi Tefkiri'l-Mu'tezile, Trablus-
Libya, 1967, s. 31 vd. .
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2- Harici Sebepler : a | o
a) Yahudilik :

Mus]umanlar Yahudilerle ta Medine devrmde baslayarak
miinasebet 191nde bulunmuslar ve miicadele etmislerdir. Bu

miinasebet daha sonralar1 da ‘devam etmistir Boyle bir miinasebet - :-

igerisinde yahudilerin muhtelif inanclar Islam itikadina sokmaya
gahsmalan ve bir Islam firkast olarak Mu'tezile'nin .de onlarla
mucadelede bulunmus olmasi tabiidir. Hatta baz1 arastu‘macﬂara
gore’ Mu’tezile nin zuhurunda yahudilerin inkar edilemiyecek tesirleri
vardur: Bunlara gore Kur'anin mahlik olup olmadig: meselesinde
Mu'tezile yahud1hkten etkilenmistir. ‘Ginki yahudilerde Tevrat'in
mahlik oldugu fikri vardir36. Yahudi Mu'tezilesi Tevrati felsefi
diigtineé tarzimn gerektirdigi sekilde tefsir ederlerdi.. Mu'tezile de
Kur'an-r Kerim'de mevcut bulunan biitiin vasiflari aynen onlar gibi
felsefi diigiince tarnmn icab ett1rd1g1 sekilde te'vil ediyordud?. . .
_ Ibn Kutéybe'ye gore itk defa Kur'an'm mahlak oldugunu
sdyleyen Mugire b." Said el-‘Icli yghudx Abdullah b. - Sebe'nin
etbamdandn" ) '
‘Mu'tezile'nin uzennde durdugu cebr, ihtlyar tesbih, tenth ve

ru‘yet meseleleri yahud1 ulernasx arasinda da bilinen meselelerchr

' Hatta bazilarina gore Mu'tezile nin . ismi bile bir yahudi
tailesinden, "Fenslyin" veya "Feruslm" den gelmektedlr ki bu kelimede
aynlan itizal eden maxnasmau:hr:’8 o

b) Hristiyanlik : . o
Bazi arastirmacilara gore gerek Islam ve gerekse hristiyanlhtkta
tesbih, tenzih, cebr, ihtiyar gibi meselelerin var olmasi ve sonra

36 Hasim, ai:g'.'e., s. 44-45.
37 Ebii Zehta, a.ge., s. 125.
38 Hagim, a.g.e., s. 45.
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misliimanlarin, hristiyanlarla karngip-bir arada yasamalan' ilk
miltekellimler olan Mu' téiile ye etkide bulunmustur. Bazi Islam
tarihgileri ve mustesnkler bu kanaattedirler

Mesela biiyiik tarihci él- Makrizi (v. 841/1441) 'ye gore kader
konusunda ilk konusan Mabed',‘el -Citheni (v. 80/699) bu fikri bir
hristiyandan almistir. ibn Kut'éyb“e (v. 276/889) de Kaderiye'nin
buyuklennden olan Gaylan ed- Dimeskl'mn aslinda kipti oldugunu

-ifade. ederek Vasil b. Ata (v. 131/748) mn bu fikri ondan alchgxm
kaydeder3®,

Son’ devir arastirmacilarindan Fazlur Rahman’a gore, sifatlar
konusunda ve ozellikle kelam sifatiyla ilg"ﬂi':“élarak Mu'tezile, ozellikle
hristiyanlarin ortaya koydugu sekliyle kelam hakkindaki helenistik
ﬁklrlerden etkllenm1§ur40

" ¢)Felsefe : : » L

Mu'tezile'nin akilciligma te'sir eden harici amlllerm basmda
felsefe gelir. Mu'tezile felsefi eserlerin Arap¢a'ya terciime edildigi bir
devrede yasammstir. Onlar"félséféden"is'tifade etmeye calisan ve bu
sahada en ¢ok gayret gosteren firka olmustur, Yunan felsefesinden
istifade ile kendi goraslerini kuvvetlendirmeye ¢ahisan Mu'tezile?! bu
dinin gerektigi gibi savunulmasimin ancak hasmmlarnimn kullandig
metod ve silahlan kullanmakla kabil olabilecegine inamyordu. iste bu
inancin bir neticesi olarak kendilerini yabanci kiiltiirlere 6zellikle
Yunan - felsefesine kars: biiyiik bir ilgi gostermis  olarak
gormekteyiz42. Mu'tezile, Yunan felsefesini bir meslek haline getirmig
ve akaidin bazi miaskil taraflarini bu felsefe ile ‘aglklamaga
calsmustir*3, Mu'tezile her ne kadar bu felsefeyi Islami bir renge

39 Hagim, a.g.e., 5. 40-44.

40 Rahman, a.g.e., s. 112.

41 Hasim, a.g.e., s. 38-40.

42 11k, a.g.e., s. 48,

43 Kogyigit, Talat, Cehmiyye (Mu'lezile) de Akilcihk, Ankara Universitesi
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boyamak istemisse -de ister -istemez onun te'sirinde kalmuis, baz
noktalarda ona muhalefet etmekle beraber ¢ogu kez Aristo felsefesini
takip etmistir4. Iste Mu'tezile'nin- gériislerinde asir1 gitmesinin
temelinde yatan sebeplerden biri de felsefeyle cok ugrasmus
olmalandir. O kadar ki onlar ile felsefeciler arasmda pek fazla bir fark
kalmamis?® giderek Mu'tezile felsefenin her. dediginin dogru
oldugunu kabul etmeye baslamstir®6. ;

Bu - konudan misaller vererek bahseden es-Sehristani
(v.548/1153) Mu'tezile taraftarlarmmin felsefi kitaplar miitalaadan
sonra sifatlari nefyettiklerini kaydederek4?, Ebu'l-Huzeyl el-Allalin
(v.226/840) sifatlar konusundaki fikrini felsefeden iktibas ettigini48,
el-Cahiz (v.255/869)'m bircok felsefl eserler okudugunu ve sifatlarin
nefyinde felsefenin gériistinii benimsedigini4®, yine Mu'tezile'den
Ibrahim b. Seyyar en-Nazzam'in (v.231/845) hayir ve ser konusundaki
fikrini kudema-i felasifeden aldigm ifade eder®0,

Bu konuyu burada bitirmeden sunu belirtinekte fayda vardir:
Mu'tezilenin akilc: sistermnine baz harici sebeplerin tesirde bulunmus
olmas1 miimki{in olmakla birlikte bu firkamin tamamen ve mutlak
‘mandada felsefe, hristiyanlik ve yahudiligin etkisinde kalmis olmasi
dustiniilernez. Ne varki Islam'in, ¢esitli kiiltiirlerin mevcut oldugu bir
ortamda yasamasi, hristiyanlik ve yahudilik gibi dinler ve felsefe gibi
‘akimlarla ortak bazi meselelerin bulunmus olmas: tabii olarak, en
‘azindan islitb ve metotta da olsa, Mu'tezile'yi tesir altinda birakmms
olabilir. Ancak bu mutlak. bir tesir degildir. Hatla bazen aym

lahiyat Fakuiltesi Derg151 cilt : XVI, Ankara 1968, s. 107.

44 Hasim, a.g.e., s. 38-40.

45 carullah, a.g.e., s. 241-242, 249.

46 Carullah, a.g.e., s. 257.

47 es-Sehristani, a.g.e., I, 46.

48 eg-Sehristani, a.g.e., 1, 50.

49 es-Sehristani, a.g.e., 1, 75.

50 eg-Sehristani, a.g.e., I, 54.
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meselelerin her iki din mensuplan tarafindan tartisiimis olmas ve
bazan goriis bifligine rastlanmas: da tabiidir. Ciuinkii beser akh icin
yol birdir ve akil, farkh zamanlada ayni meseleler iistiine kafa
yormus®! ve hatta aym sonuglara ula$rn1$ olabilir. Bu, g:ok tabii bir
durumdur.

C- AKILCI METODU VE TEZAHURLERI

Hz. Peygamber (s.a.v.)'in vefatindan sonra yapilan biiyiik
fetihlerle birlikte yeni bir talum fikirler de dini tefekkiir sahasxna
girmistir. Bu fikirlerin cesitli firkalarin zuhurunda onemli tesirlen
olmustur. Bu ﬁrkalann bir kismu siyasi rnaksatlarla ortaya glkarken,
diger bir kxsmx Islam dusuncesini ifsad etmek. gayesiyle, maksath
olarak ortaya glknus‘ur Bunlarin tahripkar faahyetlerme mani
olabilmek icin onlarla miicadele etmek zaruri 1di Ancak bu
miicadelede kullanilacak silahm (;e$1dmi taym etrnek (;ok onemhyd1

Bu miicadelede tek bagina Kur'an ve Stinnet kafi degildi. Ciinkii.
onlar temelde zaten Kur'an Siinnet'e inanmyor, hikiimlerini- tasdik
etmiyorlardi. Bu durumda elde mevcut tek silah olarak akil kaliyordu.
Iste Mu'tezile b‘éyle bir zaruretten dolay: akli metoda yoénelmistir®2,

* Mu'tezile yabana din salikleriyle giristigi miicadelede bunlarn
cidal ve miinakasa yoéniinden ¢ok daha kuvvetli olduklarim ve ¢ok
daha miiessir silahlarla kars: koyduklarm farkediyordu,, Bu kuvvetin
mensei felsefe ve diger akli ilimler idi. Mu'tezile'yi eski Yunan
felsefesine ait kitaplar: miitalaaya sevk eden amil, hasimlarmn sahip |
olduklari aym silahlan elde etmek arzusudur®3. Onun icindir ki
Mu'tezile baslangicta Islam akidesini akhn burhanlanyla miidafaa
etrnek ihtiyacimi hissetmis, Islam'in muhaliflerinin :anladig: dilden

51 Ha§im, a.‘é‘.'e., s. 45-46.
52 Hasim, a.g.e., s. 49-51.
53 Kogyigit, a.g.mak., s. 107'de 13 nolu dipnot.
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konusma zaruretini duymus®4, béylece akh naklin hizmetinde
kullanmaya galxsm1§t1r55 Iste baslangicta boyle bir zarurete binaen
akli metoda yonelen Mu'tezile ilk zamanlar akh naklin hizmetinde
kullanmay1 benimsemis, ancak sonralan bu gayeden uzaklasarak
akilla naklin arasimu uzlasurmaya calistus ve hakikati temsil etmede
akilla naklin aym seviyede bulunduguna itikad etmisdi. Bu noktada
da durirnayan Mu'tezile bir adum daha ileri atarak aklin nakilden 6hce
geldigine ve hatta ondan iistiin olduguna inanmaya baslanustir®6,
Boylece Mu'tezile akli Siinnet ve inancin hizmetinde degil, Siinnet ve
inanc akhn hizmetinde kullanmaya baslamistird?.

Oyle anlasihyor ki Mu'tezile goriislerini daha ¢ok zmdik, miilhit
ve sapik firkalarla miicadele ederken kullandigi cedel ve miinazara
sekillerine gore olusturmustur. Bu durum onlarm hasmmlarinm az- -
cok te'siri altmda kalmalarnna sebep olmugtur®8,

Mu'tezile'nin itikadi esaslari kavrama yolu tamamen saf bir
akilcilik idi. Her ne kadar Kur'an'a ait bir nassa aykini fikirde
bulunmamaya calisiyorlar idiyse de sayet kabul ettikleri bir goriisle ele
aldiklan bir nas arasmda nassin zahirine gore bir tenakuz goze
carparsa hemen nass1 manasindan bir-sey kaybetmeyecek ve kendi .
gorislerine muhalif olmayacak bir sekilde tevil ederlerdi. Bu yol
stiphesiz ki akln dogruluguna giivenme esasina istinad eder. Halbuki
akil icin her an aldanma ve yanilma mevzubahistir3®, Ne var ki
felsefe, Mu'tezile'nin kalbine aklin dinin ahkamma hakim oldugu
inancim yerlestirmisti. Bundan dolay: eger dini nassin zahiri aklm
hitkiimlerine aykin diismiisse o nassa akhn kabul edebilecegi bir
mana',vermek zorunlulugunu hissetmiglerdir. Boylece Mu'tezile,

54 Carullah, a.g.e., s. 246.

55 carullah, a.g.e., s. 247.

56 Carullah, a.g.e., s. 256.

57 Hasim, a.g.e., s. 50.

58 Topaloglu, Bekir, Kelam Ilmi. Giris, Istanbul, 1981, s. 184.
59 Ebti Zehra, a.g.e., s. 134.
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akillan, te'vile kalklstlklan ayetlenn hcrhangl bir te'vil suretini

goruslerinden bmyle mutabakatini tasdlk etmigse o gorusu ayetin

manasi olarak almakta tereddiit gostermemislerdir Yani Mu'tezﬂe

. nazarmda akla aylan diigen nakﬂ degenni kaybetmis ve aklm ‘hiikmii
ona. tekaddum etmistir60, -

" Kendi akileihigimi, dini hakikatin kesfmde akilla nakhn esit
duzeyde oldugunu iddia edecek kadar ileri gotiiren Mu'te7ﬂe aklmn
nakle ustunlugunu beyan etmekle yetmmeyxp onu dini bir delil
olarak Allah m kelamlyla aym diizeye yerlestirdi ’I‘amamen
Yunanhlara axt bir fikir olarak akh A]lah m asli unsuru kabul ettikleri
icin kesin sonug¢ akl nakﬂden ustun tutmak Oldu61 ' '

Mu'tezile kelam ilminin tamamen nakle bagh sem iyyat
bahislerine. bile akliyla miidahale etmis, ahiret alemini diinya
. kanunlanyla mukayese edip, uah etmeye gahsmlstlr Boylece ahiret
- ahvaliyle ﬂgm dehllerden tevatur yoluyle sabit olmayanlarl redde
miitevatir olanlarm da bir kismin te'vile kalkisrmstur®2, T
» Akla karsl beslenen bu buyuk itimat Mu'tezﬂe yi digerlerinin
metodlarlndan ozellikle nakilci hadls ahmlerimn metodundan
uzakla§t1rm1st1r Sonugta Mu'tezile,” hadls ahmlenni cehaletle
suglamls, onlara Hasviyye (naslara nifuz. edemeyen sadece lafzi
‘manalardan’ oteye ge(;emeyenler) lakabxm takmxs ve yalancﬂlkla itham
‘etrmst1r63 Lt g o ey
Nitekim dinin kaynagl olmak bakimindan- ‘Kur'an-r ' Kerim'in
yaninda yer alan hadisler hakkmda: Mu'tezile te'vil perdesine bile
lizum h1ssetmerru§. onlan, uydurulduklan iddiastyla reddetmistir84.
Hadis ravilerini yalancihikla ‘itham eden Mu'tezile®5 Kur'an'a

60 Cubukeu, a.g. mak. s. 57; Kogyigit, a.g. mak., s. 109.
61 Rahman, a.g.e., s. 112-113.

62 Topaloglu, a.g.e., s. 184. '

63 Carullah, a.g.e., s. 248; ‘Abdulhamid, a.g.e.. s. 128.
64 Kogyigit, a.g. mak., s. 121.

65 carullah, a.g.e., s. 248.



72

muracaatla beraber 1t1kad1 konularda had151 ele almanmus ve onu delil
olarak kullammarms‘ur"36 Cunkil onlara gore haberi ahad ilim ifade
etmez ve hadislerin hepsi de ahad haberlerdir. Haberi ahad ilim ifade
etmeyince Oyle ise hadisten bir seyle 1stidlalde bulunmak dogru
degildir, batildir. Boylece onlar hadlslenn hepsini temelden ibtal
etmeye gahsrmslardlre‘”/ _,

_Akla boyle buyuk bir yer vé deger veren Mu'tezile nazannda '
ayetlerin veya daha’ umami bir mana ile naklm akla aykiri dusmesi '
yahut akﬂ ile nakﬂ arasinda tearuz vuku bulma51 halinde aklin
takdim ve tercih edilme& keyﬁyeh "Alal ile nakil tearuz ettigi zaman. .
aklin takdimi gerekir’ gibl bir prensxbm formiile edﬂmesine yol
acmistirS8, »

. Cagn'mz du@unurlermden Taha Hiiseyin, Mu'tezﬂeyi Yunan
felsefecﬂerim takib etmekten ve akﬂ alamnm tamamen dxsmda kalan
meselelerde akhn 1§Iey1§1ne guvenrnekten dolayi elestlrerek soyle der:

"Mu'tezile, Kur'a msanlart Allah'm varllgz konusunda
etraﬂlca dusunmeye ve muhakeme etmeye yonelttigmden bu
muhakemenin dlger melaﬂzik konulara da uygulanabllecegt gibi bir
yanls dilsiince ile Allah'nn sxfatlartm tartismustur. Alad, Yunan
hrristiyan ve misliiman filozoflann digindigi olciide bir ku_vvet ye
etkiye sahip degildir. Insan akli insana verilen kabiliyetlerden biridi‘r
Bu yiizden giicii digerleri gibi suurldir. Bazi seyleri anlayabtlzr ama
digerleri icin yeterince giiclil degildir. "69 :

‘ Kisaca soylemek gereklrse, Islam Tarihi felsefi gdruglere sahip,
akli her seyin iistiinde tutan ve akil yolu ile halledilmeyecek hig¢ bir -

66 Ebh Zehra, a.g.e., s.-139:. L .

67 Carullah, a.g.e., s. 248; Cubuk(;u ag mak s. 61.

68 Carullah, a.g.e., s. 247; Hasim, a.g.e., s. 75; Kogylgit ag mak., s. 113 ,

69 Siddiki, Mazharuddin, Islam Diinyasinda Modernist Diistince, tiirkcest :
Murat Firat-Goksel Korkmaz, Istanbul, 1990 s. 46-47 (Taha Hiiseyin'in
Mir'atu'l-lslam, Kahire 1959, s. 278, 210'dan naklen). :
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seyin buliunmadigina inanan Mu'tezile gibi bir mezhebin viicuduna
sahit olmamstir, Bu bakmmdan Mu'tezile, zuhurundan itibaren yalmz
yabana din salikleriyle miicadele etmemis, aym zamanda Kur'an-1
Kerim'de miitesabih olarak gelen’ ‘ayetlerin serh ve izahinda
kendilerini 'selahiyetli ' gﬁrére,k‘--‘onlan; felsefi yonden aciklamaga
calsmustir70. Yani Mu'tezile, dini aklin' hizmetinde kullannus, akhn
vardif: hitkoimnleri din ile teyid etmis ve ikisi arasinda bir tezat
oldugunda -aklin hiikmiinii ustun tutmustur71 Bu durumuyla
'Mu'tezile'nin bircogu Kur'an nassma dayanmaktan daha cok akla ve
akli verilere giivenip dayamyorlardu?2.

Mu'tezile'nin bu akilci metodunun orneklerim gesith kelam
meselelennde gormek mimmkundar ; :

A Mu' tezile'nin akla' fazla énem vermesi-ve onun ustun guciine
inanmasmin en bariz érnegini Hiisiin. ve Kubuh meselesinde
gormekteyiz. : L

Insanmn isledigi fiiller ve egya bizzat kendi oz varhklarmdan iuil
iyi ve kotudar yoksa onlan gilizel ve glrkin yapan seriat mudhr,
noktasinda Mu'tezile'nin anlayis: sistemleri geregince akli olmaktadur.
Onmlara gore akli bir iyi oldugu gibi akli bir fena da mevcuttur.
Mu'tezile'ye gore esyamn zatinda guzellik ve. ¢irkinlik vardir.
Dolayisiyla emir ve nehiy gibi harici bir illetten dolay: esya hiisiin ve
kubuhla vasiflanmaz. Aksine esya kendi zatinda kotii oldug‘u icin
Allah ondan nehyetrn1$. yine zatinda 1yi olam da Allah emretrmstir
Bu kanaatinden dolayr Mu’ tezile vahyin nuzulunden once Allah'in
varhgimn bilinmesi gerektigi kanaatina varms, hatta bu konuda bir
adim daha ileri atarak hiistin (iyi) olanmn yapiimasimun, kubuh (kéth)
olandan da kacimilmasmim vacip oldugu neticesine varmstir?3

70 Kogyigit, a.g. mak., s. 108.

71 Hasim, a.g.e., s. 75.

72 De Boer, T.J., Tarihu'l-Felsefe fi'l-1slam, Arapcaya terceme : Muhammed
Abduthadi Ebti Ride, Tunus, 1980, s. 114. '

73 el-Ctiveyni, Imamu‘l-Harameyn ‘Abdulmelik b. ‘Abdullah, el-Irsad ila
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Onlara gore seriat bazi siipheli.fiillerin ahlaki bakimdan
tesbitinde rol oynar. Yine seriat bazan aklin halledemeyecegi
teferruata dair meseleleri halleder. Bir bakima seriat akilla bilinenleri
tamamlar ve aciklar’4. ,

Hiistin ve Kubuh konusunda akla hi¢ yer vermeyen Es'ariyye'ye
karsilik’9Maturidiyye seriatin gelmesinden evvel Allah'm akilla
bilinimesi gerekligi noktasmda Mu'tezile gibi dtistinmekle beraber?6
hiistin ve kubuh konusunda onlar 6nemli bir noktada Mu'tezile'den
ayrilmaktadirlar. Maturidileré gére akil bazi esyanin hiisniinii
bazisiun kubhunu anlayabilir’7, Aklin iyi gérdiigii séy ‘aslinda iyi,
kotin gordiigt de ashinda kotiidir. Akl fiillerin giizellik ve ¢irkinligini
anlamada bir vasitadir. Ancak esya ve fuller hakkinda hiikiim veren,
yapimasim veya terkedilmesini gerektlren akil degil seriattir’8 ve
Allah'm bu hususta verdigi hukmun aklin anladig: gu7ellik ve
cirkinlige gore olmasi da gerekmez79.

" Mu'tezile'nin akilca tutumunun omeklermi onlarin benimsemis
olduklan bes esasin hemen hepsinde gérmek mimkiindir.

-Adalet probleminde oldugu gibi ilahi sifatlar Konusunda da
Mu'tezile asir1 gitmistir. Allah'in her seyden miinezzeh olduéu fikrini
samimi olarak korumak endisesinden hareketle Kur'an ve hadiste
tesbih ihtiva eden biitiin sozleri akilcel bir ruhla izah etm’isler ve

Kavatr'il-Edilleti ﬁ Usuli'l- Itikad ngr M. Y. Masa-A. A ‘Abdulhamid, MlSlI‘.
; 1369/1950 s. 258 es- -Sehristani, age I 45; Ebii Zehra. age s. 130;
Haslm a.g.e. s. 62-64.

74 1sik, a.g.e., 5. 80. -

75 Bkz. el-Ciircani, Seyyid Serif, Serhir'l-Mevakif, Bulak, 1266 h. s. 529 ; lbn
_Hiimam, Keméh‘jddin, el-Musayara, Bulak, 1317 h. s. 153-154; Seyhzade,
‘Abdurrahim b. ‘Ali, Nazmu’l Feraid ve Cemul Fevaid, MlSll‘ 1317 h.s. 35.

76 Seyhzade, a.g.e., s. 35-37. )

- 77 Seyhzade, a.g.e., s. 35, 37. .

78 Ibn Hiimam, el-Miisayara s. 158.

79 Ibn Himam, el-Musayara, s. 155.
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. sonunda zattan ayT olmalari anlaminda biitiin ilahi sifatlan. inkar
' etmislerdxr Onlara gore Allah sif zattir. O'nun (Zatmdan ayn) ‘ezeli
isim ve nitelikleri yoktur. O'nun ezeli isim ve niteliklerini tasdxk etmek
bir cesit cok tannicilik (sirk) turS0,

Mu Lezile yine akilci metodundan hareketle salah (iyi) ve aslah
~(en iyi) fiilin Allah 1g1n vacip olduguna hukmetmistir Esyada zati bir
giizellik ve cirkinlik bulundugu igin Allah'n zatxyla cirkin olan bir fiili

emretmesi- ve giizel olan bir fiili de nehyetrne& muhaldir diyen
Mu' tezile, Allah‘dan kendlsmde salah bulunmayan fiillerden
ba§kasmm sadir olmadigim ve salah n Onun 1c;m vacip oldugunu
1dd1a e:der81 '

RGO yetullah 1 (Allah mn ahlrette mii mmler tarafindan
goruleceglm) kabul etmeyen Mu tezilenin bu mancmda ak11c1 tutumu
~ ve vahyi akla uydurma cabast etkin oldugu gibi®2, onlarin Kur'an-1
mahlak saymalan da akli goruslermin ve tevhxd 31stemlerinin bir
neticesxdh33 :

Islam dusuncesmde. ozellikle itikad sahasmda akla rol
‘ venlmedxgl bir devu‘de ortaya gxkrms olan Mu’telee nassa baghhk iddia
etmekle beraber akla fazla 6nem verrms, "adeta aklina’ magrur
,olmustur Bu hem o asxrlarda ahsﬂmayan bir seydi hem: de her
’noktada 1sabeth deglld184

' Selef felsefemn tartxsma sahasina getirdlgi meselelerle
ugra$maktan msanlarl men ederken Mu'tezﬂe nin bu konularda

80 Rahman, a.g.e., s. 112; Zat - Sifat iligkisi konusunda Mu' tezile ve Ehl-i
Sunnet'in gérisleri icin bkz. Ozler, Mevlut Islam Dﬁsunceslnde Tevhid
Istanbul 1995 s.185 vd.

81 Ebui Zehra, a.g.e., s. 130; Ayrica bkz. Golciik, Serafettin, Kelam A(;lsmdan
Insan ve Fiilleri, Istanbul, 1979, s. 301 vd.

82 Cubukgu, a.g. mak., s.56; krs. ‘Abdulcebbar, Serhu'l-Usili'l-Hamse, s.
232 vd.

83 Cubukcu, a.g. mak., s. 57.

84 Topaloglu, a.g.e., s. 184.
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ugra§t1g1m gorunce Mu'tezile'ye hucum etmis ve Mu 'tezﬂe nin ortaya
koymus oldugu kelam metodu ve kelam ﬂmi aleyhinde sozler
sOylemistirS, - -

Mu'tezi]e nin bu akila tavn karsxsmda ona bir tepkx ‘olmak
{izere Hanbehyye dlsmda ortaya (;lkan iki hareket daha vardn' ki
 bunlardan biri Kerramiyye, digeri Zahiriyye'dn‘ss

o Kerram1yye, Mu'tezﬂe nin aksine, Allah’ m sxfatlarxm 1sbatta asin
g1tm1s. netlcede tecs1m ve tesbxhe dusmustur Boy]ece Mu'tezile ile
Kerramxyye arasmda siddetli munaka§alar olmustur87
' Fikhi bir hareket olan Zahiriyye ise Kltap ve Stinnet'in zahinne
slddetle sarilmus ve itizal hareketi gibi, te v11e ve akli dusunceye agu'hk
: veren her harekete karsl (;1krn1$tlr88 o :

' Ancax Mu' te/ﬂe nin bu akxlm tutumu bir yandan gerek
. Kerramxyye ve -gerekse Zah1riyye mezheplerimn gelxsmesini
onlerken®?, diger taraftan Cebriyecilerin isanligi tembellige
surukleyen kaderci goriiglerini de (;urutmusturgo o
. Mu'tezile chsardan gelen Mecus1hk Ariflik ve Maddemhk
(Dehnhk) in saldmlan karslsmda Islam 1n ‘savunulmasi - igin amansm
"ve ba$ar1h bir miicadele verrmsurgl Vasﬂ b. Ata (v.131/748), Amr b.
Ubeyd (v.144/761), en-Nazzam (v. 231/845) ve el-Alaf (v. 235/850) -gibi
Mu'tezile ricali sapiklari, andlklan materyalistlerl reddeden bircok
kltaplar yazrmslardxrg2 Onlar kltaplamu Rafiza, Cehmiyye, Cebnyye
‘Senevxyye Mecusiler;, Dehnler Sumemyye ve baskalanini red icin

85 Carullah, a.ge.,s. 249—250.
86 Carullah, a.g.e., 5: 253-254.
87 Carullah, a.g.e., s. 254.

88 Carullah, a.g.e., s: 253 254.

89 Cubukeu, a.g. mak., s. 59; I§1k age, s. 80
90 Cubukcu, a. g. mak., s. 53.

91 Rahman, a.g.e., s. 110.

92 carullah, a.g.e., s. 39.
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yazmuslardir. Onlar sadece kitap yaziakla kalmarmsglar, gerek Vasil b.
Ata ve gerekse onun takipcileri etrafa heyetler gondererek cesitl
Ainanglara bagh insanlarla miinazara, mucadele etmisler ve onlari
susturmuslardir®3,
Baslangicta ihlas sahibi fikri bir gii¢ olarak ortaya gxkar‘i“" Islam

ve man(; dugmanlanmn tuzaklarim bozmak i¢in cesaretle miicadele
* eden®* Mu'tezile'nin baz dusuncelen daha sonraldr Si‘a ve kollari
tarafindan benimsenmis ve boylece fikri varhgml bir dereceye kadar
stirdiirebilmisse de9® miistakil bir flrka o]arak varhgml devam
ettirememis ve ortadan kaybolmustur.
. Deneblhr ki Mu'tezile'nin dacar oldugu akibet kayxtsxz sartsm

aklina guvemp magrur olan Kkisilerin dustugu sonugtur. Bu
tutumuyla Mu' temleyl sadece duyular dahilinde ¢alisan pozitif ilmi
gerceklerin yegane dlctisii kabul eden ve onun diginda hig bir hakikat
tammayan pozxtmstlere benzetmek mumkundu196 '

MU'TEZILE'NII\I TEKFIRI
.. Tarihte, geleneksel gvgmin dlsma glkarak gerek benimsedigi
farkh metodu gerekse ortaya koydugu yeni diistince ve anlayxslan

.- savunan her harekette goruldagi gibi, Mu'tezile de basta Allahm

-sifatlan ve insan hurriyen konularmdakx fikirleri olmak uzere ‘ortaya
. ¢ikig1 dénemin hakim geleneksel du5uncc ve anlay1$1na ters dusen
‘bazt gorusler197 nedeniyle muhalifleri tarafmdan tekfir edilmistir.

Bu mesele bu incelemenin ana konularmdan bmni olugturan,

Mu telee nin dini tefekkiir alamndaki metoduyla alakah oldugu icin

bu, husﬁsa da klsaca temas etmek istiyoruz. ’

:.93 Bkz. Ibnu'l- Murtada Ahmedb. Yahya, Tabakatul Mu tenle. nsr. Susanna
Diwald-Wilzer,. Beyrut, 1380/1961, s. 32 vd. : :

94 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 127.

95 ‘Abdulhamid, a.g.e., s. 116 vd.; Cubukgu a.g. mak., s. B3.

96 Topaloglu, a.g.e., s. 184,

97 Bkz., el-Ctircani, a.g.e., s. 600.
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Bir muslumam kiifre nisbet etmek manasmna gelen tekﬁr islam
tarihi boyunca topluluklarin elinde muhalif gruplara karsi bir silah
olarak kullamlmv@ur Hangi inams ve hareketin kisiyi iman
sminndan ¢itkardigt hicri birinci asirdan baslayarak miinakasa

. edilmeye baslamustir. Ne var K bu konuda firkalar gok fleri gitmigler ve
bliyiik bir taassuba du§muslerd1r Oyle ki baza gruplar kendilerinin
mensup olduklan firkarun dxsmda kalan diger butun firkalan tekﬁr
etmekten g:ekmmemxslerdjrg8 ‘

Halbuki bir kisiyi veya grubu tekfir etmek Gyle basit bir hadise
olmayip, bunun hem diinya hem de ahirete taalluk eden ¢ok ciddi
sonugclar: vardir. Tekfirden ne kastedildlgmi ve onun gerektirdigi
hitkiimleri bilmeyenler gegmxste oldugu gibi gantimiizde de ulu orta
istedikleri herkes1 veya grubu sorumsuzca tekfir etmektedirler. Boyle
ciddi bir mesele ile ilgilenen kisinin her seyden once tekFrden
kasdedilen manay ¢ok iyi bilmesi gereer »

Tarihi seyir u;erismde tekfr nokta-i nazanndan Mu'tezile'ye
-nasil bakﬂdlgma gegmeden once tekﬁrden ne kastedlldlgini
, ag:xklamakta fayda vardur. el- Ga//ah (v 505 / 1 11 1) bu konuda sunlan

soylemektedlr : "Bunun (tek/i rm) manast o kunsenin ebedi olarak
cehennemde kalacagma dair ahzrettekz durumundan ve onun

' oldurulmeszyle kisas gerekmeyecegme bir musliman kizla
nik@hlanmasuvun mitmkin olmadlgma carunin ve mallarmm helal

. olduguna ve bunlara benzer diger hukumlere dair dunyadakl

hitkmilnden haber vermektir'9°.

' Mittekellimler ile fﬁuhgllarm gogunlugu tarafmdan benimsenen

ve "bilyiik gitnah isleséler bile Ehl-i Kible'den kimse tekfir edilemez"
seklinde ifade edilen bir prensip vardir. Bu prensibe bagh olan alimler
umumen Ehl-i Kible'yi tekfir eilmemektedirler. Ancak bu prensibin

98 el-Gazzali, Ebti Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Iktisad fil-I'tikad,
nsr. 1. A. Cubukcu-H. Atay, Ankara, 1962, s. 246. ' '
99 el-Gazzali. el-lktisad, s. 246-247.
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dismda olanlar da vardir ve bunlar Ehl -i Kible yi bu arada Mu'tezile'yl
tekfir ederler100.

" Mu' tézilenin. Ehl-i. Sijnnet' tarafindan tekfir edilip edilmedigi
meselfésinc‘ ‘gecmeden 6nce Mutezile'nin kendi arasinda birbirlerini
tekﬁr edip ‘etmediklerine kisa bir goz atmakta fayda vardr.

el-Malati (v.377/987) 'nin belirttigine gore Basra ile Bagdat
Mu'tezﬂe si“arasinda sayis: binden’ cok meselede ihtilaf vardir ve bu
1htilaf noktalarinda Mu'tenle nin bir: klsml digerlerini tekﬁr '
) etrnektedlrlo1
' el-Bagdadl (v.429 )/ 1037) de Mu'tezile'den Basra'lilar Bagdat hlar,
' Bagdat lilar da Basra'lilan karslhkh olarak tekfir etmektedirler ki her
iki fu'ka da digerini tekfirde hakhdir dert02,
~Ayrica ‘el- -Bagdadi, Mu'tezile'den en-Nazzam (v 231/845) n,
Ebu'l-Huzeyl el-Allaf (v.235/850) ve el-Citbbai (v.303/)916) gibi bizzat
Mu'tezililer tarafindan tekfir edﬂdigini kaydeder1 03,

100 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz., tbn Hazm, Eba Muhammed ‘Ali b.Ahmed
. €l-Fasl ﬁl—Mllel ve'l-Ehvai ve'n-Nihal, Misir, 1317 K. 11, 247 vd.; el-Gazzali,
el- Iktxsad s. 246 vd.; Faysalu't -Tefrika beyne'l-Islam ve'z- -Zindika, nsr.
Muhammed Bedrtiddin en-Na‘sani, Misir, 1325/1907,-s. 4, 16 el-Amidi,
Seyfiiddin Ebul-Hasan ‘Ali b. Muhammed, Ebkaru'l-Efkar, Suleymamye
ktp. nr. 747, vr. 265 a vd.; es-Satibi, Ebai Ishak Ibrahim b. Musa b.
‘Muhammed él«Glméti, el-Muvafakat fi Usili's-Seri‘a, nsr. ‘Abdullah Draz,
Beyrut, tsz., IV, 192-193; a. mlf. el-I'tisam, Misir, tsz., II\. 185 vd.; et-
Taftazani, Sa‘diddin Mes'td b. Omer, Serhu'l-Makasid, thk. Abdurrahman
‘Umeyra, Beyrut, 1409/1989, V, 228 vd.; el-Ciircani, a.g.e., s. 600.vd.; Ibn
Hiimam, Kemaleddin, el-Miisayara, Bulak 1317 h., s. 322 vd.; a. mif. Serhu
Fethi'l-Kadir, Beyrut, tsz., V 334; Ibn ‘Abidin, Muhamméd Emin b. ‘Omer,
Reddit'l-Muhtar ‘ala'd-Dtirri'l-Muhtar, Beyrut, tsz., 111,309-310; Kilavuz,
Ahmed Saim, Iman-Kiifir Smin, Istanbul; 1982, s. 167 vd. A
101 el-Malati, a.g.e., s. 32; krs., el-Bagdadi, el-Milel, s. 135.
102 el-Bagdadi, el-Fark, s. 182.
103 el-Bagdadi, el-Fark, s. 132.
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Mu'tezile' Islam'da arastiric1 akli temsil etmistir ve hatasina
‘ragmen onlar Islam'in hayrim goézetmis ve ona yardimci olmak
isterniglerdir!94. Onun i¢indir ki Ehl-i Siinnet'ten mutedil olanlar
Mu'tezile'ye misbet bir nazarla bakmislardir. Onlardan baz
mutaassip davrananlar bir tarafa birakilirsa Ehl-i Siinnet'in
Mu'tezile'ye karsl msafh davrandig goriiliar. Mesela: $cmsudd1n el-
Makdisi (v.356/ 966) onlann ovgiiye layik bir mezheb oldugunu fade
ederkenl05, el-Gazzali (v.505/1111) onlar bir ictihad erbabs olarak
kabul ederm6 es-Sehristani (v.548/1153) ise onlardan yumusak bir
dille bahseder ve hiicum etmez!07. Ehl-i Bid'at mezheblerine kars:
zaman zaman sert tavirlar takinan el-Malati (v.377/987) buna
ragmen Mu' temle nin hakkin teslim etmekten geri kalmaz. O,
Mu'tezile i¢in sunlan soylemektedlr »
"Mu'tezile ricali kelam erbabidir. Onlar cedelle. ugrasan, temylz
sahibi, akli. tefekkur yetenegz ‘bulunan, - (naslardan) hiikiimler
czkaran kendzlerlne muhalefet edenlere kargt deliller bulabilen,
. kelamm her cesidini bilen, nakli 1llmlerle akli tllmlert tefrik eden
hasunlaryla minazarada insaf sahibi kistlerdir'108,
- Ayrica Ehl-i ‘Stnnet'ine: Mu' tezili ricalden’ had1s nakhnde

bulundugu da bilinen bir hususturlo9 , '
, Ancak Mezhepler tarihi ve Kelam kaynaklarma baktxgumzda
) gormekteyiz ki Ehl~1 Sunnet ahmlermden Mu'tezile'yi tekfir edenler de

104 Hagim, a.g.e., s.. 123 _

105 Bkz. el-Makdisi, Semsuddin Ebu Abdﬂlah ‘Muhammed b. EbiBekr el-
Benna el-Besari, Ahsenu t-Tekasim fi Ma rifeti’-Ekalim, nsr. M. J. De
‘Goeje, Leiden, 1908, s. 37.

106 Bz, el- Gazzali, el-lklisad, s. 250- 251

107 Bkz: es- Sehnstam age., ], 43 vd

- 108 gl-Malati, a.g.e., s. 28. : A

109Bkz. ez-Zebidi, 7eynuddm Ahmed b. Ahmed b. ‘Abdulatif, Sahih-i Buhari
Muhtasar Tecrid-i Sarih Tercemesi, trc. Kamil Miras, Ankara, 1975, 1, 330.
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vardir. Burada biz tarihi siras: tizerine belli bash baz: mielliflerin bu
konuda nasil diistindiiklerine kisaca temas edecegiz. o

Hayatinin kirk yilina yakin bir kismum Mu'tezile icerisinde
geciren el-Es'arl (v.324/936) Makalart'mda Islam toplumunda
meydana gelen firkalagmalann timinin Islam daiiresi icerisinde
disiiniilmesi gerektigini ve Islam'in biitiin bu ﬁ'r‘kalar'a” samil
oldugunu soyleyerek, firkalan tekﬁrden yana bir tavir
takinmazken!10; el-lbane'sinde, Mu' tezilenin, Ri'yetullah
konusundaki bazi menfi tavirlarnimn neticesi mbariyle insam
Islam'dan cikarabilecegine dikkat cekmekle yetinirlll,

el-Eg'ari'nin baghlanndan olan ve onunla aym asirda yasamig
bulunan el-Malati (v.377/987) mezhepler tarihine dair yazdif
eserinin bas kisimlarinda Ehl-i Tevhid'in teklir edilemiyecegini Ehl-i
Simnet'in bit prensibi olarak zikretmesine ragmen!12 Imamlyyf:1 13 ve
Havaric1l14 oldugu gibi Mu'tezile'yi de tekfir etmektedir!15.

el-Bagdadi (v.429/1037) ise el-Fark beyne'l Flrak'm da, zaman
zaman, baz goriislerinden dolay: Ehl-i Stinnet'in Mu'teziley1 ve baz
ileri gelen sahislanm tekfir. ettigine isaret eder116 ve o, Usali'd-Din
isimli eserinde Vasil b. Ata basta olmak tizere Mu‘tezile nin leri
gelenlerini baz goriiglerinden dolay: tekfir eder! 17

Yukanda zikredilen miielliflere nazaran tekﬁr konusuna daha
dikkatli ve teferruatl bir sekﬂde temas eden el-Gazzali (v. 505/ 1111y
tekfir meselesinde firkalan alii gurupta ele almaktadir. Bu' firkalar

110 Bkz. el-Eg'ari, Makalat, s. 1-2. -

111 Bkz, el-Eg'ari, el-Ibane ‘an Usili'd-Diyane, Kahire, 1385, s. 15.

112 Bkz. el-Malati, a.g.e., s. 12.

113 el-Malaty, a.g.e., s. 19.

114 e]-Malati, a.g.e., s. 41.

115 e]-Malati, a.g.e., s. 33.

116 Bkz. el-Bagdadi, el-Fark, s.327-329.

117 el-Bagdadi, ‘Abdulkahir b. Tahir, Usili'd-Din, Istanbul, 1346/1928, s.
335-337.
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§unlard1r
' a) Yahudive Hristlyanlar

b} Brahmanlar ve Dehnler

¢} Filozoflar _

d) Mu'tezile, Mﬁsebbihe’ ve diger islamii firkalar.
‘ e) Hz. Peygamber (s.a.v.)'den tevaturen rivayetle bilinen
esaslardan birini inkar edenler.

B Dogrulugu 'sadece icma ile bihnebilen bir seyi inkar
edenler!18, ’
: Bu firkalardan konumuzla ilgili olarak Mu'tezile ve digerlen
hakkmda el-Gazzali sunlan soyler : "Bunlarin goriisleri ictihad
durumundadar. Bindaenaleyh bunlarla ilgili olarak yapumast gereken
sey, elden geldigi kadar bu kimseleri tekfir etmeklen kacnmaktur.
Ciinkii kibleye dénerek namaz kilanlarmn ve kelime-i tevhidi acikca
soyleyenlerin canlarvun ve mallaruvun mubah kdinmast hatadw. Bin
k&firi hayatta birrakmak suretiyle yaplan hata bir. hacamatcrun bir
miisliitmarin kanmu akumada yaptlgl en ufak bir hatadan daha
ehvendir'119,

" Bu firkalar arasinda gorislerinde ileri glden mubalagaya kacan
ve iktisada riayet edenler bulundugunu behrten el-Gazzali-tekfir gibi
bir konuya giren klmselenn ekserisini tahrik eden seyin kuru bir
taassuba kapilma ve heva ve hevese uymak oldugunu behrterek soyle
der : "Bunlarin tekfir edilmesini men eden delzl sudur Bizim
nazarunizda nas ile sabit olan, Peygamberi tekzib edenin tekfir
edilmesidir. Oysa bunlar asla béyle bir yalanlamada
bulunmanuslardu. Bundan baska bizim nazarumizda te'vilde hataya
~ diisenin de tekfiri gerektirecegi sabit olmarmstr. O halde bunlarin
tekfiri icin baska bir delilin bulunmas: zorunludur'120.

118 el-Gazzali, el-lktisad, s. 248-254.
119 el-Gazzali, a.g.e., s. 250-251.
120 e]-Gazzali, a.g.e., s. 251.



83

Gorildiigi {izere Ehl-i Kible firkalarmin téiéfiﬁnden yana
. olmayan el Gazzali, bu firkalan tekfir edenlerin de kesin bir delile
dayanarak bunu yaptxklanm kabul etmemektednml C
‘et-Taftazani (v. 793/ 1390) de tekfire taraftar olmayanlardandlr
Serhu'l-Akaid'inde Mu'teale nin tekfiri konusunu kisaca tartigan
miiellif netice olara_k Mu'tezile'nin tekfir edilemiyecegi kanaatina
varmaktadir. et-Taftazani, ayrca, Ehl-i Siinnet'in bir taraftan "Ehl-i
- Kible'den hi¢ bir kimse tekfir edilemez" derken: dlger taraftan bazi
" firkalan tekfir etmelerinin miigkil ‘bir durum olduguna da dikkat
. gekmektedirl22, . T
v '-" el-Clircani (v.816/1413) Mu'tezile'nin | alti. meseledeki
gorusunden dolay: tekfir edildigini belirterek bunlan s0yle siralar :
. a) Allah'in sifatlarim kabul etmemeleri, . .
" b) Kullarin fiillerinin Allah tarafmdan yaratﬂdxglm
‘benimsememeleri,
¢) Kur'an'in mahluk oldugunu 1ddia etmelen,
d) Allah'm bazan bir seyi diledigi halde olmamaSI ve dﬂemedigi
‘bir seyin meydana geldigini soylemeleri, - FR :
€) Ma'dum'un sey oldugunu kabullenmeleri,
f) Rit'yetullah't kabul etmemeleri.
* Zikredilen bu alti meseleyi klsaca 1nceleyen el Curcam
Mu'tezile'nin bu meselelerin hi¢ birinden dolay: tekf{ir cdﬂermyecegini
_séyler123 ki el-Ciircani zaten umiamen  Ehl-i Kible'nin tekfir
' edllermyecegl kanaatindedir124.
" Son devir arastlrmacﬂarx da Mu'tezile nin ba71 goraslerindeki
asirilik ve hatalarindan dolayr dinden ¢ikmadiklanni, dolayisiyle

121 e]-Gazzali, a.g.e., s. 251. :

122 et-Taftazani, Sa'diuddin Omer, Serhul ‘Akaid, Istanbul, 1310 h., s.-191;
krs. Serhu'l-Makasid, V, 228 vd. : :

123 el-Curcani, a.g.e., s. 601-602.

124 Bkz. el-Ctircani, a.g.e., s. 600.
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onlarm tekfir edilemiyecegi kanaatindedirler!25,

Netice olarak diyebiliriz ki Islam dusuncesinde akli slstemi
temsil etmekte olan ve diigiinceleriyle islam kiltiiriine nemli
katkilarda bulunan Mu'tezilé'nin oftaya ¢ikis tarihi hakkinda farkh
kanaatler mevcut olmakla birlikte, bir firka olarak onun Vasil b. Ata
{v.131/748) ile ortaya ¢iktig1 ekseriyet tarafindan kabul edilmektedir.

Bu genel kabule ragmen, kanaatimizce, bir firka olarak
Mu'tezile'yi ortaya ¢ikaran sosyal, siyasi ve kiiltiirel sartlar heniiz tam
olarak bilinmemiektedir. Bundan dolayl, miezhebin kurucusu olarak
bilinen Vasil b, Ata'y1 (v.131/748) hocas: Hasan Basri (v.110/728)'nin
meclisinden ayirarak farkh bir cemaat ve firka olusturmaya sevkeden
sebebler ve fikri birikimler de bu gercevede net olarak aydinlanms
degildir. Ne varki, bizce, savundugu goriisleri itibariyle, bir tepki
hareketi olarak ortaya ¢ikims olan Mu'tezile'nin fikirlerinin dogru bir
sek;ild‘é anlagilabilmesi i¢in onu‘ortaya ¢ikaran sartlarin cok iyi
bilinmesi gerekmektedir.. Aksi halde, fikirleri Glusturan; onlarn arka
plafundaki hadiseler-ve olusumlar ‘anlagiimadan ya da goz arda
edilerek, ginimiizii oldugu gibi gecmisi de net bir bicimde dogru
olarak anlamak miimkiin degildir. Bundan dolayl, biz, ortaya <;1kt1gx
asrin kiltrel, sosyal ve siydsi sartlan gercevesinde, Mu'tezile'nin
miistakil bir firka olarak ortaya gxklsmm yeniden ele alinmasi
geregine inamyoruz.

Baslangicta Islam diisiincesini korumak ve rnudafaa etmek icin
samimi gayret gosteren Mu'tezile bazi sebebler sonucunda miistakil
bir firka olarak varhgim stirdiirememis ve ortadan kaybolmustur.
Ancak $i'a'mm Mu'tezili fikirleri benimisemesi neticesinde Mu tezile
fikri varhglm bu ekol icerisinde stirdiirmiisiiir. ’

125 Bkz. Carullah, a.g.e., s. 242; Ebu Zehra, a.g.e., s. 137.
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Islamda arastiric: akh temsil eden Mu'tezile ilk énce akh naklin
hizmetinde kullanmis ise de daha sonralan dahili ve harici birtakim
sebeplerin etkisiyle akh naklin Gstiinde tutmaya baslayarak, akla
aykir1 gibi goriinen ayetleri te vil etmis, Stinnet'i ise bir delil olarak
kabul etmemistir.

‘ Kendi igerisinde blrbirmi tekfirle su¢layan Mu'tezile'yi, Ehl-i
Siinnet icerisinde tekfir edenler bulunmakla birlikte, bu noktadaki
goriislerini bizim de benimsedigimiz, giiniimiiz >ar’a$t1r’mac11ar1 da -
dahil, ekseriyet onlan tekfir etmemistir. '

Mistakil bir ekol olarak yasadig: asnlarda onunla icige birarada
yagamus Ehl-i Sunnet ulema31 Mu'tezile'yi tekfir ederken; Mu'tezile'nin
varhg‘lm kaybetmesmden sonra, bzellikle el-Gazzali (v. 505/ 1111)'den
itibaren gelen halef ulemasxmn bu firkay1 tekf*r etmemesi dikkate
deger bir husustur.

Kanaatimizce, bu farkliligin temelinde birtakim sosyolojik ve
psikolojik sebepler vardir. "Hall_gu’l-Kur’an"-tba‘rt1$malar1 ile "Mihne
Deuri" gibi, Mu'tezile tarafindan baslatilan dini-sosyal hadiseler ve
bunlarn toplumda meydana getxrdigl pSlkOlO_]lk etki bu noktada ilk
akla gelenlerdir.

Bunlar ve benzeri olaylan bizzat yasanus olanlar ile, hadiselerd,
sonradan birer tarthi vak'a olarak seyredenlerin olaylann faillerine ve
onlarmn fikirlerine bakis tarzlan tabiatiyla farkli olmustur.

Onun i¢in bu ve benzeri konular ele alimrken fikirleri-doguran
sosyal hadiseler ve onlarn . psikolojik . etkileri . gézden uzak
tutulmamalhdir. Tezahiirleri dini de olsa, tarihi vak'alan sthhatli bir
sekilde degerlendirebilmek i¢in bu zaruridir.
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