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'IGNAZ GOLDZIHER (1850-1921)  Cev. Dog. Dr. CIHAD TUNC

Yukarida [I. kisimda] gordiik ki, arablarda tarih kitabiya-

tiin ortaya gikisi, Ehl-i Kitabin yazh kaynaklanm daha yakin-

360  dan tammayi gerektirmis ve Kitab-1 Mukaddesle ilgili eserlerin
20 muhtevasina dair daha 6nceki sathi sekle galebe ¢alan daha giiglii
- bir tegebbiise gecilmistir. Bu 4ni degisikliklerin meydana gelme-
sinde, bu ilerlemenin ortaya ¢iktifi Abbasiler devrindeki miislii-
man ediblerm alaka ve zevklerini seve seve yahane: dildeki kitab-
lara gevirmis olmalarinin ve Kitab-1 Mukaddesle ilgili bilgiler igin
Surlvehlere (Kitab-1 Mukaddes miitercimi Honeyn’e) medyun
olmalarmm biiyitk dahli olmustur. Ogrenmek hususunda hirsh
olanlar Eski ve Yeni Ahid’in tefsiriyle ilgili dersleri d,_mledﬂer ve
kiitilbhane hazineleri bu tetkikler igin gerekli malzemeyi temin.
‘ediyordu!. Ca’fer el-Bermeki’nin muasirlarindan birisi, y4ni okuma
yazma bilmedigi soylendigi halde, Aristo’nun eserlerini ezbere
“bildigini iddia eden ve ona reddiye yazmaya yeltenen Nazzim
lakabiyla meshur ibrahim* es-Seyy#r, tabakat miiellifi Tagkoprii-

- zAde’nin naklettiine gére,> Tevrat ve incili biitiin serhleriyle
" birlikte hifzetmisti, Daha sonralari meghur miitekellim Fahreddin
er-Rﬁzi aI§la ilgili olarak Tevrat’tan nakilde bulunur ve bir mii-

o Tabakat kitablarimizda “lbn” dir. Geviren.

. 1 el-Bikai (Steinsehnejder’de 5. 391), ibn Halhkau, Nr. 757’te anfta bulunur,
’~Bu miinasebetle Kitdbu'l-Egini, XX, S. 78%, ki orada Nesehci Ebit ‘Ubeyde,
Abin b, ’Abda’l-Hamid el- Lihiki'den unlan rivayet eder, dikkati gekmek istiyorum:
gy C..é_,‘J CRomaan l4:3 «)“:’J Eb_,:” Slaud Lf:.ﬁ ﬁj)L-‘ odn 4 S 41&"3_}3
ole@b (JTJ,EH LBS‘YJEIJ_,J‘.EJ;- up.b r.ajfi ol rflaﬂé.a
Yahudilige mensiib olmay: ciddiye almamak gerekir, fakat Tevratta bulunmasl

ve bununla mesgul olmalar: dikkate deger bir husustur.
2 es- Seka’zhu n-Numamye (Viyana Saray Kiitliphanesi Yazmalan Mxt, nr
L 468) T, vr 22 v OLE L 65T Y, oSO Y gl sl g Sl $3,
QWi LY i 53T p baedy SVl a0
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nasebetle biitiin kitabi ezbere bildigi i¢in gurur duydufunu ifa-
de eder.’ Bu gesit malumatin yam sira, sahih kitablaim gekil ve
béliimleri hakkinda daha iyi beyanlar bulabﬂecegm:uzl umuyoruz.
Hadis seklindeki eski beyanlar $nemsenmez oldu, fakat siiphesiz

" tamamen ortadan kaldmlmayip énceden oldugu gibi muhafaza

ve nakle devam edildi ve fakat ibnu’n-Nedim,* Makrizi,® Sehavi®
ve Ibn Haldén’ tarafindan da ifade edildigi iizere ser’i beyanlarla
bunlar arasinda herhangi bir miibayenet meveud degildi.

Tarih — kismen de bibﬁyografi — ilmi (¥ ihrist), mezkir eserler
hakkindaki malumata istinad eden ser’i kitablarla ilgili daha dogru

_bir haberin zaruretini israrla tavsiye ettigi ve yukarida gordiigii-

miiz gibi ciddi bir sekilde ortaya ¢ikardifn zaman, Ehl-i Kitaba
kars: olan miisliman polemik kitibiyatimn gelismesiyle Kitab-1
Mukaddesle ilgili kitablarm, hatta hem onlar tarihi olmayan’
kisimlarimm, hem de Kitab-1 Mukaddese gore diizenlenen kita-
biyatin miindericatma olan tam bir niiftzun daha biiyiik bir
mitkemmellige ve yayginhga ulagtifim goriiriiz. Bay Stein-
schneider, elimizdeki eserinin esas boliimiinde, bu ve hatta muarz
kitabiyatm tam bir bibliyografisini takdim ederken, aym zamanda,
bu sahanin mahdéd tesir gevresinin bibliyografik bir tamamlayia
kiilliyata agik olduunu da ortaya koymaktadw. Siiphesiz bu
zat, sit polemikeilerin bibliyografisinden . anlagilacag iizere,®
onlarin mevcud olan eserlerinden faydalanabilmis degildir.

3 el-Kazvini [Zekerfyya b, Muhammed b. Mahmad 6. 682/1283], II, s. 253
(bak. Tlave I.). '

4 Fikrist I, s, 23. 0, her biri iki bslimden ibaret olan begte bir igindeki Pentat -
[kltabmm] Girigini zikrediyor. Bu girig, islim jléhiyatcilanna Kur'ana istinaden
(tahrif) taklid edilmis goriiniiyor, sAdece onlara gore her beste bir, ilgili bir bolimi
degil, aksine kitabm aym bélimlerinin cinslerine uygun kombinasyonlar taklid edil-
mig (Nicoll. s. 191), soyle ki, umumiyetle snceki iig miinzel kitabmn yerine kaim
olan geylerin Kur'inda meveud olmasidir (Itkén, s. 132). ’

5 Kipti Tarihi, Wiistenfeld nesri (Gottingen 1847) s. 80. by e

(Wiistenfeld, “Biinyamin’in Kitabi”) diye terciime etmesi, giiphesiz Dibhré

hayyimin’ den hozmadir, ksl. Rédiger, De origine et indole... s. 55'le. ibn Haldén bu
isim igin uml\g Lv,_/ diyor. :

6 Irsadwi-Kasid (Kelkutta 1849. Bibl. ind. VI, nr. 21) 6. 54 v.d. LS 1 Ll
S5 03 yerine  LSE! Ll okunmahdir (Hakimler Kitabi).

7 Prolegomm. [Mukeddime] Noi. et Extr. XVI, 5. 419. L Kroniklerin Kanonu
pek siky olaral Hahbegistan kilisesine &ittir; ks, Dillmann, Ewald’s Jahrbuchem |4 (1853)

. 5. 147; bilhassa Suleymzm’la ilgili bes kitaplar.

8 Tiisi’nin Seﬂzler Kztabz, Nr. 109. 559. 622.
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ibn Hacer Askalani’nin Hicri VIII. asrmn ileri gelen miislii-
manlarma diir olan tabakatim (ed-Durerw’l-Kémine. ... Viyana
Kraliyet Kiitiibhanesi Yazmalar: Mixt. nr. 245) tétkikimiz sonunda
Steinschneider’in bu bibliyografik tesbitlerine asaidaki notlan
ilave etme imkanimiz olmustur: I. fol: 194 r. de Sihabe’d-din
Ahmed b. Yisuf es-Sadi el-Harrfni (6. 746 1345) ile bir Nestfui

‘arasinda teéti edilen dini polemikle ilgili edebi bir mektup zikre-

diliyor ki, bu Nestfiri, sayed Sihdbe’d-din ona cevap verip miiskil-
lerini hallederse, miisliiman olacagim bildirir. $ihdbe’d-din bun-

lara cevap verir, fakat Nestiri, isldm olacag yerde kaglp glder

U; dJ.AJ (.S_)Jk"“"“ uu\j‘ dl? L/(J U\?—‘ O)}?)‘ (1)4\’-) 43_3

.‘}"_’ & (2)ul>-$ 130 aillb 5y mjla,.n adl Las HIEH Hls

cm“ Ja:- o g..Lﬂ.: |A§A R lglf lf& 4:\’-‘ Lads (}u\ \f-b\gm-
;J>- J)j Lsub_)\.oj‘ i u‘ u.,\“ PRV

Yazmamﬁ pek kotii olen durumu, kat’ iyetle dini bir gzellik
tagiyan bu edebi polemigin burada bir érnegini vermeyi miimkiin.
kilmamigtir.~IT1. fol. 167 v.* dini polemik bir eser olan Minhdcu’l

- Envdr,** Muhammed b, Said b, ‘Abdulldh el-Halebi (takriben

740 Hicride yasadi) tarafindan zikredilir:
(a by QS ol e § (B Codw gy (3)41,» 4ty
Fri JJlJ’J Loani g,.:-\...- 4..5 er (S)J‘le‘ CL‘M 6L¢"_9 J\&H

€O oy A e dﬂ JJ.J

Steinschneider’in eserinin ig;arét edilen bsliimii iki kisma ay-
rilir: 16- 110 sahifeler arasinda 88 adet polemik eser (ki bu rakam-

- lardan bazlarmda iki eseér vardir) alfabetik olarak, arabga isim-

leriyle kayid ve tarif edilir, sonra 110 —~ 161 sahifeler arasindaki
I1. biliimde miiellif ismine gore alfabetik olarak, isimleri kat’i
teshit edilememis eserler ve sonunda anonim olanlar bir araya -
getirilmigtir; nr. 89 dan 151°¢ kadar ilavelerde de (S.: 389-403) -

* [IV]r. 3715] Geviren. '

** [Ebrar, olmahdw]. Geviren.
@ [Matbuw’ niishada:  dla, "] Ceviren.
@ [Matln‘l’v niishada: 44[»‘ ] Céviren,
(3) [Matbu’ niishada T’ s | Geviren.
(4) [Matbw’ niishada 4 | Ceviren,
(5) [Matbu’ niishada ‘ )‘J_‘ ] Ceviren,
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20 paralel numara yer almaktadwr. Her seyden 6nce burada bi-z,

. ayrica din kardeslerinin fikii hayatina pek miiessir olan, bununla

beraber bu giine kadar pek iyice tetkik edilememis bulunan

" bu kitabiyatin mevcudiyetine dair umumi malumat ediniyoruz.

Muhtemelen miiellif bu 6ylesine énemli ve ilgi ¢ekiei kitabin di-
ger pek ¢ok okuyucular: ve kullananlariyla birlikte, kitabinda her
iki boliimde de alfabetik siralamay: kendine harfiyyen prensib
ittihaz etmesinden iizgiindiir. Sayed isldm lehindeki polemigi

- isldm aleyhine olandan ayirmak suretiyle ayrica, eserdeki tarihi

bir endeks ile (s. 426 v.d.) noksanhf kismen giderilmis olan mal-
zemenin tarihi bir sekilde siralamsiyla ve bizzat miiellif tara--

“findan ahgiloug bir intizam ile yapilmis iki Register vasitasiyla

miiellif isimlerinin ve eser isimlerinin kolayca bulunmasimna imkan -
verilerek eser tanzim edilmis olsaydi, aymi zamanda edebiyat
tarihi noktay: nazarindan bu polexmk kitabiyatin degen daha da

arttinlmis olurdu. : “

fslam tabakateis: ibn Hallikan’m goriisiine gore; Endiiliisli
zahirl Ebi Muhammed ibn Hazm (6. 4571064), Ehl-i Kitaba
kars: sistemli bir polemik yazan islam ilahiyateilarinm éneiisiidiir.

_ Steinschneider’in bir kitabinda gorildigi gibi ibn Hazm’dan
once wiladi 9. ve 10 asirlarda Ehl-i Kitaba karsi, bilhassa hristi-
' yan inancina karsi yazilmug reddiyeler meveud idi (el-Varrak,

6. 861, nr. 124; 813-87 arasmda yasamis filozof Kindi, nr. 122;
Hassan b. Eyyib, 5. 987°den 6nce nr, 104). XI. asirdan 6nce ya-
zilm1s bulunan bu kitablardan edindifimiz malumat bizi, islim
polemiginin esas noktasint teskil eden “tebdil meselesini”

ilk defa sistemli bir sekilde inceleyen ve biitiin sumiiliyle ele alanm -
Ibn Hazm oldugunu farzetmeye sevkeder. O bu meseleyi once

‘J:_)Ui J""‘" Y Lf L,.Ué or “f--bl isimli ‘eserinde ele alds.

Bu eser Steinschneider’de nr. 6, s. 22°de geger ve biz bu kitabin
ismine biraz asagida tekrar temas edecegiz. Mezkiir eser miistakil

" olarak mevcud degildir, yani en azindan isbati miimkin degildir

ve Saym miiellif, esasen kaybolmus olan iIbn Hazm’in bu eserinin,
ayn1 dlimin sadece Ehl-i Kitab:1 degil de kendisince bilinen biitiin
dinleri polemik bir tarzda ele aldifi mufassal bir eserine — ki bu
hususiyet tam takdir edilememistir — , yani ibn Risd’iin Kitdbu-

' l~—7y[zlel ve'n-Nihal diye naklettigi,® (Steinschneider, nr. X 77 s. 99

9 Destructio destructionum pars altera, disp. IVf. 351.
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v.d. 1mda kaydetigi) -eserine biitiin ~muhtevasiyla almmis ol-

‘dugu goriisiinii gok seneler ¢nce beyan etmisti; Saymn miiellif,

s. 140 da bu favaziyeyi hatah olarak gosterip Izhdru Tebdili’l-
Yehiid ve’n—-Nasérd. . ... adli eserin her halukirda kayholmus
olan, Yahtdi Nagdela’ya karsi yazilmms bir reddiye ile ayn1 oldu-
gunu farzetmekle kendisine haksizhk etmis goriiniiyor. Sayed
Sayn miiellif Kitabu’l-Milelin Ehl-i Kitaba karsi yapilms kis-
munin ikinei bir niisha haline konulmus terciimesini tekrar gozden
gegirseydi, onceki dogru goriisiini muhafaza etmekte devam ederdi,
ki bu kistm muhtevasma gore, Izhdru Tebdil. .. isimli eserden bek- -
lenilen seylerin hepsini tam olarak arzetmektedir. fbn Hazm’m
kiilliyatindaki her firkamn durumunu ele .alacak olu;sék, her
seyden 6nce bu eser rehberlik vazifesi gorecektir. Nitekim Kitdbu’l-

' Milel’in bir bibina verilmis olan asagrdaki baglik okunacak oluisa,

bu husus daha da aqikbk kazanacak ve Izhdru Tebdil. . ’in iba-
resini agklama gayretine matuf oldugu goniilecektir: lhadle
Al dy 83 50l ey sl QU G Bily L3S 5,8l
28 by Lhas ‘éé); é_UL_ R Aag VI Je¥ g (rf

s e Al

Surast da hayret-i mUGibtir ki, sayed boylece isimlendirilmis
olan bir bab, ger¢ekte Izhdru Tebdil...’den ayn olmus olsa,

Aibn Hazm bu babta benzer temayiildeki bir béliime atifta bulun--

mazd1, isterse bu boliim sonradan Kitdbu’l-Milel olarak® yazlms

~olsun. Bu durumu ben asagidaki gibi tasavvur ediyorum. Ybn

Hazm, Ehl-i Kitaba kars: reddiye olarak énce Izhdru Tebdil...’i
yazdi, daha sonra dig’rei‘ dinlere ve mezheplere karsi olan polemiini
yazd1 ve Izhdru Tebdil. . ."in hepsini hemen uygun bir bab olarak
Kitabu’l-Milel ve’'n—Nihal adli biiyiik eserine aldi. Herkes bu ha-
reket tarzini pek tabit bulunur, zira sark kitabiyatinda bu tek vakia
degﬂdir. Nagdela’ya kars1 yazlmis reddiye ile Izhdru Tebdil. . .’in
aym oldugunu farzetmek iki bilinmiyenli bir denklemdir ki, bu
hususta miiellifin ayniligi disindaki biitiin deliller eksiktir.
Islamm ilk giinlerden itibaren Ehl-i' Kitaba karsi girigtigi
polemigin niivesini onlarin kendi, miinzel kitaplarni tahrif,
tebdil ve tagyir ettikleri seklindeki esas suglama teskil eder.
Islamwm ilk devirlerinde pek genel olarak yapilmus -olan bu sug-

10 Leiden Yazmalari, vr. 86 r. [Kit&bu’l-mize!, I; s 116].
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lama, tebdil keyfiyetinin teferruatina inmek ve onu amkhéa kavug-
turmak maksadiyla bu kitaplar. hakkinda daha dogru bilgi edin-
dikten sonra belirli bir sekle ulagabildi. Neticede islam ilahiyatimn

huyuk temsilcilerinin tebdil ve tagyirin nasil tasavvur edilecegi ve .
" bunlardan ne anlagilacagr gibi ana prensﬂ)lelde tam bir ittifak

halinde olmadiklan ortaya qkti. Saym miiellif Steinschneider,

s. 322°de (ksl. s. 392 el-Bika’i’den alinan hiiliisa ile) tebdil’le ilgili °

ihtilafi ¢ok kisa aksettirmektedir. Ba hususta teferruata girmek,
islam polemiginin mahiyetini §frenmek bakimindan bizee onemli
goriilmektedir. Bu polemik iki esas istikAmet gbstermektedir:
Ikinkinde, Kitab-1 Mukaddesin tebdil, tahrif veya kasith te’vili
itham daha yumusak olarak ele alinir; daha zwade bu, metin-

lerin 51hhatlerm1 temin 19111 rivayetin kesiksiz ( _; ‘ | 97) olusuna hu-

susi itibar gostenlec_egl dikkate ahnarak, Ehl- Kitabm Kitab—

‘Mukaddes metnini Allah’m peygamberlerine inzal ettigi sekilde

degistirmeden rivayet etmis olacagn diisiiniilmektedir. Yalniz
kitaplanin te’vilinde yanhshk yapilms ve Hz. Muhammed’in
gonderilecegiyle ve islamin gergek din olusuyla ilgili yerlerin daha
derinlemesine ve daha dofru bir te’vili yapilmasi gerekirken
Ehl-i Kitap dogru malumati kasden yanhs bir tarzda te’vil etmis
olacaktir. Bu gériisiin taraftarlari, bu kabil yerleri kontrol ederek
kendi dogru tefsir tarzlanimi islimda muteber kilmay: vazife

" edindiler.

ibn Hazm’in dahil 6ldugu diger goriistekiler, tehdil hakkm-
daki bu anlayis: reddeder ve simdiki Tevat ve Ineil metinlerinde
bulunmayan fakat Kur’anin bunlardan yaptigis nakillere bilhassa

isaret ederek metnin hizzat tebdil edildigini ileri siirerler. Ibn
Hazm bu meseleyi daha yumusak olan ilk anlayisa aykir olarak -
daha eserinin bashfinda ele ahr. Saymn miiellif Steinschneider,
" (s. 22°de) Izharu Tebdil... baghgmi soyle terciime eder: “Ya-

hadi ve Huistiyanlarin Tevrat ve Incil’de yaptiklar tebdilin

izhén ve bu noktada, ellerindeki kitaplarda meveud tenadkuzlarm.

te’vil gétiirmeyecek sekilde beyam’. Saym miiellife gore Thn
Hazm, bu arastirmasinda, te’vilde degil de hizzat metinde meveud
tahrifleri teshit etmek istemektedif, yani bu tahrifler miinze]
metnin yanhs te’vil edilmesinden ileri gelmis degildir. Ona gore
Ibn Hazm, daha ziyade, metinlerin degistirilmis ve ilaveli oldugunu,
miinzel metnin kasden tahrif edilmis olarak verildigini isbat
etmek ister. Kitdbu'I-Milel’in ilgili babinm baghgnda oldugu gibi,

4
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bu goriis eser isminir daha genis ibaresinde daha da agik olarak

~ortaya konmustur;, ve J: ;H\ Jes2 N b.‘ ‘ yerine:'
s e A5l e Wy lehass Les £ el Hi seldinde

agiklamistir. ibn Hazm eserinde, ilk goriise kars1 firsat buldukea
kendi mutad dialektik tarz1 icerisinde miinakasaya girisir; mesela.

dJsdll #14,4“‘3};;; Guledl p g g bRl e 5l JG
Q,L?‘ lﬁ‘) ob,e Skl .:_%J‘ stbb u.«\” J,é’-‘}“) 0‘),}*“ d‘.;
db (.)L d)mj ..... WJ‘} LJ‘ A u*’,}*ﬁ“’ )G.c“.b‘ ils LAA L}c

Lf.«\:ﬂy 4?:4-‘ 4; (ij éxn 3 J‘)J JA g.l.ﬂ.) U‘ UWL“H

w {by (CquAuf— SU3 o ojlm L O d QJMY ("f" d
UM L3 L)_,.lﬂﬁ.“ Gyjk f@}v\,\p ols AJJMJ _)LXJ‘Y} )\ﬁoi ('.Lp u\a.>=L
' ra:;-\f g)b ‘JAJ (\1 ‘_,,o-\ ol d rﬁj&u\w ol w‘_,z r@h;
b.,a!\.u Az u'”‘ d chBu\.‘é} [g_lm uf.zmd r;:je.\,.a}] c.él.m uﬂ"’
\-\>-‘J L.d- ‘l>- A>-b J.ﬂ.v djg: ol JLU‘ Oy (_rngngjﬁj
é»- MJ&J-\J Ld_; [\J@U ..XA&] Jbl;m::_,yw;

dos2?? L}’.}Jp &i(a}\f Cf.m: ELE) L}&Yi} O‘JJJ‘ g__n.:) Jng ‘

e oo 08 Guds U e TS ane s 1 g
N N LV, sl &l Osedy Lglally sl bl
s 1 bl s agdl O ey J= e G o Jlekl
Lyidas J"J 5 f-w ‘yﬁu‘ @)t Jl dyo-ﬂ J£Y

' )f-r jaal.e Lg_,L.a.JU -’Jr“

Bu ihtilaf sadece nazari bir ehemmiyeti haiz olmakla kalmaylp

ayrica onemli ameli bir netice de tevlid etmistir. Birinci gériige
taraftar olanlar, bu kitaplarm takdis ve tdzimini vecibe sayarlar,

zira onlar rivayet ve takdim edildikleri sekilde ilahi miinzel

* Mathu® niishada bu ilaveler var. Ceviren.
(1) [Matbu’ niishada: r{JLJAI ] Ceviren.
© (@) [Matbw’ niishada: o) ] Ceviren, .
"11 48. Feth/ 69,
12 Kitabul'l-Milel, vr. 86 v. [ I, s. 215-216]. -
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- - kitaplardir, sadece an’anevi te’vil tarz yanhstir, fakat metinleri
yanhs degildir. Meshur 34fi’t Nevevi, sadece Kur’dm tahkir edip
lafizlarindan siiphe edenin kafir olmakla kalmiyacagimi, aym
hisleri Ehl-i Kitabin kitaplarma kars: besleyenin de kafir olaca-
gim soyler®. Buna karsihk ikinei goriisiin temsilcilerine gore,
tahrif édilmis kitaplan tahkir edip istihzaya maruz birakmak dini

367 bir vecibedir ve onlara ildhi kitaplar diye hiirmet gbstermek

27 biiyiik giinahtir, ¢iinkii onlarmn miiellifi Allah degil, bir veya
birden fazla kurnaz hilekirlar ve kotii niyetli. tebdilcilerdir. Go-
'riﬂdﬁg'ii iizere bu husus ]']mvHazm’m baz “siddetli bahis”lerinden
kolayca ‘ahla§11abili1-\. Kitabu’l-Milel, vr. 60r [I, s. 150-151]de
Tevratin baz1 aritmetik tenakuzlarma (Widerspriiche) isaretten

sonra: Olidl 5ylall Came O 8, o) J 510l b 35
4855 Jio iua ara gn Ay Jrose B dde sds Cudy
Y, o YYL._‘_;JK? O3 S p dlle edediy IS O
A I ¢4 pgl
age, vr. 62r [L155]: o oda &l Koy Bl 1y fait
SIS Ol S S5 wilo O Hsle EbB sigh ugls
iy Ol el & st sy wl Osedy el &g ol
£ s Bl ST 4Lw_” Jdls WL Libazaus
a.g.e., vr. T4v [I,s. 186] Tevrat’mn (Absurditaeten) sa¢gmalik-
larm: ve tenakuzlarmi saydiktan sonra: lgsl< 5 “.1;_1 L 53 La
4 isle i C}f\s Jdo s ‘s\»? Olay s *‘[JA:—]A@L& Jeadll ay
e O) PE ] 48 e mnl el B ol
DO oKy 3 Al e e B g Ly 6, das
Ut 0,5 o5 ol b o o do # V50 Juadll U 0%
e Bl Al QSN a2 ga May O L Bl &g(l\f ,

13 K;'t&bu’l-Ezké‘r, vr. 59 v YRl &1 G 51 JfYl 31l b OF 2liS
LA 5 L el gl Low Kuranla ilgili olarak da sl O gkll Y1 4 Y
ibéresi tabiatiyla &teki miinzel kitablar i¢in kullamlmaz, a.g.e., vr. 70r.

* Matbu’ niishadaki ilavelerdir. Geviren.

(1) [Matbu’ niishada: & o= ] Geviren.
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- Tevratin sadece pek az takdir—i ilahi olarak tebdilden mastin

kalabilmigtir, ve Hz. Muhammed’in Tevrattan naklettigi ve dylece
de muhafaza edilmis olan yerler bu pek az olanla.rdandu‘, tebdil

keyfiyeti de takdir-i ilahi icabidir: v. 85r [1,8.212] ... .. ..., _
o s Bl s e 0 g,n.Ua‘ ‘_;l’wm\u\ ¥ s 43
o J-U aal f Ab‘ J,.'a J.G lb\ \S'uum\ J.o.;

o ot\.;z{‘ ‘a4 le ("’C"\i‘ g_,af) JAQS‘ C}JL ('&}lﬂ u-—m ;-\May‘
ket sl o8 [Ul m]a«'r,,.x,s s _rxp o oSl Sl
' ccuL..:\ o el ‘L.A‘;

Bu goriige taraftar olanlar bu tahrif edilmis gayr-ilahi ki-
taplarla mesgul olmay1 miislimana yasaklarlar (Steinschneider,
s. 390), birinci goriisii temsil edenler bunu onlara tavsiye ederler
veyahut karar: kendilerine birakirlar.

Tarihi hadiseleri Tevratin mervi metninden alip rivayet eden
biitiin tarihcilerin bu daha yumusak ve iistelik islam kitabiyitinda
yvakin zamanlara kadar temsileileri bulunan goiiisii benimsedik-
lerini kabul edebiliriz. Bunlarin miitebahhir miimessilleri arasinda
ibn Haldun’u goriiyoruz ki, metin tahrifini degil de, te’vil tahri-
rifini kabul ettigini agikea soylemektedir. Tarihi’nin basinda séyle

-~ der (C.ILed. Bilak): ooy Ay 5300 w50 A" (‘:LJ; e J Lela by
4 6JB=J! s Ji b dp osbe ol JB u@ ﬁ:ba d (‘w\)r«l
s fAM e dal dess OF Al 3las By Pum N3 O 4
¢ Josblly oghmy o gy 161, JB olise Gl i L L};d}k\'

‘Makrizi’ye gore tahrif suglamast’ esk1 kitaplarla asla ilgili
-degildir, bilakis Misna ile ilgilidir ki, ona gére bu eser Tevratin
ayrilmaz bir bsliimiidiir.' ve Misna, tora [:Tevrat] ile (Deuj:eronom
[= Mezamir] 17, 18) kamgtinlmis goriiniiyor. Makrizi, siirgiin
sirasinda, krallarin tamamladiklar: sahih Misne niishalarinin kay-
boldugunu Hillel, Schammaj ve digerleri tarafindan degistirilerek

" 14°Cod. ! ihn Hazm, Deuteronom. 19, 21’de oldugu gibi bu metne aym
mﬁgﬁyl vermig, kgl. Kur’an: 5. Maide[49. ) o
(1) [Matbu® niishada: f',‘,..,lLl] Gev. * Matbu’ niishadaki ilaver‘
15 Ksl. bizim I. Boliim, sahife 344’de miilahazamzla.
16 Ksl. Fihrist, I, s, 22.
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-~ ilaveler yapildigin: séyler. Bu hususta 2. Bakara | 73. [79]. ayete

- dayanir'’. §ehristini bu ihtilafl mesele hakkinda fikir beyan etmez,
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sidece iki goriisii pesi pesine zikreder'®; Beydavi de tefsirinin pek
¢ok yerlerinde bu veya 6teki giriisten yana oldugunu belirtmeksizin
her iki goriise yer verir'®. Buna kargihk Haexr Halife séyle bir tah-
minde bulunur, islimmn esaslarindan olan namasz, oruc, zekait,
hac, Ahiret inanci, miikafat ve miicAzat gibi ameller ve akideler
Tevratta mevcud deZildir. Bu durum belki de (Yahidileiin)
tahrifinden ileri gelmektedir?. Hae:r Halife’nin goiiisii, bizim uz-
lastirier istikdmet diyebilecegimiz iiciincil bir goriise, dahildir ki,
bunu benimseyenler metnin tebdil edildigini kabil ederler, fakat
bu keyfiyeti, digerleri bilyiilk bir kismn degigtirilerek rivayet
edilmis oldugunu ileri siirerlerken, kitaplarin bir bélimiine has-
rederler. Bu zatlara Ibn Riist’iin dini eserinde igaret edilir?!, fakat
polemikeiler bahusus Kitgbu’l-ecvibeti’l-fahira ani’l-es’ileti’l facira
adli eserine, Steinschneider’in S. 17 v.d. inda isaret ettigi Ebu’l-
‘Abbas es-Sinhiel ile temsil edildikleri gibi, metnin.tebdil edildi-
gini kabul ettiklerini ifade eden ve buna ragmen Hz. Muhammed’-
in gelecegine déir delil olan yerleri bu tebdil edilmis yazlardan-
¢ikaran polemikciler ve ildhiyateilar tarafindan da temsil edilir--
ler. Onlara gore, delil olan bu yerler kismen tebdil gérmiis
kitaplarn el siiriilmemis olarak kalmis kasimlarma dahildir. Buna
kargihk Thn Hazm’in goriisiine gore, rivayet edilen sekilleri igeri-
sinde Ehl-i Kitabin kitaplarindan isldm igin delil gikarip almak
ciiz olmaz. Buna mukabil Sinhiei, Tevratin ilk bes kitabindaki ve

* Incildeki islami yerleri saydiktan sonra bu hususta gyle der:.

0dny ol e daw oot 5 bV e 5oLy e ol o

SV OIS W ool o) e Caaa adlly Gl A
sl ISy Cpell O S s dl JB S ebl G '
.0V _flay S Olaall Wy gibadly 5501 ol e é“‘ oF

17 Kitabw'l-Hitae (Btlak nesri) II, s. 475.

10 Cureton negri, s. 165, 2 v.d. [Sehristani, Milel, II, s. 20].
19 Fleiseher negri, I, s. 69, 1.2.; s. 258, 1.9.

20 Kesfu'z-Zunun, bak Tevrat maddesine.

21 Averroes’ Philosophie, M.J. Miiller nesri, s. 97.

22 el-Ecvibe el-Fahire, Kitab IV, Boliim, 18.
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Gok kere Tekvin’in- tarihi kissalarina muharref goziiyle baktif

. igin, tebdil gormiis bir kitaba pek fazla itimad gostermek istemez.
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Bu hususu o, Tevratin bes kitabryla ilgili olan tenkidinin sonunda
soyle ifade ediyor: ' ' '
BJ)JAL: (‘9 2l u\’u Gt 'C{)UJA) S‘J}ﬂ\ c}\f_,a’-T\.'u
2l pbgn il S5 Ly BN ASTn o balsd S e e s
lt.i 45 syl ol ujsjai Y C}!Ju‘ e 4 257l fJ‘:“ d!
Bly eie ol Jor snp DpYS f».\.; et i lie ol b
Sy IS bSO Ji o) Sl s e L
day gty )L il 0B Oladlly B3 oL OY Gl (ot
B oty 45 005 O &dst aoadd Ol gy 2l
Al O GBI Lo iy gl paedl e 2 BTG A el
2‘).0,,*:_,_‘9#, oz 45 41 OVl sl i asdll JyVI
Tebdil edenler olarak, ibn Hazm’da oldugu gibi, umumiyetle ya bir
serir kimseyi veya bir dinsizi one siiver, veyahud Ezra aly J“ ke
(ibran: Ezra Hasofer) ki o JAB- &Ja- -y diye zikredilir.® ’
Sayin miiellifin bibliyografik aglklémalarmda—VIII. ilavede
bunu da yapmistir-islim polemik eserlerinin muhtevas: hakkinda
daha hususi seylerin esash bir tetkikine girismemis olmasi, yani
bunlardan hangilerinin Avrupa kiitiiphanelerinde meveud olduguna

dair bilgi vermemis bulunmas: bizi cidden iiziiyor. Polemigin
esas meselesi hakkinda her miiellifin almig oldugu tutumu tesbit

" etmek belki de miimkin olurdu. Sayed biz bﬁr;ida topyekin veya

kismi metin tebdilini 8greten miielliflerin sug¢lamalarim1 neye
dayandirdiklar seklinde bir teferruit1 gostermek istersek, bahsi
ziyadesiyle uzatmus oluruz. Sayin miiellifin elde edebildigini bu
nevi kitaplar tebdilin isbati hususunda Kitab—1 Mukaddesin hi-
kayevi boliimlerini kullamirlar ki,” bu béliimlerde, hem sayilara

23 Leiden yazmalannda agik olmayan kelime: 5 s
24 a.g.e., Kitab II, Béliim. 9. Paragr. 13.
25 Ibn Kayyim el-Cevziye (Leiden Yazmalan, nr. 1510 Testa) vr, 94r,
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(yani nebilerin yaglarryla ilgili,’ hem de hikiyevi mévzularla ilgili-
olarak, imkansizhiklar ve tenakuzlara (Widerspriiche), bir -ilahi
kitaba yakigmryan miistehcen sbzlere, nebi ve peygamberlere
atfedilen girkin davramslara dikkat gekilir; igte bu kabil seylerin
onlarn goriigiine gore, Allah-tarafindan inzal edilmis bir kitapta
yeri ¢lamaz. Isbatlanan tenakuzlara gelince, bu isbatlar cidden

. Avrupa’daki Tevrat'n ilk bes kitabma yapilan ilk tenkid girigsim-~

lerini hatirlatir; her hilukirda bu isbatlar béyle bir tenkidin ilk
tecriibeleri olarak addedilebilir. Daha sonralari bu mevzudaki hii-
lasa ve serhleriyle Ibn Hazm, Eski Ahid’e” ayirdifi- 34 tam vara-
km biiyiik bir bolimiini Tevrat'm ilk bes kitabinda®® teshit ettigi
isbatlarla doldurmaktadlr ki, Fasl’m pek ¢ok boliimlerinde ve on- -
larin daha fazla olan alt boliimlerinde 57 itirazda bulunur. Bunu,

. tarihf, nebevi ve manzum?® diger kitaplarn tebdil edildigine dair
 malumat takibeder, bilhassa mufassal olarak Zebur ele alinir ve -

onun 2,7 45,7.10 87,5. 110,1. Jerem. 82,1. yerlerinin tebdili (177.
Ps.’den zikredilen yerler), 82,1. yer: Ml s g 5\45‘)“ C.;x d a&\fl?

g-b-w} d oJa“ seklinde terciime edilir), 89,7.27.28.30. glbl bu yesr-
lere kiifirbazlik olarak gdsterilen sozler atfedilir. Bu yerler yanhsg
olarak belirtilmis ve terciime edilmistir, fakat hangi terciimenin
nakledilen yelere dayandifim  arastirmak. zahmete deger bir
husustur. Sayin Miiellif 8ylece- gériir ki, bu Sa’adja’nin terciimesi
degil, aksine hristiyan ildhiyatinda da dogmatik manasi olan yer-
lerden anlagildif gibi hristiyan—arab terciimesidir. Genesis [Tek-
vin] 3.24°le ilgi asagidald yerde asikardir ki, umumiyetle o, tereti-
melere gore gahgmistir: OA[a]* & b Qg‘-"U 3 sy

‘§[:+§ 5);5: [‘LAJ’Q]# ,14‘,,_:5 g,lfz:.. A (2)Clj ‘(‘D'Q:éjjg\

26 Methusalim [tl& 5] haklinda meseld Ibn Hazm, Bes kitabm ﬂgxh héyanma
gore Nuh’un gemisinde 5lmiig olacagina igaret eder. Yagx hakkindaki tenkidleri i ise gnyet
tafsilathdir. [Fasl, I, s. 122 Musir 1317/ 1899].

27 vr. 46r-84v, [I, s. 116-210]."
* Matbu’ niishadaki ilaveler. Ceviren.
1 [Matﬁu’ niishada : g1 )_KH 1 Geviren
(2) [Mathu’ niishada : et ] (;evirexi
28 Aym sey yani bes kitap ibn Husza gore (vr. 79v) 110 varaktan ibarettir,

ki her sahife 23 satir, her satirda 10 kelime’den ibarettir. Deuteronom’u,. o B JK;J}
diye isimlendirir: vr. 80 v [1, s. 198]. )
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ol G) sl Slady 5y e 6,8 B 4 iy
ez gl B il 5, G b Badd LU 2, 4 Gy ceal
Pelda oS g o) Yo VI A o s leasl S 4 0
Baska bir yerde kitab-1 mukaddes sonrasiyla ilgili bir polemik
béliimden naklettigim misallerden ibn Hazm’in kendi polemiginde
ne tiirlii sert ve insafsiz ifadeler kullandifzn miigahade edilebilir.
Sinhéci’de kitabinin ikinei bdbinin IX. béliimiinde ayni metodu
devam ettirir ki, yektmunu 18 Eski Ahid olarak bildirdigi degig-
tirilmis yerlerin sayisiyla mesgul olur. Kitab-1 Mukaddes. ciimle-
lerini ibranice orijinal sekli iginde arabea transkribe ede-
1ek nakleder ve bilhassa edebe .aykm boliimler iizerinde
mufassal bir tarzda durur. Ondan 6greniyoruz ki, bu

- yerlere yahtdiler kollektif bir isim- olan  Slulsall derler™,

zannediyorum ki, bu isimlendirme benzer sebeb yiiziinden
Talmud’un kulland 151 Agada Seldofi’ye uygun diiger’?. Ebu’l

" Fida’mn da bu kabil yerleri naklettigi malumdur®®, Umumiyetle

Sinhéci’ye bagh olarak gordiigiim ibn Kayylm el-Cevziye’de aym
yerleri ele alir. Sadece muhtedi Yahya b. ibrahim er-Rakili’nin’
(Steinschneider, s. 34. 83) pek ilgi gekici sebepler yiiziinden ayrmtil
bir bzellik tagtyan polemik etiidleri* nazar-1 dikkate aldifi bu
mevzulart da agarak, bu giin bizim ilk bes kitaba sokulmus vesi-
kalar dedigimiz hususu bllhassa yansitir. Hususiyle o, “Savas

(3) [Matbu niishada: _)-f-“L‘ 1 Geviren. . -

29 Hoh. L. haklanda o, vr. 83r'de [I, 5. 207°de] goyle diyor: g s JLE- RO
Vi o ¥ oAl oS Y Gulpe ¥t s Al e as SLSYT ad ale
g‘&gj_} 43.‘_;... C,Jj-l-‘_ J_)a..\ Sf_,;-lu JJ»J 3_/- FhY) o:‘,eﬁ;&ILQJJg

’ u"‘.}“J ‘-\b_’ L-ngl Ja‘_)y_) af di L.ab-b P-{—.d.a\g

sl kehmesuu imale ile okumusgtur (zira ibn Hazm Endiliislidiir). H.L. arapca eserlerde

gok kere _j 5 5l uw diye gecer, ksl. Rodiger, De origine et indole..., s. 83 dipnot.

93, slAN! AL da cok defa gegen bu' remizdir.
30 ibn Hazm, vr. 48r [I, s. 121]

31 el-Ecvibe, Kitib II, Bolim. 9, paragr. 2 - - 3¢ e PR I P it

uL-l:-.Jl [PVO) ab_,Jld o}f AJKL‘ oda J“‘-’" TJJ u“ AMJ

‘JL’J&U}‘J‘ w ‘,Ju u-.{_; ub\a.” J:« Jw ULKJ L.th_f

32 Babyl. tr. Sanhedrin vr. 99b.
33 Historia anteislamica, Fleischer nesri, 5. 40
-34 Viyana Saray Kiitiiphanesi yazmalart A. F. nr. 58, Mitellif -kendi ifadesine

gore gerefli bir arabea ile yazmugtir.
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- Kitab”mdan n&‘cﬂ UL‘{ ve ibran. Moslim: Qh«h adina nakle-

- dilmig pargalarin muhtevasmi daha esash bir sekilde tetkik- ede-
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rek, degersiz muhtevali bu kabil sarkilarin ilahi vahiy olmalarmm .

. imkansizhgma dikkati geker®.

Ehl- Kitaba karsi yapilmis olan polemik kitabiyatta yer. .-
‘alan tebdil meselesi disindaki en 6nemli nokta Hz. Muhammed’in
. risaletinden ve islimdan bahseden Kitab-1 Mukaddes ciimlelerinin

tesbiti meselesidir. Kui’anda 7. Araf]156. [157]. ayetie Hz.
Peygamberin Ehl-i Kitabin kitaplarmda zikredildigi séylenir ve
Hadis-—kitibiyat1 gok kere bu faraziyeyi aksettirir. Tebdil key-
fiyetini, asli metnin zamanla 6rt bas edilisi olarak anlhiyan baz
ilahiyatetlar, kitaplarda mevcud olan ismin Hz. Peygamberin
arabga ismi oldugu fakat digerleriyle birlikte bunun da kitaplar- -
dan silindigi goriigiine sahip oluverdiler. Bununla beraber bu
goriis umuma yayilmadi, ekseriya avam tarafindan ifade- edildi,
ilahiyatta gegerlilik kazanmadi. Ibn Kayyim el-Cevziye goyle di- °
yor: “Sayed yahudi ve hzistiyanlar, iizerinde yasadiklar: diinya-
nm her tarafindakilerle ittifak edip bu isimleri kitaplarindan sil-
diler- faraziyesinde bulunulursa, bu tamamer yanhs bir telakki
olur; miisliiman &limleri arasinda hi¢ kimse bunu iddia etmez.
Allah da bu hususta Kur’anda bir sey soylemedi, keza Imamlar-
dan, Sahabilerden ve onlardan sonraki miifessirlerden hig biri
bu ménada bir beyanda bulunmudi. Bu olsa olsa, avamin bu kabhil
bir goriigle islima yardun ettifini zannetmesinden ibarettii, fa--

kat su vecize burada gegerlidir: akilh muarizin en gok istedigi

sey, cahil bir dostun, diismana yardim etmesidir. Onlar, Kur’-
anmn 7. Araf/156. [157] ayetinin ménasmm yanhs anladilar ve

‘Tevrat ve Incil’de mevcud olan ismin gergek arabga isim oldugunu

zanmnettiler, fakat boyle bir isim bu kitaplarda asla mevcud

‘degildir. Mezkiir olan sey ise, onun vasiflarinin tasviri ve zuhur

edecegi zamandir”* zira diinyada bir benzeri, diinyamin kurulu-
sundan beri goriillmemis ve kiyamet kopana kadar da gériilmeyecek
olan dyle pek degerli bir hadisenin peygamberlerin kitaplarmda

zikredilmemis olmast nasil diigiiniilebilirdi”". Cesit gesit isimlerin

zikredilmesi hig te az degildir ki, bunlar arasinda Peygamberin -
Eski ve .Yeni Ahid’de mevcud oldufu sbylenir (Steinschneider,

35 vr. 17a-b. _
36 Leiden Kiitiiphanesi Yazmalari cod. 1150 Testa vr. 35 v.
37 a.g.e., vr. 45r. '
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. 325 A, 43), ve bununla ilgili - hadisler hakkmda Sprengerm
llglh aragtirmasmna (Mohammad, C.I, s. 155 v. d.) isaret etmemiz

“gerekir. - Miisliimanlar, bu goriis sahiblerinin ileri siirdiikleriyle

ilgili olarak, Kitab-1 Mukaddes hikiyelerinin sevilen gahislarin
Agadacilar1 gibi davranmislardir®®. Peygamberin isimlerinin ¢ok-
lugu hususunda muhtelif goriigler vardir. Bu beyanlar bine kadar
ulagir®. Kitab-1 Mukaddes’ten ve ondan bulundugu farzedilerek

iktibas edilen isimler arasinda sadece Paraklet L3, isminin yeni
Ahid’den ahndifn kat’idir. Ayrica Yo% ve a2 isimlerinin ibrinice
muédillerini ihtiva ettigi sdylenen Eski Ahid’den daha dogrusu
Jesaja ve Daniel boliimlerinden iktibas edilirler. Sunlar Eski Ahid’-

de bulunan isimlendirmeler olmalidar: lasle veya 344 344 (:meod
meod Steinschueider, S. 327) umuini};etle_ izah edﬂdigi iizere 0-»:-!9
b ménasmdadir veya bagkalarina gore-ki bunlar arasinda Kd-
mits vardir - U“‘&:‘S‘ S &U—‘ ‘_'_,.-:L‘ olarak zannedilir®, Bagkalan

bu ibrénice sozlerin ses benzerligini Hz. Peygamberin 'ismi‘ne yak-
lagtirdilar®. Hz. Peygamberin Eski Ahid’de gecen bagka bir ismi

de \ki~ (Ka’h el-Ahbar’dan menkil) olmalidir ve bu bilmecevéri
sbziin minas:: .M (s (»‘J;-" o c{} (-JJ-‘ O
seklinde yazlmistir. Biraz 6énce zikredilene benzer sekilde soyle-
nen Ulka jsmi de rivayei edilir (belki de Aramice seklindeki gibi
yaklagik olarak sdyle séylenir: hamdana, halmida). Bagka bir isim
c:d.:«” LG‘ u«ﬂ’-ﬁ“ wLﬂ mz’inasmdav\-aj olmahdli (belki:  Ahiiz

~ hereb ..... .); ayrica Hke=# ve anlagilmaz, izah edilemez ( J ) 932 )

38 Exodus rabbé sect. 40. Elias’da 4, Bezalel’de 6, Josua’da 6 Moses'de 7, Mor-
dechay’da 2, Daniel’de 5, Chananja, Mischael, Azarja’mn her birinde dort peygamber
ismi vardwr. Hz. ibrahim igin de gesitli isimler zikredilir.

39 Ksgl. Dorn’daki 201 isimle, Das Asiat. Musenm in St. Petersb..s. 218. Fenérl
Ansiklopedisinde 300 isim var (N.F. nr. 7 Viyana Saray Kutuphanesl Yazma]an) vr.
76 v.

40 Hammer’in katalogunda Sark matbu’eserler kiitiiphanesi yanlhs olarak
Cahiz’m: {L.,ow US” 1 tiirkee eser diye vermigtir (Béilak 1245) s. 17.

41 Ibn Kayyim, vr. 56. ksl. Kobak’s Ztschr C.IX, 8. 28 orada hen bu yeri
genis olarak belirttim. '

42 Steinsehneider, s. 329.

43 Ibno'l'Imad, vr. 328 v.
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ismi de vardmr. Bir de Cﬁwﬂ ismi z1kredlhr Kotu blr izahla Jesaja
42’nin 3. ve 5. ciimleleri asagdaki tarzda iktibas ed_lhmgt]r

ol gl "y CWMM d JJ\!} Cha Yy camay
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W‘ 4..445\( er
Bu c‘wﬁ Muhammed isminin tamamen islami karsithg olmahdmr:’

P rng Ogs il *llly  dameall u\mjb ca..wa,tdﬁ}
ey Jio2se izl L)Lu Baly Lae des (u\.l u’u’“ Z.J‘Jajb
W o l‘,La 4.;\},.‘\ Jz;zl; lr' Lsbaaky O quS\ u§£ V}

L
Miiteakib gelisme igerisinde ibn Kuteyhe’den yapilan nakﬂlerden’

anlagibr ki, bu, burada yaklasik olarak Mesubah sbziine isnad
edecek olan ve fakat yazda hi¢ bir izi bulunmayan ibranice bir

kehmedu- Ol 13 dided ‘J’.}"’ O Lashyl 131 WaY beid O 4d

. Hoels SR des c.,a...ﬁ bedd Jdadl
islﬁm‘ polemiginin Hz. ‘Muhammed’in risaletine dayandirdig;
Eski ve Yeni Ahid’deki yerlere dair olan diigiincesini Saywn Miiel-
Lif, s. 325-29 da bu isnadlara kars: reddiye yazmis olan Sa’d b,
Mansiir’a gbre degistirir. Orada isaret edilen yerler say1 itibariyle
tamamen yenidir. Bu rakam, polemikei muharrirlerin Kitab—1
Mukaddesten iktibas ettikleri yerleri gostermekte, biiyiik dlgiide
kafi degildir. Bence malum olan polemik eserler arasinda en genisg
olarak bu yerlerle Sinhaci, Ibn Kayyim el-Cevziye ve Mayorkah
hnstlyanhkta.n dénme ‘Abdullah Terctimini.* mesgul olmu§lardn

44 ibn Kayylm, vr. 69 v. Kgl. Noldeke, Geschichte des Korans, s. 1.
" 45 Onun polemik eseri L»—Ld-" JAT ‘}9 3 J“ S wVl U Steinsehneider, s. 34’de

. hu isimle gosterilmigtir. Burada, bazilarim tebériiz ettirmek istedigim nemli gahs!

ve tarihi hadiseler p?k coktur. Onun, miisliimanhgini agiklayig: aminda eski dindaglar, -
istavroz gikarmmglar ve onun islam olusunun sebebi evlenme arzusundan hagakas: degil
dir, demislerdir: (vr. 17r Cod. Leiden 432 Warner). aela [0, ) Je Llad
z sy bee el Ol ) 33 e Y11 do O, gengliginde Bologna’da tahsil
etti ve oradaki okullan tasvir ett vr. 9r:
Seal oy JAT Lo A.a dgbe (cu.uu'\” o 4.;‘_,4 dda (5») oda 4
Gl Y] 6y Y (LJI iy Jro il o a3l SOV el U Lo pod
&3 W oy 36 Olkbs ot 1 Lilkede ‘Hi b P—‘M L,_,KJJSJ mitL\aJA(_;JJI
4,1; 05 il Mlylp—f" &= Y.’J\’Jlu' EN I
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376 fakat Smham daha biiyiik dlgiide iktibasta bulunu.r Tamamen

'36 bozuk terciime igerisinde mufassal olarak haber verdigi miislii-

manlarin bunlart kullamgina déir her birine uzun, kisa ilavelerde

. bulundugu Kitab-1 Mukaddes yerlerini Sinhéci 51 sayisina ulas-

tirir. Bay Steinschneider’in delilleri dile getirilmek istenirse, burada
onun beyanlanm tamamlamak maksadiyla bahis konusu yerleri -

kisaca bzetlemek isterim. Onlar 4 Je ¢ el L8 e \od

L0 g ‘MU" Ghilag 9 d}j\r c\.u:“?d fd(-‘J (‘J«é L,w Oj«)} Lw:

baghfim tagryan Kitdbu’l-Ecvibe’nin 4. bolimiiniin sadece muh-
tevasimi tegkil ederler. Ilgili yerleri Sinhdei’ninkine uygun bir
sirayla altyorum: (1) Genesis [Tekvin] 17, 17-20.~(2) 49, 10. daki

'. Siloh ciitmlesi Jﬁ‘ 4 gl §ekliné_le terclime edﬂmi§.~(3)Deufer013‘.

[Tesniye]. 18, 15.-(4) 18, 19.~(5)-Genesis. 16,8-11 —(6) Gene-
sis 21, 13 ciimlesi: &leyj oo 4Y dodoe daY feelel eyl Jolb

-geklinde terciime edilmis. — (7) Deuteron 33,2:. (&4 Jr O J\Q )
Sl Koy ., g_.w,u,w («1.4%; O sl Ao |

‘ | RN

Tuhfetw’l-Exib’e gore Varak 114v: 8\l Sebe o0 Jo, o ol b
CDaerl s Jadll o O 4058y Sl 1S5 2,V gl o

Tunus’daki sultan Eb# Faris Abdn’l-Aziz haklanda digerleri meyanmda asagdakileri zik-
reder:zlosud '\S.u il st o el Wb E)L;;-‘;]l - 1 PR CP A ‘,.Epl P
Jd Tad sl Gl e GU a5 bl o pan 0¥ dlguela SIS 4
S b Sl Al o ate pd Ol g bbbl G a0 gl
o dlF a4 ) sl Ll q\.ﬁ‘-l B sl UV e L Oual2l oyl
;*’..J‘J 4o 40 ‘SJJ l_);u‘ d.\...u” r—\h L;»\b_)«.u_; upl.\“ s Ju::l; C.ZJ_ é_,
ér— rL\U‘ rLuUJ u‘.ﬁuiJ ;-\”J o)\..a.“ LB\J L\-«M u_)L.aJ C‘l«”_’ pu‘ iu!zc
lbnb‘.v DJ\a,\u_’ U_)"’J u:‘-UJ u_p; o FA W 42“ tﬁb_g‘ L‘J.G sl Y {l_g-\”
cal 4Bl alis e
’Abdullal’in yazdifs senede (823 Hicrd) Emir, yabane: (yoksul) miisliimanlar igin bir
hastane - Olw,ls kurar ve ona Afrikada ilk defa olarak valaflar tahsis eder (vr. 27r)
Ebu Faris'ten once sabun imAli iktidarn tekelinde idi; o bu endiistri dalm serbest .
birakt:, vr. 26.T. b d by gl gb oy Togie OO0ty 0Ll S LI
’ Cead Vel Y ‘,l»ca_,JulLL.led‘»\'Ju.\;_,
46 Noldeke, Orient und Occident II s. 651’de bu beytm 1slam1 kullamhgma dair
fazla bilgi u;m halala. ) e
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377 k§l Steinschneider, nr. 3. — (8-18) Yeni Ahid’in Yohanna niis-
37 hasindan ahnmus Paraklet Yerleri.—(19) Ps. [Mezamlr] 39, 2. 4-7

ciimleleri su miilahazayla: : .
e é PHH u\ﬁb (,f-\y‘ a3y ia¥ledn 4A19 wiu\JLp nbs
°J““"LGS W\} U”J“"U‘)J“"‘J*M LJJM,.“) (a‘y\ ‘.h}\as
é “N\ A 0 b @mfuu sd>ly —(20) Ps. 48,
2. citmle sbyle terciime edilmis: A{jd) D gast (:hﬁ Ly, o
' ' s LA

burada Muhammed ismine igaret eder, ikinci ciimle Mekke’ye ’
isaret eder. — (21) Ps..72, 8-15 ciimleleri serbest .ve kisaltilmug
terciimedir. - (22) Jesaja 42, 11-12.— (23) Ps. 2, 7-9. Suras1 sayan—

- dikkattir ki, burada Hz. Mubammed’in risaleti i¢in delil olarak '

iktibas edilmis olan Mezimir’deki bu yerler ibn Hazm’da Allah’a
karg: kiifiirbazea beyanlar ve tebdil keyfiyetinin delilleri olarak
gosterilmektedir; bak. yukanda S. 371%. - (24) Ps. 8, 5-7. ciimleler

soyle terciime edilmis: 4l (gl OLVly-45 575 (Gl J= o

dils aim fo oSy ddly Sl S sl
ve Hz. Muhammed'le ilgili oldugu séylenir. — (25) Jesaja 21, 6-9.
ciimleler bir araya getirilmis. Bilhassa 7. ciimledeki Rekeb Hamor
ve Redeb Gamal sbzlerine afarlik verilmis c..:wl\ s

Sed oo S ekl 05 & EaE J s Jodl <571

- 444,\>-) da d.’-Lu-\H J\.{ d\f ff‘ c*m“ ob _)\‘;-‘ Uij c...«h

)l Oshsis 4 g laaall 5 S LS Bdld s 4l VNG el
oy b (Cod Sty gl Lol PR
~ (26) Jesaja 60,4-7: <l UV fuad | LS Slaall oda
it 5 (@tws‘ ksl e @Y W o oedl 3 1 |

ol a1 (L:..J\ Moy b s Lhas iy Y11

ujlkl\jh;hr nd O S fgzl.p



378
- 38

EHL-[ KITABA KARSI iSLAM POLEMIGI 267

(27) Jesaja 54, 11-15.-(28) Jesaja 49, 1-5 lasaltlms ve 5. ciimle-

deki vre kabed bidyney Yahva sbzleri s6yle terciime edllnu§
: (3}’} djrth[:}uj‘MTMufa_j

+(29) Jesaja 54, 1—-3 Biney Somema sbzleri 8, &=l as,\dl uly:

Hacer’in torunlar ve 4 sl Ay :Sara’nin torunlanidir. — (30)
Jesaja 42. 1.2.7.8.10. bu ciimle gruplarinda aym: zamanda Haz.

) \’.[uhammed in 151m1en1§1 meveud olacaktir, bilhassa dldess |gdal -

up)‘)“ (.5“4" o db Lu\" U? d\w

sozlerinde vardu.uﬁj‘ yerine lbramce metindeki su mikse Haarets
sozlere uygun olan bizim yazmada J«aé‘ kelimesi vardir ve surasi
muhakkaktir ki, Sinhdei bu LA. Eski Kitaplara sahib idi, zira
bunlardan bahseden beyanlar icerisinde bu sbzlerden Mekke nin
kasdedildigini séylemektedir.— (31) Jes, 1-2 burada da ismin zikri
gecmektedir: OLJ (Cod. ee) omle ael u-‘aﬁ LB Bu 6n sezi

Mekkeyle ilgilidir, — (32). Jes. 41, 8-16 ciimleleri bir araya getiril-
" mis, sonunda: Tithalel sézleri igin é'dyle denmig:ctj 3 61:.5 il

Tuez jualy - (33) Bir hiisnii kabuliin isbatedildigi samlan bir .
Jesaja ciimlesi su gekildedir: wodd b Lol ez &l Sl

AN o ;?y el Ol
- (34), (29) maddenin tekrardir. — (35) Jes. 9, 5-6’daki hamisra
sozlerini o, su sekilde terciime eder: sle o JS— el
i oy @ osdl A Al py (36) Jesajo'dan
naklenda Lgi‘ E) LS“" ng‘ ki, burada Hz. Peygamberin itibari

olarak zikri vardmr. — (37) Jes. 52, 7 Muhammed isminin
ibrinice mivasor kelimesine uygun goriindiigii yerin terciimesi:

~ (38) Jes. 43, 20 a2 g LA ObL 4 Lae U

G Sy @l @8 Gldly) Sladly Gl e S

& i sy AN e WY e gagdl oy flzs\!\'} _
o ‘i‘;}“ Sl 8 O ’ZLN\ oda gl
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— (39) Jes. 60, 1-4 cumlelen Mekke ve hac’la ﬂglh orulmu§tu1 ~
— (40) Hosea 12, 1 §oyle terciime edilmis: 43 ath) Jsal 54
B 3 2wl aV dladl ey o BLE s iSO |yie Burada LA.
ad rad am el sbzleri yerine lectio vulgata od rad im el sbzlerine
dayamilmig; aym sekilde Pesclut ’de oyledir. _
‘Allah’in milleti séziinden araplar anlagtlmigtir. — (41) Habak 3, -
'3-12 ciimleleri bir araya getirilmis; Arabeca terciimeye s keli-
mesi iki defa ithal edilmistir. - (42) Jes. 2, 2.3 Micha 4, 1-2 Kébe -
ve Arafat da@ olarak alinmigtir. — (43) Ezech. 17, 6 v.b. ¢ok
serbest terciime edilmis. — (44) 23, 22-25 ciimleleri bir araya ge-
tirilmis ve Bedir muharebesi olarak yorumlanms. — (45) Isbati
kabil olmayan tahmini bir Daniel sozii Muhammed diye zikredil-
mis. — (46) Daniel 2, 31 v.d. tarafgirdne yorumlanmigtir, dérdiincii
devlet, Hz. Muhammed’in devletidir. — (47) 7, 2 v.d. dérdiincii
hayvanin 10 boynuzu Hz. Peygamberin Ashabidwr. — (48) 10, 4 v.d.
pek serbest olarak yorumlanmig ve son olarak islimiyetin ortaya
gikacagma gok kat’i bir igaret goriilerek islami manaya déndiiril-
miigtiir. — (49) Yeni Ahid’den su baghkla ahnms: 4 ‘L'~>- gy JB
w.‘f‘)xz{ e .,\.V-)U‘ J.:L.u_) ok

~ (50) Jerem. 5, 15.16. “Uzaklann kavmi” araplar olmaldir.

— (51) Jes. 46, 9-11: y@wi sl e 9Y o ez o A L
J:ﬁ‘!,w‘ @t f-‘-m Zephanja ile ilgili yer- (Steinschneider, nr. 8)

Sinhéci’ye iktibas edilmemi§tir "Bu 51 yerin terciimesi ve kulla-.
nibis sekli Sa’d b, Mansur un (Steinschneider, s. 328) miislimanlarin

delilleri hakkmdaki hukmunu hakli gikarir; bilhassa metmde»\-":“T

" ve do sizlerinin her an 6ne siirillmesi bu kabildendir.

Ba}:r Steinschneider tarafindan hazrlanmg eserin telifinin

' sonunda yer alan tasavvur 101. sahife ve bu béliimle ilgili ilave-

lerle tamamlanir. Miiellif bu esas boliimiin disinda 388. sahifeye
kadar tabiatryla ¢ahsma sdhasina dahil edilebilecek ve tafsil
edilmeleri gergekten bunlarla ilgili goriilebilecek pek degerli yedi
aym ilave takdim ediyor. Miiellif bagkalar: gibi bunu yapmaktan
istinkaf etmedigi i¢in, kendisine bahusus tesekkiir bor¢luyuz. ITI-
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ila V. ildveler eserin esasiyla pek yalondan ilgilidir; onlar hristi-
yan ve yahudilere kargt agilmis olan Diirzi polemiginin bibliyo-
grafyasml ihtiva ederler. Polemik temayiillii Ineil Apokalips’leri ve.
aym zamanda Arabga olarak muhafaza edilmis.(ve kismen garb

~ dillerine terceme edilinis olan) misyoner eserleri, ki bu sonuncular

1380
40

tabiatiyla Stekilerin mélum eserlerine mukabele olmak iizere or-
taya gikmuslardir. Bu ilaveler eserde tasvir edilen kftaplar’l Nr.
182’ye kadar gikarir. flave I, Ehl kitab ile Hz, Omer’in bilinen
ahidndmesine dair kitabiyati, daha sonra hasir alt1 edilmis olan
andlasmalardan yapilmus segmelerle birlikte genis bir tafsﬂat‘
iginde arzeder. Negriyatm, muhalif négriyat: tevlid etmesi, aksi-

_yonun reaksiyonu takibetmesi gibi, islim lehinde polemik; islam

aleyhtar: polemigi viicuda getirdi. Islima kars: hristiyan pole-
miginin bibliyografyasi, hem taarruzi hem de tedavui olarak' arap-

_¢aya terciime edilmis ve eserin esas bélimiine ahnarak’ alfabetik

olarak siralanmstir.

" XIII. yiiz yihn ilk yansma kadar islima kargi a¢ilmis olan
hristiyan polemiginin garb dillerinde yazilms olanlarina gelince,
bunlar Ilave VI’da bibliyografik olarak hir araya getirilmistir

(keza S. 227-234, en eski Kur’4n terciimeleri hakkinda bir ilé-

veyi muhtevidir). Miiellifin bizzat koydugu kronolojik tahdid,
onu iginde bulundufumuz asrin (19. asrn 4. geyregi) hristiyan
polemik eserlerinden bahsetmesini engellemistir; meseld, Charles
Faster’in Mahometism’i Unveiled (1828), ki bu eser de Daniel
8, 23 (Melech az panim) Hz. Muhammed’e hamledilir (Steinsch-
neider, 349. 351. sahifelerdeki yahudi polemikeileriyle karsilagtir).

- Yeni Ahid’i de farsgaya terciime etmis olan ve Yeni Ahid’in Lon-
‘dra 1807 taribli kendi baskisimin Giris Bolimiinde bu galismas:

hakkinda: “quam eo labore ac studio perfeci ut ipsorum Pes-
sarum judicio non dubitem asserere, tersiori stylo persice con-

. scribi hoh' posse, proevia dissertatione de christianae reliqionis

veritate deque sacrarum litterarum sinceritate quas Muhamme-
dani a Judeais et Christianis vitiatos credunt,”’) sézlerini séyleyen,

. Fransa’ya kars: girigtigi aleyhte faaliyetleriyle isim yapmis Iran’-

daki Italyan misyoneri Leopold Sebastiani’nin islima karg: girig-
tigi polemigin, islima karst yazilmig hristiyan polemikleri ara-
sinda zikredilmis olmast gerektirdi ki, zira miiellif (Steinschneider)

‘kitabinin isim sahifesine koydugu tahdidi (s. 393 ve 407 de fars-

47 Journal des Savants 1819 Avril, s. 215.
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¢a kitaplan da zikvetmekle) agmustir. Buraya Sy t_yﬁ- * adh
polemik de dahildir ki, bu eser ibriniceyi gok iyi bilen tarihgi .
Regidu’d-din tarafindan telif edilmistir (6. 1318, Paris Milli
Kiitiiphanesi Nr. 356). Isldma kargt yapilms Yahtidi-Iran pole-
migine bir misal olmak iizere de Gobineau’nun Les religions et
les philosophies dans 1’ Asie centrale (Paris 1865) s. 37°ye isaret
etmek isterim. Ehl-i Kitaba karst olan isldm polemifi Tiirkce
~olarak da yapilmistir; meseld, Sarrdc b. Abdullah’m Mecmd—i
Latdif’i.# 18. Yiizyildan énce, bat: dillerinde yazmlms ilmi miina-
kasa eserlerinin sayiminda, Helen Tavgam diye bilinen®® islam
miiderrisiyle Manuel Palaeologos’un miinakagalarmin  eksikligini
cidden hissediyoruz. Islima karsi Bizanshharm meydana getir-
digi daha 6nceki polemik bir eserle ilgili olarak da pek ¢ok vgiilerle
zikredilmis olan®' Johannes Cantacuzenus’un polemik eseri bu ki-
tébiyatin belki de bu giin bile gergekten 6nemli bir pargasin tegkil
eder. S. 220°de Steinschneider, Andrea Abdalla Maurus, Guy le '
Fevre de la Boderie'nin fransizga terciimesiyle: Confusion de
la Secte de Mohammed (Paris 1547, ksl. Not. et Extr. IX s. 110)
bu seriyi tamamlamgtir. '

381
41

VIL. I1ave hususi ve mufassal bir monografiyi meydana getirir
ki, “Islima kars: yap11m1§ olan yahudi polemigi™ (s. 244—388) ile

48 Ouatremére’in baskisi, Residu’d-din, Histoire des B’Iogols de laPerse. Introd.

.. LX vid.
49 Viyana Saray Kiitiiphanesi yazmalan: Mixt. nr. 708 Bslim IV ve V: O&T 5
%) &y M ,m Sdsps ok uL.: oMy &l 65 s golaal O siy OALSL
RPETES IR S T e aynT
ki burada bilhassa Yahudilere karsi Cumartesi giinii, kuble ve nesih meselelerinden
sbz edilir(ksl. Steinsehneider, 5. 322 v.d.) ve Hz. Masa’mn geriatinin mensth olahilecefi

mevznunda katiyet olmadigs belirtilir. Masa’mn &l slandl calsle Tal ool 1,806
-uﬁ)\.“ 3 seklinde nakledilen sézleriyle ilgili olarak Sarrac b. ’Abdullah goyle der:
o o Aaall r.\>;....g. 4{).&3‘.{: ST ¢t s ‘j‘j S s A‘J‘ L;.b‘ r‘_;b
ooVl Sl cals b Tal sy 051 izl sadl gl 06 Gl G g

coaadla Sl LuSTs ol e ol f‘ﬁ oS Tl L.
(vr. 37 v.) Aym goriigle hristiyanlara kars: da hiicuma geger: Ji V- PYRISTS B WO
1V B P W R R 1 53{: &l o SELE aes Al ) -LYJJJ-\J
(vr. 41) RIEST)
50 th et Extr, VIII, II, s 323 v.d.
51 a.g.e., aym yer, s.-328. 333. bilhassa bu aragatxrmnya déhil oldugu igin 5.339°"
da miislimanlar tarafmden kullanidan arabea Kitab-1 Mukaddes | terciimesinin ta§1d1g1
ozellige dikkati ¢ekmek istiyorum. -
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- kitap sona ermektedir. Arapga yazmis olan yahudi polerhikgi-

leri ve miidafileri kitabin planina uygun olarak temel bslim igeri-
sinde zikredilmislerdir (Nr. 19 Sa’d b. Mansér Nr. "24. Jehada hal-
Lewi, Nr. 75b. Samu8l b, Chofni, Nr. 120b.~ Samuél han-Nigid,
bu bélime Ibn Meymfn alinmamstir). Tam bir bibliyografya
drnegi olmak tizere, dtetici edebiyat taihiyle ilgili tasvirin biitiin
teferruatiyle meveuda dahil edildigi bu VII. ilavede, islima kaisi -
girigilmis olan yahudi polemiginin tekamiil tarihiyle ilgili eserleri,
hem hahamlarm hem de karailerinkilerin mufassal 6zellikleriyle
birlikte, temel bsliime biiyiik bir yarari olacak olan kronolojik
bir tertib igerisinde tavsif edilmistir. Arab ve miisliimanlarin yer
aldign yahudi kitablarindaki biitiin isimler haklkinda gok esash
delilleri ihtiva eden bir arastirmayi, polemigin asil kitabiyat

" tarihini de asarak (s. 248-273), miislimanlara karsi g1n§11en

polemige vesile olmasi bakimmndan yahudi ilahiyateilarna faydas:
dokunan konularin tasvirinden sonra, bu zengin polemigin ki-
tabiyat tarihini ele almak maksadiyla, diidlarda ve dyin manzu-
melerinde miisliimanlara isnad ettitilen yerlerin bir araya getiril-
mesi (s. 274-301) takibeder. Maalesef, miiellif bu hélimiin sonun-

- da, bu ildvenin beklenmedik bir sekilde uzayip gitmesi sebebiyle

(s. 349) bir hayli kisa olarak bzet yapmaya mecbur kalmigtir.
Bu sebebten dolayi, muhtemelen S. 248 A. 9’da isaret ettiZj ilave
VIIL. de értbas edilmistir. Bu arastirma ‘muallakta olan ilmi me-
selelerin ¢ikus noktalari hakkinda pek énemli olan dikkate de-
ger miilahazalai da ihtiva eder. Yukanda yalmz S. 344 °de bu
balkas igetisinde mutaassib Firkowitz’in tebdfl keyfiyeti hususun-

da verdigi daha énemli bir delilin yerini zikretmistik.

Son olarak, daha kiiclik vaky’alarla 11g1h bir kag miilaha-
zanin da bunlan takibetmesi iyi olur: s. 29 v.d. Nr. 12

Ol et? Lo Ol i SUS” adls kitap Cod, Gothan Maller, C. T,
s. 34 Nr. 152’deks d'fp.'\ﬂ.\ Lgajfj‘ © sdn d\'ujmﬂ.‘ ‘O\.AJM obs
Ll s Ol ile bitlikte miitalaa edllmehfhr -s. 42 nr. 21°deki
c_&\ iz, 3 de dir. '

Suyiti’ye dair arastmalar Nr. 474 Warner'deki - toplanmg

kiilliyat bu niishayr jhiiva eden yazma eserlerle ilgili delilleri
tamamlar. Bay Miellif Mesrik ve Magrib’e dair. (Budapeste
1876) macarca yazilmis akademik arastirmasinda Ihn Sind’ya
kargt olan hicviyeyi bundan nakleder. - s. 39 nr. 40’daki
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.+ el K (-L.a LS:‘S\ w ¢ D, arapca sbzleri Mijellif

sbyle terciime eder: “Peygambere ve onun tebgu:atma sov-

(14

me hakkmda risdle”’; bunun yerme S ve
sovmekle ilgili hiikiimler hakkinda risale” seklinde terciime
etseydi daha dogru olurdu (Ibranice: dniim).- s. 72 nr. 60°daki
kitap, ashnda polemik bir eser degildir; fakat Mes’fidi tarafindan
miinakasalar zikredilmigtir, Not. et Extr. VIII, s. 168. — s. 103,

str. 8'deki o3Ls yi* 415 seklinde okumahdir. — 5. 175. Reynolds’

un kitabinm nevine dair Palmer ve Dasent’s’deki hiikiim: Jeru-
salem the City of Herod and Saladin (London 1871) s. 59 dik-
kate deger. —s. 313 alt. str. 9°daki Kur’4n: 39. Ziimer [ 4. ayetteki

‘5&5) kelimesi i¢in olan su zul-fa kelimesi matbaa hatast olmahdir.
s. 314 dipnot: 22”deki muhésira’y: muhédara oku! — s. 314 dip-

not 23, sir. 8'do ki ol Coagdd shulerini  oline Coogdd

seklinde ve str. 10°daki "J»-«U kelimesini LJb seklinde oku!, str. 16
daki bl kelimesini 20 geklinde oku! ve b ve 6 harfleri
transkribe sirasinda ¢ok kere biribiriyle karigtirilmis, — s. 324,
str. 15°deki J:,. ile &S kelimesi arasinda baz seyler atlanmyg
goriiniiyor. —s. 32‘9 str. 9°daki v s kelimesini‘c ;§7 §ekli11&é okui—
s. 351 str. 6’daki nahvi terminolojiye dikkat edilmelidir, ki cl:.ai\
mutad olan U (= S5 ﬁlk) icin ku]lamlm1§ s. 364, str. 9°daki

CAWJ LehmeSImCLw 3] sekhnde oku! — Str. 22 32°deki klaelkufw\:

] }?J\ 5 & daki (o kelimesini (St §ekhnde oku!-s, 383, str.

#deki kuda kavda kelimeleri, miiellifin’ agikladigs gibi Chodi- -
vend desil, Chudabende’dir. — s. 388, str. 6’daki Jlau kelimesi

miiellifin dosdogru olarak yamlms kelimeye yaptifi tashih Olaly
ilk iki asli sessizlerin Metathesis ile biitiin hallerde kullamlan adi
seklidir ki, teleffuzu: yin‘al’dir.—s. 392. Alelumum bir metin teb-
dili imkanina karsi gtkmak igin, yahudi miidéfileri ve miisliiman-
lar arasinda el-Bikdi Tevrat metninin ashna mutablkhtrl husu-
sunda israr ederlerken, muanz taraf metnin farkhbgm idida et-
ti. Bununla ilgili olarak Ibn Hazm varak 46 v’de [I, s. 117] soyle
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Yahudl arap kltablyatmm miinderecat bollugu, Steinsch-
neider’in Bodleian katalogundaki, bu ve 6teki aylik mecmualarda
ve bilhassa takdim edilen bu kitaptaki miinferit tetkillerde ve
zikredilen kitabiyattaki malzemeleri ele alacak ilmi arastirmalarin
yapilacagi iimidini vermekte ve okuyueu bu kitdbiyatin hayli
uzun zaman dnce ger¢eklesmesi imidedilen tarihini: Steinschnei-
der’in nesreimesi arzusunu duymaksizin, onun devamh ilmi
gayret sarfiyla meydana getirdigi bu yeni eserini elinden biraka-
. mamaktadir. Tanitilan eser, ayn: sekilde miiellifin Oxford katalo-

guna gbre hazirlanmis bir kopyasina sahiboldugu ve ¢alismalarinda

- da stk sik kuymetli hiilasalar verdizi Misa b. Ezra’mmn & .ol ObS™

5,5\l 5 ’sinin mufassal bir insicam iginde yakindan §grenilmesini
de israrla tavsiye eder. Mesela bu eserin 102-3 sahifelerinde verilen -

hiilasadan Ebu’l-A'14 el-Ma’arri’nin Kur’4nina dair kiigiik bir bilgi

ediniyoruz. Boylece bu mecmuamn XXIX, s. 640, str. 3’de Ebu’l-

A98’nm Kur’dmiyla ilgili olarak hazirladifimiz teblige aqiklik
getirilmekte ve bu Kur'ana by Jsedl isminin verildigini -
. 8grenmekteyiz.

"ILAVELER
1. 360. sahife i¢in

Fahred-din er-~-Razive eski din kit'aplarlhdan_ nakiller
Eski din kitaplarindan yapilmms nakillerle bilgi edinme,
Fahred-din er-Rézi’nin hem Biiyiik Kur’dn Tefsirin’de hem de -
,vaazlarinda bulunur. Bu kabil nakillerin nasil gerqek olarak dur- -
. dugunu burada metnen verecegim bir misal ile acikliga kavugtur-
" mak istiyorum, c¢iinkii arapga eserleiin Bildk baskllan hala
herkesce istifade edilir bir durumda degildir. :

Mefanhu’l—Gayb (8 ciltlik Bulak baskm) C. I, s. 403 v. d
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| A.ym eser s. 164’de JA‘-\“ J sl diye naklediyor:Ul> a5 il LaYl ¢

- (Ul a5 seklinde oku) Biitiin cumle Su.ryamce’den transkribe edil-

‘ m1§t1r, sadece ilk iki kelime igin degru goriiniiyor: aYis L~.;

Aym sahifede eski bir din kitabiyla ilgili olarak pek buyuk bir
. transkribsiyon hatas1. vardir, yabaneir kelimelerin arapcada ne

derece bozulabildigini géstermeliyiz. Islimm sembolik metninin.
sidece arapca olarak lardat edilmesi veya terciimeye cevaz verilip
verilemiyecegi bahis konusudur. (Ksl. benim “Si’a’min Kitabiyat

‘Tarihi. . Beitraege zur Literaturgeschichte der $i6” adh ilmi
: yammm 67. Sahife v.d. 1yla). Sonunda §oy1e demyor (,@:L‘ J )"5\39 E

S PSR O\UJ\, (}4‘9! mﬂ It oM‘ d,ﬁ,
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, Son kelixﬁeler .metinde gokea tekrarlaniyor. .Bi.lmece gibi olan v\-;)
Oluil B) kelimelerinin:"limj‘-\lj;z Zend avesta seklinde ‘veya bozuk-
lugun izahinda O’a bir yer vermek igin&lliwy 14 Jéekhnde okun-

mahdir, Mefdrihw’l-Gayb’da tahrif meselesi de bahis mevzuu
edilir, Fahred-din er-Rézi, metnin tahrifi lehinde hitkiim verir -

(LS"M J:,_.u ‘_}F c\l? uA L;}‘ Jm:m J:::u JP uil?u“ ‘_Ji“))

- Aym zamanda tagyirin Hz. Masa'nm veya Hz. Muhammed’in
~ yahudi muasirlan tarafindanmi yapildifi meselesi de. tartigihr

ve Kur’dn lafzimn, her ikisini de kabule cevaz verdigi netlcesme
vanhr (Mefétih, I, s. 575).

' flave I 361. sahife icin.

Baha’ud-din el-‘Amili’nin Kitab-1 Mukaddes Nakilleri

Ben “Si’a’mn Kitﬁbiyat Tarihi. ..” adh makalemde (s. 54’de)
yabanm eserleri nakleden si’i miiellifleri temayulune igaret etmisg-.
tim. Bu husus ‘Amili’nin’ Keskiil gibi, eski ve yeni kitaplardan
- almmg sistemsiz nakillerden baska bir geyi arzetmeyen mozaylka
- benzer bir kitibiyat mahsuliinde bilhassa kendini gésterir (a.g.c.,
5. 26 v.d.). Keskal’deki Kitab-1 Mukaddes nakillerinin hangi cinsten
oldugunu a§ag1dak1 ornekler ortaya koyacaktir: (Bulgk Bask181) :

s 6 [I, s. 12]: &y o fllou»ab}.ﬂ s 201:

386

46

t‘ Gome by omy e fomt on e LALAN S ~—u~<ﬂ
de ras fy Slal gap b oo g3 e s 301 ¢ Sk
Ll e b ol oo cdlpm by dil Jle S8
B cad obe Y o mbls o oot el WSS
“,UJ'J Ghe o S GLy Y el TR L f’TC" L cans
B Jen B e &om di ey W Bt B o Ly
. o caelo il d 5 A el e

Buray: f"Tu" L ile baglayan alti séz takip eder; sonuncusu
~da gbyledir.: ,st de s 45 o J“iﬂ o U“:j_f’T AR
E ey iy o B3 e &Y el s sy ol Loy
o
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"Bu cui:nlélerden ‘bamlarina bagka miielliflerde Eski Ahld"d‘en :

' olm:m.'l§ nakiller " olarak rastladik. Sahife 325 vd. mmda Eski
- Ahid’in Kanonun’un giris kismi bulunux ve arapea terciimedeki
_ isimlerin ve ‘miinferit kitaplarn hemen hemen dogru olan muhte--

v1yat beyanlan, ismen zikredilmemis Fihrist ve Makrizi’deki -
ilgili risaleler k-saca ele almir. Keskt! miiellifinin bu arapca ter-

‘ ciimeleri tammad]glm yukaridaki nakiller yeterli derecedée ortaya

o koyar.

flave III, 374. sahife i¢in
- Tevrattaki Me.d-ineA Isimleri

" Peygamber Hz. Muhammed’in ismi gibi, islimi telakkiye
gore onun gehri olan Medine’nin de Kitab—1 Mukaddes kitaplarinda

‘agikea zikredilmesi gerekir. Semhiidi; tarihi eserinde, Tevratta,

Medine’nin 40 isme sahip oldugunu zikréder; biitiin isimleri 95%

. bulur. Medine’nin bu 95 ismi Hacla ilgili Kitdbwl-Hakika ve’l-
" Meciz adh eserde meshur Dimeskli 4lim Abdu’l-Gani en-Nabuliisi
‘tarafindan biitiin etimolojik acgiklamalariyla saydmugtir (Leip-

zig Umversnem Kiitiiphanesi: Yazmalari, Ref. nr. 362 vr.: 311—
318) ve Versus serisinde 6zetlenmistit. Biz burada ‘Abdu’l-Gani

nin - sayimmda agikea ‘isaret edilen isimleri ele alacagiz, bunlar -

Tevrattan ahnmuglardir 8,53 56 Jsde Nr. 46  dall-
yayg1n]a§m1§, hakim olmug veya sicak sehir gibi pek gok anlarm

var. Nr.49.50 Glbve 4.l Vehb b, Munebbih’den rivayet edilen bir
. hadise gore ikisi de Medine’nin’ Kitab-1 Mukaddes’teki ismidir. —

Nr. 57 sl dsll = bakire, yani el degmemis sehir. — Nr. 63 Aww‘
=ezip klran selm: ~Nr. 68 &3\l yani inanms, veya baska bll‘ aglk—

_lamaya gére: Giiven veren.—INr. 72 3 yé““-l&su gﬁg\ OF Jm 3
- geklinde bir kayid konmug, fakat izah edllmemlgtu' Aym kayid

" Nr. 73’de i ve Nr. 75'de & J—;‘ seklinde vardir. ~Nr. 83 5 JU

- (Peygamberm riséletiyle). -Nr 85 %g-l\ miitevézi.~Nr. 95 | Ju\é\ A

‘ismindeki &® yi &_okumahdu sl ydall Cbak Nr. 57) veya sicak sehlr '

anlammdadlr
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DUZELTMELER

Bu makalenin “Isléam Himleri Enstitiisiibergisi”nin geéen éaymmda negredilen ilk kismun-
‘da bazi yanhg dizilmig kelimelerin dogrular:: -

iiED 1V, 5\; 155, str.
8.
8.

S.

m

wn

155,

2%

157,

. 160

£

E1]

. 162

£

3

. 164,
. 165,

str.

3y

3

23

E2]

str.

str,

4: fe’lgraﬁhé

.6 feekrauha
156, str. alt. 8: sulsa

35

2

. 158, str. 2
. 158, str. alt.

N

.7 : rabbehit

3: megyihi
: Kurd

3: kuvéi

2: sunenn ’

9: éumahi

7: ahbertu .... ba'da

6

" -6: fea“cebe

* 16: Miellif metnindeki bu yanlisin dogrusu gudur: ya‘tesim hilldhi

£ 163, str. 5

fekad ...
: kalbik

alt, 11 : Yedhulu'

**16: sunnete ebi-

5.
3
5

b i)
2,

2

. alt.

~: hayrun min mugeyyedi
. : mudra | T

: Temim

2: heghrat

3: minhum hizalike

3 ve 2: “dge .

5: ninilmele' )
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