JLAHIYAT FAKUITESI
DERGISI




BIR FETVA MUNASEBETIYLE

FETV‘ ”ﬁ"'?&“C’E"Ew, E’BJ SSU 7Uu FE]‘ PI‘ VE SAR: SALTUK

puus——— . SN

PROF. YUSUF ZIYA YORUKAN

«lahivat Fakiiltesi Dergisi» nin gecen sayisinda M. Tayvip Okic tarafindan «San
Saltuk’a Ait Bir Fetva» bashg altinda bir makale vaymland:,

Fetvay: isteyen Kanfini Sultan Siileyman, veren de Seyhiilisitdm Ebussuud Efendi;
istifta konusu, Sar1 Saltuk, fetvada verilen hitkiim: «Rivazet ile kadid olmus bir keslstlr»"
fetvanin siibut delili de husust bir mecmuada vazilmis bulunmasidir.

Tarihi iki bitylik sshsiyetin Sam Saltuk’la ilgilenmesi ve fetvamn garib hitkmil
dikkati cekiyor; fakat bunu gbrenler, hakli olarak fetva miiessesesi hakkinda hayrete, .

Ebussuud’un vaygin sohretine kars: da tereddiide dusmvs!errju Yamvl okuvanlardan te-
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Srniemi ve Ebussuud Efendinin sa}

ayvyip Qkic, bahis konusu fetvaya zemin haznrlamak iein Ja?dlgx yazida, miisi-
manlhim giiney dofu Avrupada zuhurunu ve bu sn'aria Balkanlarda dint durumu, Is-
laviarmm islAmlasma« mes=elelerini ele slvor; buvadan Sar1 Saltuga ve asid yamnm teme-
1i olan fetvava gecivor: «Qemanh nadisshlsmmm en hilviiklerinden biri nlon Kanfiaf ile

s

luf“mn en meﬁhw' qﬂvh{ﬂisxamﬁm a1 . ud Bfendi

ait olan bu tau‘x? w\szkam avnen nmrﬂfquz Cf»v% ﬁz buldum» (hverpx kimin tarafmdan

vazildidr helireiz bir mecemuada gdrdiigi, imzast Fhussuud imzasma, vazrs: Ebussuud va-

zisima benzemeven; sekli fetva sekline. uulh fetvn vsulitne uvmvan, fetvada risvet edil-
cersiesy hoalrs  sotrsls baodee ve wroatrss masrnede sraerfde B Talll
S5OTUSU najda, teVant Dagra ¥ YaAIn zainaiiGa vaziiGigh ol
SURUYOT.

1. hersevden Bnee. onun, bizzal vazsri-
i hiv hevet tsrafindsn,

1. rishetin ve ri.c

Bir fetvamm tarthi vesika ssyiiabilmesi
mn elivie vaziinus olmass veva aiiveniliv hir kavnak

vazarina oit Pulundufonun {ssdik edilmis bul
. s

vavetin bu islerle mesoul olantar iein bl Higer {lmt vqﬂlw‘.'x ishat edil-
mis bulunmest Tamm"?xr By vegiflardan birin meﬁn b'h:’ vazmm, tarithi vesika sa-
vilmas1 sdvie dursun, ilim karmanda onun hic d(’"@f} olmaz. Fetvamn hususi bir mec.
ruada vazilmis olmas ise. gerekli vasflam aramnﬂa doha  dikkatli olmamzi &mivdir.

tetva hir vesika olarak sahit olduktan sonrva, onun hevvinelerine ve cevalm miistenida-
tia, imi usule uvsfunlur{unn fim? krvmet ve mzhivetine, miifti ve miisteftinin dmumu—

na geoilir.

Savin vazar, oneiil fikirlerle de olsa, mademki bir elvazmast meemuava kiymet
vermis ve bunda gBrdiE bir fetva taslaim makale mevzuu vanmistiy; bu halde okuvu-
culara. meemua hakkinda sz cok hilgi vermeli ve onun. dsvamlgeak hir vesika olmak jein
aerekli vasiflart haiz bulunun hulunmadigmy helivkmeli idi Herhangi hiv flim meselesin-
de kavnak vazifesini géren tenmmuis bir eserin tavsifi vephr, kimin tarafindan ve hanei

" tarthte vazildigy, tedaviill kavdms varneava kadsr avsstmbr da, tannmams bir ec<erin
vesita olarak kullantimasmy mitmbiin kidsn vasflar ve krvmetler verilmez ve onun kim
tarafindan ve hanni tarihte vozlin, hangi neviden bir mecmua oldudu svAmlatilmaz olur
mu? Meemua alelade bir cen defteri ise. hic bir sev ifade etmen: gitvenilic hir ratm sahih
ve ruteber fetvalart topladift bir «cdnk» ise, tizerinde durulabilir, Bu cihet belli olma-
vinea da, yaz vesika sayilamaz.
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Madem ki bu fetva suretine deger verilmistir, mevzu Sar: Saltuk olduguna ve ha.
kinda verilen hitkiim pek agir bulunduguna gére, bu adam kimdir ve nigin, hakkimnd.
béyle bir hitkiim verilmistir? Bu cihetler hakkinda ckuyucuya, kisa da olsa, bir fikir
vermek lizim degil midir? «Biz burada Sari Saltufun biyografyasimi yazmak niyetinde
degiliz, yalniz bu zat hakkinda onun dini durumunu gésteren bir vesikay1 ortaya koymus
bulunuyoruz» deniyor. Fakat s6z arasinda «bizce haksiz sekilde olmakla beraber», «Av-
rupadaki Tirk misyonerlerinin en {inliisii sayabilecefimiz Sari Saltuk» ciimleleri ve di-
vanin aksine hiikiimler var.

Hangi delillere ve Sar: Saltugun hangi ahval ve harekatina binaen, hakkinda boy-
le bir fetva verilmigtir, ne gibi delillere ve Sar: Saltuk haklindaki hangi bilgilere dayan:-
larak fetvanin haksiz oldugu ileri siiriilmektedir ve bu zatin.en {iinlii islAm misyoneri ol-
dugu hangi vesikalara dayanilarak stylenmektedir. Okuyucular bu derece miiphemat
icinde birakilir m1 ve bir sahsin dinl durumu boyle indi ve miicerred sdzlerle gosterilmis
olur mu?

KanGni Sultan Siileyman, kendi zamamindan iicyliz y1l énce yasamis bir adam
hakkinda neden fetva istemek ihtiyacimi duyuyor; fetvay: isteyen ile fetva mevzuu ara-
sinda miinasebet ne? Her istiftanin bir sebebi, bir de gayesi olur; burada sebep nedir;
maksat nedir? Bosa m1 yoksa bu ig! Sonra da Kanfini, bir kac seyhulislamla yillarca be-
raber bulundugu ve tekrar tekrar Nig'ten gectigi ve Ibn-i Kemal tarihinde Sar Saltugun
stfiyyeden ve evliyaullahtan oldugunun yazildigini da bildigi halde, hayatt boyunea bunu
kimseden sormamis ta, son yillarinda sabirsizlanarak mektupla Ebussuud’dan neden sor-
mug olsun? Tarihi onemi haiz bir vesika ortaya atilir da, sthhatindan siipheler uyandiran
bu cihetler izah edilmeden gegilir mi? Kald: ki, Sultanin Sari1 Saltuk tiirbesini ziyaret
etmesi, onun hakkinda bir kanaat ve bilgi tasidigina delélet etmektedir.

Keza, Ebussuud’a isnad edilen bir fetva, bir makale konusu olarak ele alindig za-
man, Ebussuud'un gahsiyeti, saldhiyeti, fetvada yoly, ilim usuliinde titizligi veya miisa-
mahas: iizerinde durulmadan, bu gibi fetvalara. hangi bakimdan glivenilir veya giliveni-
lemez, bunlar aragtirilmadan, boyle bir fetvanin boyle bir zata isnadinin dogru olup ola-
miyacagi incelenmeden, fetva sabitmis gibi kabul edilir mi?

Ilk hamlede yapilacek bu aragtirmalardan sonradir ki, fetvanin mahiyetine ve ilmt
kiymetine gecilir. Fetvanin ilim ve din karsisinda mevkiini tesbit etmek icin de, biri sek-
le, digeri ménaya ait olmak iizere iki tiirlii incelemede bulunmak gerekir. Sekle ait arag-
tirmada, vesikanin fetva teknigine uygun olup olmadifina bakilir; meseld Ebussuud
Efendinin yazisi ve imzast bizce maliimdur. Vesika diye gosterilen yazi ve imza onun de-
&il; miiftiler, hic bir zaman, Ahmet, Muhammed, Ebussuud veya Ibn-i Kemal diye mii-
cerred imza atmazlar. Her imzada «ketebehii’l-fakir Ahmed b. Kemal ufiye anh» gibi
kayitlar mutlaka bulunur. Ebussuud efendi ise, adina, bir de «el-hakir» sifatim1 eklemek~
tedir. Mukayese igin ma’hud taslakla ona ait bir fetvaya bakalim:
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Su iki fetvadan biri, sliphesizdir, gsekle uygundur ve miiftinin elyazis1 iledir. Di-
geri ise, sekil, yazi ve imza bakimindan, mahiyetini kendiliginden ac¢iklamaktadir.

Fetvalarda umumiyetle mes’ele yazildiktan sonra gizilen «el-cevab» cizgisine bir
de «Allahu 2’lem» eklenir. Bu, bir fantazi degil, fetvanin sartlarindandir; onun istiglri
mahiyetini belirtir (1). Bunun gibi, fetvamin iist tarafina da, bir mes’ele ¢izgisi ¢izilir ve
bu ¢izgide «mes’ele beyaninda eimme-i Hanefiyeden cevab ne vechiledir ki» ibaresi ya-

1) ibni Abidin, Ukud Ud-Ditriyye; Tenkih #l-Fetava {il-Hamidiye, I, 3 «Edeb Ul-Mifti

~
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zilir. Bu da bir siis degildir. Hanefl mezhebi kabul edilmis olan yerlerde, miiftii, hanefi
esaslarina gire fetva vermekle miikelleftir ve bu cihetin fetvada aciklanmasi sarttir ¢2).
Fetvay: mecmuaya yazan kimse, belli ki bu isi anhyanlardan degil, eimme-i hanefiye di-
yvecek yerde «eimme-i selef» demistir. :

Sonra, fetva isteyen gahsin miiftiye miiracaati daima resmi olur. Miftinin verdigi
cevap ta resmi ve gayri sahsidir. «Sinde sindagim, &hiret karindasim» tAbirleri husust
mektuplarda gider. Farz edelim ki istifta suretini Kanlnf béyle yazmistir. Bunun fetva-
da aynen tekrari icabeder mi? Goriiniise gore vesikanin soru tarafi KanfinP’nin, alt tarafi

miiftinindir. Halbuki yaz ikisinin de degil, yabanct bir kalemindir. Usulen fetvayr miifti
yazar, bu takdirde ise hususi ta’birat: kullanmaga mahal kalmaz.

Bundan baska, sahis tayini suretiyle fetva istenemez, cevapta da sahis tayini sure-
tiyle hiikiim verilemez; iftal hiikiim ile kazai hiikiim arasinda baslica fark buradan neg'-
et eder (3). Fetvalarin sahislara tatbiki icra kuvvetine (Emire veva Hakime) aittir. Hal’
fetvalarinda bile, meseld, Abdilhamid su ve gu zullimleri yapti denmez de «bir padisah
veya zeyd su ve gu zullimleri yaparsa hal’i 1Azim midir?» diye sorulur ve ona gore cevap
verilir.

Sonra, «Sar1 Saltuk dedikleri sahis evliyaullahtan midir?» diye de soru olmaz. Bir
kere mes'ele, fetva konusu degildir. Fetvada bir hiikiim me’hazlerden veya dort delilin
birinden cikarilip bildirilir; bir gahsin evliya olup olmamas: ise kaynaklardan ve delil-
lerden gikarilamaz; kald: ki buna verilen cevap ta suale mutabik degildir. Cevap, evliva-
dandir veya degildir olacakti. «Riyvazet ile kadid olmus bir kegigtirs hitkmii ziyade al’el-
cevap’tir. Su da bir kadidedir ki, fetvada verilen bir hilklim, hi¢ bir zaman suali agamaz;
mes’eleler miitedahil olmadikca ziyade al’el-cevap yapilamaz (4).

Méanaya ait arastirmaya gelince; Bu, fetvanin ilmi usul ve kavaide uygun olup olma-
di1g1 mes’elesidir ki, fetvanin asil fikih cephesi ve ilimde yeri bakimindan, hepsinin {stiin-
de gelir, bunun iizerinde dikkatle durmaga mecburuz. Fetvanin ilmi kiymeti bakimindan
riayet edilecek bir takim mithim sartlar: ve usulii vardir. Miiftiler de bir takim &4db ve
riisum ile baghdirlar. Her mes’elede dnce beyyineler aragtiritlir ve hitkme gegilince de-
liller gosterilir. Hi¢ bir miiftli, mes’elenin beyyinelerini sabit gérmeden, istinad ettigi de-
lilleri ve me’hazlar géstermeden fetva veremez; yoksa, fikih ilminin en yiiksek derece-

2) ibn-i Abidin, Red iil-Muhtar, c. I, ss. 70 «Fekeyfe bihilafi mezhebihi feyeknu ma’zulen.

3) Ayn eser, c. I, ss. 69 «innel Miiftl muhbirm anil hiikkm: ve’l-lkadi mulzemin bihi»

4) ibni Abidin, Tenkih il-Fetava #il-Hamidiye, ss. 3 «Min edeb -miiftl en la yektube fil
vakiati ala ma yelemuhu bel ala ma fis sudls
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sini jhraz eden fetva isi. keyfi seylerden mi somilivor? Bu kavitlara ve sarflara riayet
edilmemis ve fetva isinden antamayan biri tarafindsn uydurulmus olan bir yazi, nasil
fetva camiasina idhal veya Ebussuuda nisbet edilebilir?

Iste bu son ilmfi 6nemdir ki. bizi fetva miiessesesi ve Ebussuud’un gahsiveti hakkin-
da, bu vaziyr yazmaBa sevketmistir. Yoksa, vukarida isaret ettifimiz cihetler, taslagin
mahxvetlm gostermistir, fizerinde fazla durmads defmezdi.

Fetva miiessesesi :

Fetva, isldmda Snemli bir miiessesedir. Islém dininin kurucusu Hz. Muhammed ta-

rafmdsn vaz' edilmistir. Gayesi, dinde genislemevi miimkiin kilmak, zamsnda ve mekén-

da wkan veni ihtivaclar karsilamaktir. Ik tiirlil vozifesi vardir: biri, dinin umum? hii-
ktimlerini fer'! mes'elelere tathik etmek; diferi. veni ctken hadiseleri usul ve kavaid dsi-
resinde 8rf ve maslahat, tevei’a ve ruhsat icavlariyle tevfik: etmektir. Bunun icin miifti-
ler ve soaljhivetli fikir adamlar yeni gériislerle yeni ufuklar semak ve her hanei bir
mes’elede delillere ve 8rfe, kivasa ve istihsana davanarak dini hitkiimleri zamanm ihti-
yacma ve mussir havat icabna gore tothik etmekle mitkelleftivler. Orfe dayansn hitkiim-
lerde ve tihivlerde &rfiin deismesivle hiikiimler deZistirilir. Bu sebenle de, miiftinin na-
fiz nazar sshihi, halk'n ihtivacint ve Ammenin mesalihini kavramis olmasi sarttir. Halle-
rinin ve orflerinin de&ismesi karsisinda kitsplardaki menkulit ile cevap verenler, halkmn
bir cok hsklavmi ayaklar altrna. almws olurlar (5). Bununla beraber hic bir zamsn delile
davanmadan fetva veremezler. Verecekleri hitkiimlerde nsslardan maksad ve gaveyi
arsstor. hadiselerin bevvinelerine bakar ve ictihada giderier. Bunvn iein de, vukarida
kavdettidimiz dis qarﬂgrﬂsn baska ic sartlara, mina ve muhteva hakimmdan risveti za-
rur? usul ve kavaide beglidirlar. Bunlsra eski menbalsrda fetva 8dabi, ifta usulll, resm-i
miifti gibi adlar verflmistir (6). Bu usul ve kavaldin bashicalarini gbsterelim:

Fetva zon {izerine bina edilemez.

Garib mes’eleler ve kapal: konular {izerinde fetva verilemez.

Kavl-i mercuh ile ifta caiz degildir.

Miiftinin mes'elede bitaral olmasi, hasbi hareket etmesi sarttn

1)

<{if
Mes elelerde cevap veremez.

6) Beyyinelere ve delillere dayanmadan mesmuatma veva mahfuzatina bina ede-
rek fetva veremez.

e s %

8) Miifti, miictehidlerden birinin sdziivle fetva verdifi takdirde o =8zlin hangi ta-
rikle nereden istinhat olundufunu bilmekle. kendi icithadivie fetva verdigi takdirde ise
hitkmiin mistenidatim gdstermekle miikelleftir,

8} Bir kimse kiifrii mucib bir harekette bulunurss, sdziin veva isin te’vili miimkiin
oldudy takdirde miifii samipm kiifrine fetva veremez: zira hanefiiere gbre ehi-i Iible
tekfir olunmaz ve mitmine k&fir demek te ktiftirdiir.

5y Ihnd Abidin. Resm-d mifti risalesi ¢(Mecmuai vesail-d Thnd Abidin). ss. 45-48. bu mev-
suda fond Kayvumu Cevzi (H. 751=M. 1350) nin «I’lam #-Muvakkiins adh iki ellt-
1ik mithim bir eseri vardir. Burada miiftinin vagzife ve sal@hivetlerl iftanm kivmeti ve
ve sartlart hakkinda cok mithim tafsilat vardir. Mehmet Akif tarafindan terclime edi
len Abdiilaziz Cavigin «Anglikan Kilisesine cevap» adli eserinde bt Kayvum'un bu
paptaki mutalialam pek glizel huldss edilmistir ve fetva milessesesi hakkinda kivmet
1 tenkitier vapilrmistir.

6) Resmi miftPye dalv Ibnd Abidin’in b maenzumesi ve bu manzumenin 40 sahifelik bir
serhi vardw. «Resaili Abidins adi altinda basitmistur, Ibnd Abidin bu bahsi. Reddiil-
muhtar'da (Amive tab’l, c. 1. ss. 63) ve Ukud {iil-Diirive Tenkih tl-Fetava ll-Hamidiye
(e. T, s5. 3 de tafsil etmektedir. Aym maltmat. Kihistani’nin mukaddemesinde ve Fe-
tavavi Hindivenin kenavinda basidmis olan Kadihan Fetavasrnda (c. ¥, ss. 1), tlirkge
olarak ta. Mevzuat iil-Ultim, adah- fetva, c. I. ss, 88 da, bu konu lizerinde gerekli ma-
lamat verilmistir.

7) Bak. ibn

4 Abidin. Tenkih tl-Fetava tl-Hamidive, ss. 3 «Mm edeb Pl-muftr en el vek:
tube fi'l-vakia

t: 218 ma yalemuhu bel zld ms fis-sualls
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Fetvanmn dayanacag: menbalarin  ve delille

miiftilerin riayetle miikellef bulunduklar: inceleme usulit ve istinbat kaideleri iizerinde
de ayrica durulabilir.

erin haiz olmas: lizimgelen vasilarla

ibn-i Teymiye, ibn-i Kayyim, ibn-i Kemal ve Ebussuud gibi fikir adamlar: fetva
gsartlarimin ve mifti resminin zamanla daha midillegtigini ifade ederler. Katip Celebi,
miiftilerin riyaziye, astronomi, tarih ve cografya bilmelerini de sart kogar ve bu ilimleri
bilmiyen miiftilerin yaptiklar: hatalari, madde tayini suretiyle gosterir (8).

Ebussuud Efendi, kendi adina toplanan fetavasida edeb-iil-miifti'’ye ayirdigi bahis~
te ve bazi fetvalarinda, miftinin nésih ve mensubu, muhkem ve miievveli, adetleri ve
orfleri bhilmesini gart kostuktan sonra, -eger diyor, mesele ashabimizdan hilafsiz zahir
rivayetle nakledilmig ise onunla fetva verilir, eger hanefi 3limleri arasmnda ihtilaf varsa
Ebu Hanife ile miictehidlerden birinin kabul ettikleri reyi, muamelitta ise, ashabiun
reyleri tercih olunur; diger hallerde miifti aragtirmada bulunur. Hanefl mezhebinde tu-
tulmug bir esas bulamadif: takdirde, difer bir mezhep miictehidlerinin reylerini alir.
Bunda da baglica iki usul vardir: Birincisi, kendi mezhebi inig gibi mes’elede ictihad et~
mesi, 1kincisi, o mesele hakkinda hikiimdar iradesinin isdar edilmesidir. Zira mes’eleler,
devrin ihtiyaclar: ve halk maslahati nazara slinarak tatbik sahasina konulur» der. Burada
Ebussuudu, dirt mezhepten fetva vermek yolunu acan genig goriiglii bir miitefekkir ola-
rak goriiyoruz. Kendisinden, peygamberi séven bir adam hakkinda fetva istenildigi za-
man .bu mes’ele, mesail-i hilafiyedendir. Suliana arzolunur, iki ictihadin arasim cemet-
mek icin evvelf gahsin haline bakilir, tOvbesinin sithhatine hitkmedilirse Ebu Hanifenin
ve'yi ile, efer tovhesinin sthhatine hitkmedilmezse Hanbelf veya Maliki mezhebi ile amel
olunur demigtir ki, burada mezhepler arasini cem vardir. Miifti, hiikkiimlerinde bu sart-
Jara dayanmak ve gayet dikkatli olmakla miukelleftir (9). Bu gartlara riayet edilmedikge,
fetva sahih ve muteber sayilmaz; fetvammn zorlugu bundandir; degerini de bu sartlara
riayetten alir,

Surasini da kayde&elim ki, yeni cikmug olan her hangi bir mes'ele, mahiyetine go-

re, ya bir aragtirma mevzuudur, ya fetva, yahutta kaza mevzuudur. Aragtirma mevzuu

oldugu takdirde, onun hakkinda ilmi beyanatta bulunulur ve buna dair bir risale yazi-

hir; bunlar fétva mevzuu olamaz. Fetva mevzuu oldugu takdirde, meveut hikiimler ve
deliller, hadiseye usuliine gére tatbik olunur veya ictihada gidilir. Ictihada gitmek igin,
evveld, mes'ele, &limler a"as;nda uu;ak:a@a ve bir heyet-i ilmiye tarafindan tezekkiir

nde cereyan eden meshur m
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edilir. Ebu Hanife devrin

nakagalar: bir tarafa bir dkdhul& I,bn -i Kems] ve Fbhussuud zamanlarinda, yeni bir hitkim
verilecegi sirada yapilan miinskaga ve milzskereleri tarih bize gostex‘mekiedzr.

Tftai hitkiimden bagka, bir de kazai hitklim vardar ki, yukanda, bunlar arasindaki
{arka igaret eﬁmsm: Bunlarn bird tesrii mahiyettedir, - vi icral, Fetva gahis zikret-
‘mez; umum’ kaide halinde megeleyi vaz eder; kaza, ¢ hitkmii gahsa tatbik eder. Fetva,
o gindiin meg'elesindeki hitkmiin diyani cihetini, aldkalmin Iistiftas: Uzerine t&lim eder.
Mazide gegmis bir hidise, senelerce evvel 6Imis bir adam hakkinda ise, jcabederse, an-
eak bir risale yazlabilir; bu konularda ifta ve kaza cereyan edemez; nitekim, Molla Mis-
kin’'in Kenz gerhini tahgiye eden Seyyid Muhammed:Ebussuud «fetva, vakia ve hadise
zuhurunda sorulan mes'eleye karst bir hukmnu ser’iyi; ilzam vechile olmiyarak ihbardan
ibarettir» der (10).

Yukdrldd vazdi@iouz ilmi sartlardan baska fetvanin muteber saylmas: icin bir ta-
ki merasim daha vardir: Fetva, asulline gore yazilmali, hadiseye miinhasir olmali, hiik-
miin me’hazi ve delili gosterilmelidir. Bilhassa yazi muftinin imzasini tagimalidir, birinci
derecede sert budur. Eger bu sart tahakkuk etmezse, fetva, bir miitehassisin eserinde
me’haz gosterilerek nakledilmis olmali veya fetvamn o miiftiye ait oldugu, fetva hey'eti
tarafindan tasdiklenmelidir. Eger fetvalar bir meemua halinde toplanmig ise, onun da
bizzat miifti tarafindan yazilip toplanmis olmasi, eZer basilmug ise, aslina uygun oldugu-
nun, bir hey’ei-i ilmiye tarafindan tasdik edilmis bulunmasi lazimdir; yoksa fetva sahih
ve muteber sayilamaz.

Mizan il-Hak fi fhtiyar il-Ehak, ss. 12-14.
)y Ibu-i Abidin risalesl, ss.-50-51 «fetva ile tekfir caiz degildir..
16) Ebidduud il-Hanefl, Feth #i-Muin ald Molla Aiskin, Misir tab’s, c. I, Bs. 26.

SN
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Eskiden matbuat kolaylifi bulunmad:ig: igin, mera‘xhlaf, ilim yolcusu olsun veya
fantazi diigklinii colsun, kiymetli eserleri, risale ve makaleleri meemualarda toplarlards,
Bunlarin sihhati, isnadi ve senedi, hangilerine ilmi bir kiymet verilebilecegi cihetleri
icin, toplayicisinin gahsiyeti aragtiriliv, meemuanin tahric ve tedaviil kayitlarmna bakilir
ve muhtevasi ona gore kiymetlendirilirdi. Ebussuud Efendinin fetva miisevvidleri ve
fetvahane halifeleri-arasinda bir ¢ok “conk” sahipleri vardir. Kesf iiz-Zunnun’da fetava
bahsinde, onun fetvalarinin kimlerin miisveddelerinden ve hangi kalem kétiplerinin (ha-
lifelerin) conklerinden toplandigy gosteriliyor; yine burada, Muslihiddin. halife, Siica-
tiddin halife, Hiseyin halife; Siikrullah halife conklerinden, Kadi Zade, Palamur Zade,
Veli gelebi ve Muid cénklerinden ve fetva kitaplarma alindig: takdirde, bu ednkler igin
kullanilmis remizlerden bahisler var. :

Ebussuud’un devrinde yasamis ve kendisinden bir yil sonra (H.983/M. 1575) 6l-
miis olan Tiiziin Zade (11) nin topladigi Ebussuud fetavas: ile Iskilipli Veli Yegin (vefa-
t1: H. 898/M.1590) tarafindan toplanan ve difer biiyitk miiftilerin fetvalariyle kargilagti~
rilan fetavast ve H. 933 (M. 1575) de Sultan Murad adina mecmualardan toplanan diger
fetavas: hakkinda ilim hey’etlerinin verdikleri degeri biliyor muyuz? Bu fetvalar mec-
mualardan toplanmis olduklar: icin muteber degildirler. Sultan Murad namina toplanip
yazilan Ebussuud fetavasina Muslihiiddin halifenin cénglinden alinanlara (m ), Kad:
Zadenin coéngiinden alinanlara (k 2z) isareti ve ili... konulmugtur. Bu Kadi Zadenin
bitaraf olmayip, tarikatcilarla miicadele halinde bulundugunu ve mutasavviflara buguz

va bulunursa ona giivenilebilir mi?

Makalede kaynak olarak gosterilen meemua hangi nevi conklerdendir. Yukarida
kaydettigimiz conklerden biri oldugu takdirde dahi, fetvamn sihhati lizerinde arastirma
yapmak lazimdir. Bir fetvanin herhangi bir elyazma mecmuada bulunmas: géyle dursun,
fetava kitaplari icinde bulunmasi da, gerekli gartlar: haiz olmadik¢a, onun yazarina is-
nadi ve fikhan sihhati kabul edilemez. Seyh-iil IslAmlarim en miinevverlerinden miihti
tis-sakaleyh tinvanini ihraz etmis bulunan Kemal Paga zadenin de, muftil-Enam Ebus-
suud’'un da fetava kitaplarindaki fetvalari, ilmi usullerle sabit olmadik¢a ve metinler
miistenidatiyle te’yid edilmis bulunmadik¢ca miiteber ve ma’muliin bih degildirler .

Ebussuud’un ve Ibn-i Kemalin fetvada ihtisaslarmdan ve yaygm sohretlerinden
faydalanmak icin, ¢ok kimseler, sahsl miitaldalarim te’yid maksadiyle, bazi sézleri onla-
ra nisbet ile, bir takim asilsiz fetvalari, enlarin fetva kitaplarina sckmuslardir. Bu ylz-
den de bu iki zatmn fetva kitaplari, fetva heyetleri tarafindan gayri mitemed sayilmig-
lardir.

Ahlak, mezahip ve tasavvuf kitaplarinda peygambere isnad olundugunu gordiigii-
miiz hadislerin dogrulugunu kabul etmek icin, nasil onlarin bu kitaplarda yazili olma-
lar1 k&fi gelmiyor da, ayrica hadislerin senedi ve usul dairesinde dirayeten ve rivayeten
sitbutu aramiliyorsa, bu gibi gilipheli fetvalarin da mecmua ve kitaplarda yazili olmalar:
onlarin dogru olduklarimi kabule kéfi degildir; sihhati i¢in usuliine gore fetvanin istinad
ettigi delillere, nisbeti icin de, bizzat miiftinin elyazisina kadar gitmek gerekir. Bu vasif-
lar: haiz olmiyan miicerred sozlere de fetva kitap ve mecmualarina da giiven yoktur .

Bugiin ellerde dolagan fetva kitaplarindan bazilari hem muteberdirler hem de me’-
haz olurlar; bazilari muteberdir, me’haz olamazlar; bazilar: ise muteber = degildirler.
Arapca yazilmig Kadihan, Bezzaziye, Fetavayi Hindiye, tlirkge yazilmis Netice fetava-
lar1 muteberdirler ve me’hazlar: beraberce zikredilmis oldugu igin me’hazdirlar. Keza,
Ali Efendi fetavast muteberdir, ¢link{i bu fetvalarin, seyhulisldm Catalcali Ali Efendi ta-
rafindan yazilmis oldugu sabittir ve bu, bir ilim hey’eti tarafindan tasdiklidir. Merhum
Salih Kefevi de bu fetvalarin nakillerini, dayandig: delilleri gostermigtir. Seyhiilislam
Feyzullah Efendinin «Fetavayi Feyziye» si de bizzat fetva miisevvidleri tarafindan ce-

11) Ebussuud’un fetvalarin: toplayanlarin en mieshuru olan bu zatin adi, fetavada «Tiiziin
Zade» diye gecer ve ulema arasmna da oyle anihir. Atdi, Sakaik zeylinde (ss. 234) bu
tan «Bezen oglu diye meshur Mahmud b. Ahmed» diye bahseder. Ebussuud’un daire-
sine miildzemet etmmistir. Elan miitedavil ve meshur olan Ebussuud fetavasi bunun-
dur deniliyor. Kesf {z-Zunuw'un M. E. Bak. nesrinde bu zatm lakabh: (Bozon Zade) di-
ye tashih edilmis ise de, ad:, Muhammed b. Ahmed olarak brrakilmgtir. Kelime Bezen
veya Bozun ckumaga elveriglidir, (Tozon) yazilisi yanlis olsa gerek.
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medilmigtir. Tenkih iil-Fetava iil-Hamidiye’de bizzat ibn-i Abidin’in elyazisi iledir ve
esas metinle karsilagtiriiarak basilmistir. Fetavayi Hindiye ise, bir hey’et-i ilmiye tarafin-
dan rivayeten mansus, dirayeten racib ve miifta bih kaviller toplanmak suretiyle yazil-
mistir ve tasdiklidir,

Bu eserlerin her birinde her fetvamin altinda miistenidat;, delilleri ve me’hazlar:
gOsterilmistir. Blittin bu ihtimallere karsi sayet bu kitaplardaki fetvalar me’hazlarina uy-
mazsa itibardan diiser, nitekim Ali Efendi fetavasinda baz fetvalar, meseld zevil erham
“ve vasiyet mes’elelerinde iki fetva, nakillerine gdre miiftiler tarafindan tashih edilmistir.

S1yet

Seyhiilislam Abdiirrahim Efendinin fetavast degerli fetavadan biridir; sahibine nis-
beti de sabittir, fakat me’hazlar gosterilmedigi icin miiracaat edilen me’hazlardan sayil-
maz, Fetavayi sofiye ve Ibn-i Niiceym fetavasi, zaif kavilleri almig olduklam igin mute-
ber degildirlér. Ibn-i Kemal ve Ebussuud fetavalarimmn ise ne yazarlarma nisbeti sabittir,
ne de me’hazlart gosterilmisgtir. Bu sebeple bu zatlara nisbet edilen fetvalar, bizzat ken-
di elyazilariyle yazilip imzalarimi hamil olmadik¢a veya miistenidat gosterilmis bulunma-
dikga muteber degildirler. Bu izah, herhangi bir meemuada FEbussuud’a isnad edilen bir
fetvaya ilim yolecusu tarafindan asla bir deger atfedilemiyecegini gostermege kéfidir.

Muessesenin hadimleri fetva isinde o kadar titiz davranirlar ki, fetva usulii ve ge-
raiti haricine gikmazlar, her fikth 4liminin kavliyle amel edemez ve her fikih kitabindan
fetva veremezler. Bunun ig¢in, fikih bilginlerini tabaka tabaka siwralamiglar, kitaplari de-
geri ve merci olmasi bakimmdan sinflandirmiglar, mes’eleleri de miicmean aleyha veya
miictehediin fiha olmak Uizere ayirmuslardir. Uzerinde ittifak edilmis olmiyan mes'eleler
hakkinda fetva vermek icin yalmiz mes'elelerin me’hazlarini ve istinbat usuliinii bilmek
kafi degildir. Ibn-i Kemal, «miifti, hangi miictehidin re’yi ile fetva veriyorsa o miictehi-
din rivayette ve dirayette derecesini ve fukaha tabakalarindaki mevkiini bilmekle mii-
kelleftir; aksi takdirde, tercih ve temyiz kudretine malik olamaz» dedikten sonra, miic-
tehid tabakalarini, dinde miictehid, mezhepte miictehid, mes’elede miictehid tabakalar:i-
na ve sonra, tahric ashabi, tercih ashabi ve temyiz ashab: diye ayirir. Bu altine: tabaka-
ya, dort metin (miitun-u erbaa) veya (miitun-u mfitebere) denilen «Kenz, Muhtar, Vi-

] Mecma's adli eserlerin miielsiflerini alir.

kaye ve Mecm I1 eserlerin miiels

Yedinci tabaka, mukallidler tabakasidir ki, bunlar, kaviyi zaifi ayiramazlar ve bun-
larin eserlerinden fetva verilemez der (12). ibn-i Abidin, kitaplar1 da simflandirdiktan
sonra, bunlardan Hakim-i Sehid'in el-KA&fi ve bunun serhi Mepsut-u Serahsi’nin ve Miil-
teka’nin giivenilir kaynaklardan oldugunu ve bunlarin sebeplerini izah ile, Hibetullah
Ya'linin ve diger mesayihin tasrihlerine dayanarak Nehr, AynPnin Kenz serhi, Diirrit
Muhtar gibi kitaplarin muhtasar olduklar: igin, Molla Miskin’in Kenz Serhi ve Kuhista-
ni'nin Nikaya serhi gibi kitaplarin, mtelliflerinin ahvali maldm olmadig: icin, Zahidi'nin
Kunye'si gibi kitaplar da, zaif kavilleri ihtiva ettikleri icin muteber olmadiklarm: ve
bunlara dayanilarak fetva verilemiyecegini, ¢l-Isbah ve'n-Nazair, Ibn-i Niiceym fetava-
st ve TurPnin fetavasimin bu neviden eserler olduklarmmi agiklar (13). Miilteka adiyla
meshur olan kitap muteberdir; clinki, miiellif bu kitabi, dort muteber metin olan, Ku-
durl, Muhtar, Kenz ve Vikaye'den iltikat ettigini ve Mecma ile Hidaye muteber eserler-
den olduklarindan bazi mes’eleleri bunlardan alip esere ekledigini (14) kayd ile miitun-u
muteberede Kuduri’nin dahil ve bunlarin sayisinin alti oldugunu ifade ediyor.

Herhangi bir fetva konusunu ele alacak olan bir ilim yoleusu bu hakikatlerden te-
gafiil etmemelidir. Tayyib Okic, fetva suretini bir tarih vesikasi olarak aynen yaymladi-
& sahifenin 48 No. lu notunda: «yaptifim araghirmalara gére bu vesika heniiz hi¢ bir
yerde nesredilmemistir, esasen Sar: Saltuga ve Kanuni ile Ebussuud Efendiye ait olup
bag vurdugum kaynaklarda bu fetvaya ait bir kayda rastlamadim, demek ki az tamndi-
g1 anlagilan bu vesikanin bu suretle degerinin bir kat daha artnug olacag: kanaatinde-
yim» diyor. Ne hayret edilecek s6z bu. Bir fetvamin kaynaklarda bulunmamas: onun de-
gerini arttirir olur mu? Bildkis degeri olmadifimi gosterir. Delilin bulunmamasi, medli-

12) ibn-i Abidin, Reddiilmubtar, Istanbul Amire tab. ss. 72; Ibn-i Kemal'in risalesinden
naklen telhis edilmistir.

18) Damad diye ma’ruf olan Seyh Zade Abdurrahman. Mecma’iil-Unhiir, Serh-i Miilteka Is-
tanbul, 1323, c. I, ss. 7.

14) Ayni eser, ss. 65.
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Hin sabit clmadiZinm delilidiu Herbhangl bir sahsa ait bir mecmuada bulunan bir kayit
n diger bir gahus igin siibutunu istilzam etmez. Sonra da mii-
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se hic bir zar
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cerret bir stz olarak «vesikanm sihhati hakkinda siiphe etmemize bir sebep yokturs di-
vor. Kemal Pasa Zade'nin tarihinde Sam Saltugun evliyaullahtan ve keramet sahiplerin-

den biri oldugunu yazdidi, Evliya Celebi’nin «aziz hakkinda miinkirler rahip deyu ifti-
valar eylemiglerdir» dedigini kaydettikten sonra Ebussuud’un «riyazetle kadid olmus bir

kesistir» dedigine dair olan fetvammn sihhatinden siiphe etmemize sebep olmaz olur mu?

Ibn-i Kemal'in fikuh ve fetva konularinda ileri siirdit@ii bir miitaldaya ve izhar et-
tigi bir re'ye korsy, onun gakirdl saydan Ebussuudun aksi reyde bulunmas: igin, evveld
selefinin re'yini ilmi delillerle iptal etmesi, sonra da kuvvetli delillere dayanarak yeni bir
hiiktim vermesi fetva usulll icalndir; ilimde meted da budur. Yoksa bu miftiler, arzula-
rina tabi olarak zamana gbre rast gele mi fetva verirler sanhyor, Ibn-i Abidin, resm-i
miifti bahsinde miftinin riavetle miikellef oldugu usuli yazarken, «bunlarin birincisi
evvelce mevzu lizerine verilen bir hitkmin bulunup bulunmadiginin arastirlmast ve gee-
mislerin hitkiimlerinde dayandiklan deliller goriilimedikge yeni bir hiikme gidilmeme-
sidir» diyor (15).

Makale yazar: «ibn-i Kemal bu hitkinii seyhiilislam ve mifti {il-enam sifatiyle de-~
gil sadece bir tarihgi olarak ve tarihe ait bir eserinde vermektedir» diyor Bir fetva mes’~
elesinin veya kiifiir ve iman mevzuu oldugu icin nassa de v hitkmiin,
yazarin veya eserinin mevzuu degigmekie degisecegi mi sbylenmek isteniyor? Ibn—l Ke-
mal - de Sevhuhslam sifatiyle fetva verseydi, Ebussuud gibi hitkiim verirdi mi denilmek
isteniyor? Halbuki Ibn-i Kemal Tarihi’nin Mubhag seferine dair kismi en son yazdikla-
rindandir. Bunlar, onun «miifti-s-sakaleyn» {nvanuu haiz bulundugu zamanda yazil-
amigtr. Muvakkat bir zaman icin, geyhiilislim olmadan evvel bu hitkmii vermis oldugu-
nu kabul edelim; bu surette dini bir hitkmiln mahiyeti mi degigecekti! Unutmamalidur
ki miiftilerin ve fetava miielliflerinin cogu, ne resmi miiftidirler, ne de seyhillislamdir-
lar. Mifiilerin imami ve en biiytigli Ebu Hanife, kat’iyyen resmi bir ifta veya kaza vazi-
fesi kabul etmedi. Yine miiftilerin hatemi ve biiyiiklerinden biri olan Ibn-i Abidin de,
resmi bir mifti dedildi. Binaenaleyh, sifat ve sandalye, ilim mes’elelerinde hakikatin de~

gismesine saik olamaz.
Ebussuud Efendinin ibni sahsiyeti

Bu bahse, «Hoca Celebi» ve «Ebu Hanife-1 Sani» vasdlariyle tanmnan bu zatin,
diinya olciisiinde bir ilim adami oldugunu sdylemekle baslamaliyiz. Nasil fmam-1 Azam
Ebu Hanife miislimanhg: rihiyle Kavrarmg ve isldm esaslarmi umumi prensiplere bagli-
varsk, zamamnin genigliyen ihtiyaglamni cevaplandirmis ve muhtelif milletlerin ictimai
hayatim tanzime elverisli usul ve kaideler vazetmiis ise, Osmanlilar devrinde ¢ ve ken-

disinden on iki vil énce sevhi

vhitlislAm hulunan fbn-i Kemél, dind i hitktmleri, zamanin lcap-
larina teviik ile bliyiik bir imparatorlugun muhtelif unsurlardan miirekkep tebeasma tat-
biki kabil bir halde kanunlagt

‘miglar ve deviet iglerine nizam vermiglerdir (18). Bu is-
te Ebussuudun payr daha biiyik olmus ve bliyilik hikimdar Sileymamn biiyik vash~
olan Kanuniligi ona, bu sabsiyvel kazandirmastiv,

ibn-i Kemalin «miifti-s-sakaleyn» {invanuu ihraz  etmesi yalniz bir  invandan
ibaret degildir. Ebussuud’a ise Ebu Hanifei Sani denilmesi manasiz ve sebepsiz degildir.
Ebu Hanifenin viicuda getirdigi biiytik fikir hareketinin kiymeti, cemiyet hayatinin mes’-
elelerini ve dinin hiikiimlerini usul ve kavaid halinde isldm diinyasma armagan etme-
sindedir. Ebussuud’un hizmeti ise, zamanin ihtlyacim kavramus bir mittefekkir olarak bu
usul ve kavaidi milli irade ile birlegtirmesinde, nizamlagtizmis ve kanunlastirmig olma-
sindadir. Ebu Hanifei Sani vasfinin mshiyeti budur. Bugiin bile-meseld Misirda Ezher
Killiyesi alimlerinin kiltlir mes'elelerine miidahale ederek fikir hamlelerini enlemoge
matuf fetvalara samimalar karsisinda; ilim adamlars, asirlarca evvel Ebussuudun igti-
mal biinyeye olan niifuzunu ve ihtiyaclar: karsilamafa métuf nizam fikrini hezmetmis
goriilnmiiyorlar. Ebussuud ise, daha o zaman dinin, devletin ve siyasetin hudutlarim g6r-
miig ve her seyin biribirine karistk bulundugu o devwoe humzmeim icraatina ve sxyase—
tine karigmamak dirayetini géstermigtir.

15) Reddilmuhtar, c. I, ss. 47,
16) Katih Celebi, Mizen #il-Hak i ihtiyar il-Ehal,

ot
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stanbul tab’y, ss.
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Ebussuud’un Rumeli Vildyetlerinde yaptifi arazi tahririnin bir mislini tarih goés-
teremez. Onun bu tahrirde kaleminden cikan her kelime bir vesika halindedir, vazettigi
esaslar bugliin dahi kanun mahiyetindedir. Muhtelif unsurlardan miitegekkil bir impara-
torlugun arazi mes’elesini halletmek, vergi sistemini nizamlagtirmak kadar giic bir is ola~
mazdi. O, vakif milessesesini bitil; Kur'an okumak; namaz kildirmak ve din dersi ver-
mek mukabilinde alinan iicreti haram, memurlarin aldigi maas! gayri caiz géren ve hal-
ki avlamak icin taassup gdsterenlere karsi cephe almis ve hayrat milessesesini tanzim ile
tcretli 68retim usuliinii vaz ve camilere maagli hademe tayinini usule baglamistir. Cev-
resinde seyhlerden ve aAlimlerden miitesekkil miinevver bir ziimre yetigtirmis ve gerileme

tarmawiillanivia kahwarnianan 13
temayiilleriyle kahramanca mica

Kanuni devrinde siinni miislimanlik anlayisi ti¢ istikamette inkisaf yolu tutmustu:
Birinci istikametin yolculari-siyasi ve ihtilalci bir gaye giiden ve sufilik perdesi altinda
siiligi, tarikat perdesi altinda batiniligl, feragat ve terk-i diinya perdesi altinda istismar-
ciliglt ve tefrikacilify siar edinen mufritler karsisinda miittehid olduklar: halde- kendi
aralarinda dini neg’e ve anlayis itibariyle farklar arzeden ve fakat miislimanlig hayatin
icaplariyle bagdagtiran, genigletici ve mistik neg'eye 4sina, taassuptan uzak kimselerdir.
Bunlar, Ebu Hanifenin ve Ebu Mansur MAtiridi'nin miisamaha ve uzlagtirict yolunu tu-
tarlar. Haris-i Muhasibi ve Gazali gibi keldm ve tasavvuf onderlerini kendilerinden ayr:
hissetmezlerdi. Bizzat Kanuni'nin dahil cldugu bu ziimre, din 4limi ile sufiye seyhi ara-
sinda fark. gormezch 'Blrb1r1n1 tamamlayicr unsurlar halinde, her mecliste beraber bulu-

nurlar, ilmi miitbahaselere beraberce istirak ederlerdi. Bilal Zade, Astk ("e‘ebl Sair Baki,

Kinali Zade Hiiseyin, Molla Zade Said Mehmet, Abdiilkadir Seyhi, Hoca Sadiiddin, Bos-
tan Zade Mehmet, Sun’ullah Efendi -ki bunlarmn ekserisi bildhere seyhiilislém c;mas—
lardir-. Nureddin Zade Seyh Muslihiiddin, Kehkehi laskendl Merkez Efendi ve Um—
mii Sinan. bu ziimredendirler, Bu zlimrenin baginda mijnevverleri temsil eden zat ise
Ebussuud’'dur. Ona Hoca Celebi iinvan: verilmesinin sebebi de budur.

ikinci istikameti tutanlar, bunlardan ayri, biraz da kiskanclik ve istismarcibik his-
lerine maglup olan meshur Ataullah Efendi, kazasker Abdurrahman Efendi, Miieyyed
Zade ve bilhassa, imam Muhammed Biirgivi ve bildhere Kad: Zade Mehmed FEfendi
(990/1582) nin temsil ettikleri zlimredir ki, bunlar, dar goriiglii, sufiyane temayiile biga-
ne, mutaassip kimselerdi. Selef yoluna . gitmek dévasiyle Hanbelilerin hayata géz yuman
ifratg1 taassup yolunu giiderlerdi. ‘Bu mutaassiplar ziimresinin tam ziddina; ticiinel bir
istikamet tutan bir de mutaassip sufiye ziimresi vard: ki, bunlar, Muhiddin Arabinin
Vahdetii Viicud'u ile Hasan Sabbah’imn Batiniligi arasinda bocalamis, mislimanhk esas-
larini, ménay-1 iltizami ve tazammuni disinda te’vil eden, sufiligi, ilahl bir neg’e degil de
bir geélenek telakki ederek hakaik-i diniye ne olursa olsun.kalbi. heyecanlarma maglup
elanlardir. Oglan Seyh.ile.son kertesine varan.bu cereyamn- bu -devirdeki miimessilleri
Bosnali Hamza ve Gazanfer Dede’dir. :

Devun siinniligi icinde bu Ug¢ cereyani bilmiyenler, ziimreleri biribirine karigtirir,
er; ha"ﬁuln tek-

4 arasinda meveut ezelf anlagmazliktan bahsed
keli ve medreseli kavgalar, Kadi Zadelerden sonra baslar. Ondan evvel Osmanli padi-
sahlarinin ve Kanuni'nin meclisinde, seferde ve hazerde beraberinde, daima, mesayih
ve ulemay: beraber ve birbirinin meclisinde birbiriyle sohbette gbriiyoruz. KanunPnin
Zigetvar seferinde mesayihten Nureddin Zade Muslihiiddin beraberdi. Hazerde ise Kanuni
bunlar: sarayinda toplar ilim gorismeleri yaptirirdi. Aym vechile Ebussuud ekseriya ge-
celeri Nureddin Zade ile birlesir ve beraberce Kur’an tefsiri izerinde miinakagalar ya-
parlardi; ve bu o zamanin bir ilim gelenegi idi. Haftanin muayyen saatlerinde, zamanin
Alimleri ve seyhleri Ebussuud’un meclisinde birlesir, tefsir ve fikih mes’eleleri {izerinde
incelemeler yapar, akademik calismalarda bulunurlardi. Ebussuud'un tegviki eseri ola-
rak viicuda gelmis olan, tip ve fen fakiiltelerini de icine alan Siileymaniye Universitesi
miiderrisleri persembe giinleri Seyhiilisldm ile bulugur, ilmi mes’eleler {izerinde gdriigtir-
lerdi. Bu usul, ondan sonra da devam etmistir.

Gériilityor ki Ebussuud'u kaba bir softa gibi gostermek kadar yanlis bir hareket
olamiaZz, ‘Onun bllhassa bozgunciilara karst ortaligi tenvir icin hususi eserler yazdigimi go-
‘ruyoruz, «Fi Luzurm Vakf il- Menkiili ved Derahim» adli risale. bunlardan biridir., Bi-
131 Zadenin miinevver. risaleleri de onun eser-i irsadidir. Zamanmin mutaassiplar: ise
bunlara karst Birgevi Mehmet Efendiyi 6ne siirmiiglerdi. Hayrat hademesini kaldirmaga
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ve vakif miiesseselerini baltalamaga miincer olacak olan bu hareketin neticelerini dii-
siinmiiyorlards.

Kiymetli bir 4lim olan imam Birgevi (981/1578) iyi bir felsefe kiiltlrii almamuis,
tarihe, halkin 8rf ve ahvaline ve zamanin ihtiyaglarmma vukufu olmiyan bir adamd:. Bir
arallk Bayramiye Seyhi Abdurrahman Karamani yaninda tasfiyei batini ile mesggul ol-
mus ve zahidlik yolunu tutmustu. Sufilerin sema’ ve devranim haram sayard:; selef yo-
lundan ayrilanlara hiicumu, mirufu emr ve miinkeri nehy esasindan sayardi. Kadi as-
ker Abdurrahman Efendiye miildzim ve padisahin hocas: Ataullah Efendinin himayesi-
ne mazhar olmug ve bu suretle vezir-i azam Mehmet paga ile miinasebet peyda ederek
gevrede biiylik bir niifuz kazanmisti. Ebussuud’un yazdifi risaleyi red icin «Seyf-i Si-
rim» adli bir eser yazmis, Kur’an tiliveti ve ilim tedrisi ve cami’ vazifeleri ve ibadetler
mukabilinde iicret almanin haram, para ve menkul mal vakfinin caiz olmadigimi miida-
faa etmisti. Sakirdleri ifrata diistiiler; bunlardan sonradir ki, Kadi Zade ve Seyh Sivasi
(sofular ve softalar) kavgalar: bag gosterdi. Sthret kazanmak hevesinden ve hakiki miis~
liimanhga sarithir gibi goriinmek taassubundan dogan bu hareket, milletin arasma buguz
ve adavet hisleri sokmug oldu (17). Bu hareket Ebussuud’dan ¢ok sonra baglamms, med-
reselerin ve tekkelerin ilgasina kadar siirmiistiir. Ondan evvel sufiler ve kelameilar diis- |
manhgt séyle dursun, aralarinda yabancilik dahi yoktu. o R :

Ebussuud Efendinin tasavvuf mesleki kargisindaki durumuna gelince, tasavvufa
dair b/ifgok eserler yazmis ve miirgidlik derecesine yiikseldigi ittifakla kabul edilmis bu-
Iinan Seyh Yavsi, (tarikat-1 Bayramiye pirlerinden Seyh Muhammed Iskilibi) nin, og-
Iu Ebussuud’a te’siri olmadigim ve hayatinin inkisaf devresini fikir mubhitinde gegirmis
bulunan Ebussuud’a muhitin tesiri bulunmadifini iddia etmek icin deliller gdstermek 1a-
zimdir. Bu zatin kardesi Seyh Nasriiddin (18), adi sayilan inlii geyhlerdendir. Gengli-
gindenberi sufiye arasinda yagamig ve hayat: boyunca sohbetlerinde ve ilim meclislerin-
de megayih ile miizakerelerde bulunmus bir zatin tasavvufi neg'eye bigine oldugu soyle-
nemez; ger¢i o, sufiye adi altinda batmilige meyledenistismarcﬂara karg: tedbir almak-
tan geri durmazdi; ancak bu, biitiin fakihlerin, kelameilarin ve sufilerin yoludur. Kendi-
sine Hafiz divanindan soruldugu zaman, onun sgiirlerinden nes’e duydugunu bildirmigtir.

Veli Yegen tarafindan toplanmis (19) bulunan fetavanin sonlarinda Ebussuud im-
zasiyle kaydedilen fetvalar arasinda, geyhe intisab etmenin ve el tutmanin miistahab ol-
duguna dair bir fetvas: olduktan bagka, su fetvasi mithimdir: «Seyh Muhiddin’in Fusus
adli kitab: seriattan digaridir, halk: idlal igin te’lif edilmistir. Onu kim miitalda ederse
miilhiddir, diyen zeyd'e ser'an ne lazim gelir? El-Cevap: tesanifte muntavi olan bazi hat-
larin hazreti Seyhin idiiginde istibah yoktur. Amma viicuh-u deldlattan bir vechile ger’i
serife tevfiki miimkiin olmiyan kelimatin ona iftira idiiginde uliivvii gani ve sair kiitiib-i
meshuresinin tahkik ve beyan: sahid-i adldir. Ol kelimat: idial icin yahudi etmek ma’-
ruftur.y Diger bir fetvada «Muhiddin Arabfye nisbet eden Fiituhat ve Fusus iil-Hikem
kitaplarini okumak ecaiz midix? el-Cevap: O, tarikat seyhidir ve hakikatta imam-1 tah-
kik ve muhyii riisum til-maariftir, kitaplar: ve musannefat: bahr-i zahir, 6nii sonu bilin-
miyen cevherleri muhtevi bir denizdir» denmektedir.

Atalnin $akalk zeyli, Gazanfer Dede maddesinde vezir-i azamun bir sualine kars:
Ebussuud’'un yazdigi bir mektubu aynen nakletmistir. Bu mektubun miindericat: mii-
himdir ve diyor ki: «Seyh Gazanfer hakkinda sOylenen sézler ve teftiste vaki olan keli-
meler, defterler ve arzlar hakkinda kanaatimin bildirilmesi i¢in gavug ile génderilen tez-
kereyi aldim. Yapilan inceleme {izerine miitaldam gudur: Helal ve haram hakkinda bu
adama isnad olunan kelimeler bilfiil sabit ise ilhadi muhakkaktir, fakat defterde tahrir

17) Ebussuud Efendi ile Birgevi Mehmet Efendi arasindaki bahisler igin Katib Celebinin
Mizan tl-Hak fi Ihtiyar {il-Ehak adli eserine (ss. 121); Sivasi ve Kadi Zade igin ayni
eser (ss. 123) ve Nev’i Zade Atalnin Sakaik zeylinde ad:i gegen zatlarin maddelerine
bakiniz, .

18) Atai, Zeyld fakaik, Seyh Nasriiddin maddesi, ss. 217.

19) Fetavayi toplayan Veli b. Yusuftur. Bu fetva mecmuasinda «Hoca Celebi Efendi Ebus-
suud, Ahmed Celebi Efendi, Kemal Paga Zade, Civi Zade Mehmet b. ilyas, Sa'di Cele-
bi, All Cemall Celebi hazretlerinin fetavasindan cem edlip her fetvanin sahibine ulas-
masinda sarfi himmet edip fetavayi muteberede baz! mesaili terctime tariki ile ve ba-
zan ayn ile nakleyledim» denmektedir, Nusha Diyanet Isleri kiltliphanesindedir. Edeb
UI-MUfti igin ss. 142; fetva igin ss. 233 e bak.
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olunan teftis tamam degildir, Séyledigi sozler Sinan kadi meclisinde yiiziine sabit olﬁp
teseil olunmusgtur dediklerinde,- miifettis sicile miiracaat edip, yazili mudir degil midir?

Yazili ise ger'le sabit olmus mudur, olmamig midir? Sabit ise mazmunu simdi sabit olur
mu, olmaz m1? Yazih degil ise, iptidadan yazilmamis mdir, sonradan mi erkariimigtir?
Beyan etmek gerekti. Sonra Divan-1 Humayun’da teftis olundukta hakikat: hal miinke-
sif oldu ise mucibi ile amel olunur. Eger hakkinda siii-zan eden seyhlerden siii-zannma
sebep ne idigi istikgsaf olunmaga hacet varsa, istifsar olunmak miinasibtir, Eger simdiye
degin zahir olandan zaid nesne zuhur ederse onunla, zuhur etmezse zuhur edenle amel
olunur. Mezk{ir Gazanfer Dedeye ulemadan dahi hiisn-ii zan eylemis baz: giivenilir kim-
seler dinlenmeli, onlarin hiisn-ii zanlar1 sair salih kimselere hiisn-i itikadlar1 makule-
sinden midir, yoksa hususi kanaatlarr var mudir? Varsa sebebi aragtirilmali. Bildikleri
ilimlerden fazla bir takim esrar-1 hafiye gordiikleri igin ise beyan ettirilip maarif-i ila-
hiyesi ahkam-1 seriata muvafik ve megayih-i isldm tarikatina- mutabik ise bicare itlak
olunup hiirmet olunmak ldzimdir. Eger muhalif olup hi¢ bir veghile geriat ahkimma ve .
tarikat stilikiine uymazsa ilhad:r mukarrer olur. Megayih-i isldmiyenin hakikat ve tari-
kat dedikleri, seriat-1 gerifenin Oziidiir,  aralarinda asla ayribk = yoktur. Eger
onlar tarafindan hal miinkesif olmayip durum oldugu gibi kalirsa hakkin meydana ¢ik-
mast i¢in miimkiin olan yapilmig oldugundan, artik iizerinizden borg gitmis olur. Bu hu-
susta bende de kat'i bir bilgi olmadigindan size bir hiikiim bildirmemekle indillah mes’ul
degilim; su kadar ki, bu adamm, Oglan Seyhi silsilesinden oldugu rivayeti dogru ise ha-
yir gelmez. Oglan Seyhinin katli iginde ben, mtaddan ziyade durup diisiindiim. Seyhi
Gelebi onun ilhadina hilkmettifi zaman, iki ii¢ meclis tevakkuf ettim, asla tévcihe mecal
kalmayip ihtimaller munkati’ olmayinca hiikiim verilmemigtir. . Bunun o tarikten idig
ser’le sabit olmadikga onun muamelesine maruz kalmas1 mesru’ degildir, Gergi avamdan -
¢ok kimselerin ona uymalari ve onu ta’zim etmeleri hayir alameti degildir amma, bu
mertebe ile katle rubsat yoktur. Bir fitne ve fesada miieddi olmayacak, itlak olunmak
mesrw’dur; su gartla ki, miisliimanlar onun hakkinda bir cok sozler soylemigler, is hii-
kOmete aksetmis, hapsedilmis, teftis edilmis oldugundan, artik o da bu durumu biliip
haddini tecaviiz etmesin; yaptiklarimi bir daha yapmasin. Rengberlik etsin, kendi halinde
kendi nefsini islah ile mesgiil olsun; halk: irgsad davasina kalkmasiny.
Ebussuud’un bu mektuby, onun ilmi gahsiyetini, tasavvufa kargt duygularmi ve
eseleler karmsinda inceleme sistemini ve zamanimn telkmlenm gostermek bakimin-
dan, esi bulunmaz bir vesikadir. Evveld su cihet anlagiliyor ki, Gazanfer Dedeyi sikayet
" edenler seyhlerdir; alimlerden giivenilir kimseler, ona hiisn-i zan ediyorlarmis. Bu,
Amiyane anlayigi alt {ist eden bir vesikadir. Saniyen, burada, Tariki Bayramiyeden ve
Oglan Sevhi silsilesinden olan Gazanfer Dedenin sézlerinin sufilife ve tarikata uygun-
luk cihetleri aramyor. Salisen, sevhlerin tarikat, hakikat dediklerinin geriatin &zii oldugu

UK CIneuner] aramyor, =alliscll, 3eynlellil Lailkat, laklikd

aciklanmak suretiyle tasavvufa kendi kalemiyle kiymet veriliyor; aym zamanda Ebus-
suud’un kalemiyle bir seyh hakkinda bir hiikiim vermek icin nekadar inceleme yapil-

mas1 lazimgeldigi ehemmiyetle gosterilmig oluyor.

0

Dikkat: cekmege layiktir ki, bundan evvel Oflan Seyh hakkinda Tbn-i Kemal ta-
rafindan kiifiir ile hiikiim fetvas: verildigi ve Gazanfer Dedenin, onun silsilesinden ve o
cinsten bir adam oldugu kabul edildigi halde serbest birakilmast ve nasihatle iktifa edil-
mesi cihetine gidiliyor. Fazla olarak, Oglan Seyh mes’elesinde Ebussuud’un {i¢ mecliste
daima miidafaa vaziyetinde kaldigi agiklamyor. Anlagilivor ki bir fitne ¢ikmig, halk sey-
hin etrafina toplanmis ve onu bir mabud gibi ta'zim ediyorlarmis; ancak bu mertebe
katle ruhsat vermez deniliyor ki bunlar, Ebussuud’u anlamamiza hizmet eden birinci de-

rece kayitlardr.

Ebussuud’un tasavvufla ilgisini gosteren vesikalardan biri de, “Ahzab Mecmuasi”n-
da Seyhulislim . Ebussuud’a nisbet edilen iki hizb’in bulunmasidir (20); gerci bu hizble-
rin Ebussuud Efendiye nisbeti siiphelidir; 18kin, Ebussuud’a ait oldugunu bildigimiz
meshur miinacaatinin da bu «Mecmuat {il-Ahzab»e alinmak suretiyle suflyeye mal edil~
mesi, onun sufiye camiasina dahil bulundugunu gostermege kafidir.

Sunu da ilave edéﬁrh ki, Kanuni Sultan Siileyman’ln Sigetvar seferinde yanina al-
dig1 Nureddin Zade Seyh Muslihiiddin, Istanbula ilk geldiginde mfitad vechile cum’a na-

20) Bak. Giimiighaneli, Mecmuat iil-Ahzab, c¢. I, ss, 204, 356.
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mazindan sonra Ebussuud meclisinde toplanan ulema ve mesayih arasina karigarak ilim
miizakerelerine igtirak etmig ve Atalnin ifadesiyle soyleliyelim «ol esnada tefsir-i serif-
ten bir mahal miizakere olunup muhaverede Nureddin Zadeye sira gelince ol kadar ha-
kayik ve dekayik ve maanii Kur’an beyan etmistir ki molla, biihtiyar kalkip seyhi én sa-
fa gecirmigtir» (21). Yine Atd’nin yazdifina gére, Seyh Hafiz Kehgehi’yi Ebussuud. évine
dévet etmis ve miizakerede Seyyid Serif Ciircani ile Sa’dettin Taftazannin Timurun
‘meclisinde istiarel temsiliye hakkindaki meshur miinakagalar: bahis mevzuu edilmis ve
Seyh Kehgehi, Taftazani’nin fikirlerini tercih ettigini beyan eyledikte Seyhiilislim tef-
'sirinde Seyyid meslekini ihtiyar ediip, iki taraf arasinda aksama kadar miinakaga devam
etrmstlr (22).

Bu vesikalar Ebussuud’un geyhlerle siki miinasebetini ve ilim mes’elelerinde. ince-
lemeye nekadar dnem verdigini ve hatta hiikiimlerde, ibn-i Kemalden cok daha dikkat-
li ve titiz davrandigini ve onun, geyhiilisldmlik meggalesi arasinda viicuda getirdigi tef-
sirin, nasil bir emek mahsulii oldugunu gdsterir. Ebussuud’'un bu tefsiri, bugiin dahi is-
1am élemindeki tiniversitelerde ve Misir kiiliyelerinde, Kadi Beyzavinin ve Zemahse-
“s¥nin tefsirlerine tercihan tedris edilmektedir. Bu eser, Kur'an yetlerini beyan ve bedie,
rivayet ve dirayete, fikih ve usul-ii fikha, keldm ve tasavvufa tatbik edilmis olmak' ve
az kelime ile ¢ok ména ifade edilmek bakimlarindan biitiin emsaline tefevvuk etmigtir.
Ebussuud bununla Arap Edebiyatina ve din ilimlerine olan vukufunu gésterdikten bag-
ka, tasavvuf zevkini ve bu sahadaki niifuzunu da go6stermistir. Eserinin mukaddemesinde
tefsirler hakkinda kisa bir tahlil yaptiktan sonra Zemahgerf ile Kad: Beyzavi'nin bu saha-
da teferrid ettiklerini kayd ve bu iki eserin icine aldigi hakayiki diger tefsirlerin dik-
kate deger cihetleriyle birlegtirerek yeni bir tertibe soktugunu ve Kur'anin hazinelerinde
" gomiilii esrar ve rumuz-u hafiyenin ortiilerini (23) agmak igin bu eseri yazarak Sultan
Silleymanin hazinesine ithaf ettigini soyler ki, bu ibare, onun: Kur’andaki tasavvufi neg'-
eye 4sina ve ona Onem verdiginin delilidir. Nitekim, tefsirinde «hiive'l-evvelii ve’l-dhir-ii
ve'z-zahir-ii ve'l-batin, Hadid: 3» «Ma remeyte iz remeyte ve lakinne Allahe rema. En-
fal: 17» «ve Ibtegt Ileyhi-rI-vesilete. Maide: 35» Ayetlerinin tasavvufi izahlarina mura-
caat edilirse, onun bu neg'eye verdigi kiymet anlagdlir.

Malimdur ki sufiye, kendi mesleklerinin megruiyetini isbat igin «likiillin caalna
minkiim sir'aten. Maide: 48» &yetine, intisab icin «Feselii ehl ’l-zikr. Nahil: 48» Ayetine,
zikr igin «ya eyyuhelllezzine Amenii ‘z-kurli allahe. Ahzab. 41» Ayetine zikri hafi igin
«v'ezkur rabbeke fi nefsike tatarru’an. A’raf 205» ayetine ayakta zikr icin «ellezine yez-
kurune allaha kiyamen. Ali imran: 181» Ayetine, toplu zikr icin «v’asbir nefseke maa'l-
lezine yed'une rabbehum, Kehf: 28» iyetine, inabe icin «Enibu ila rabbikum. Ziimer: 54»
ayetine; biat igin «inne’l-lezine yubayiuneke. Feth: 10» A4yetine dayanirlar. Bu ayetle-

rin Ebussuud tarafindan nasil tefsir edildigi aragtirimadan, onun tasavvuffa olan meyli
hakkinda konusulamaz. '

M. T. Okic, yazisinda «Pegevi ile Evliya Celebi'nin E"ssuud Efendinin tasavvufa
karsi meyli oldufunu isbat etmek volundaki gayreilerine ragmen Alinin Ebussuud
Efendi hakkinda tasavvufa kars: meylg olmadigi ve onun igin hu hir kusur teskil ettigi
iddias: yerindedir» diyor; fakat, All bu iddiada bulunurken nelere dayanmigtir ve onun
iddiast nigin yerindedir. Bu cihetlere karsi, ne esasa ne tercihe delil ve sebep gostermi-
yor. Halbuki Ali, Pegevi ve Evliya Celebi’nin bu sézlerinin karsilagtiriimast «isldm An-
siklopedisinnde Ebussuud maddesini yazan Cavit Baysun tarafindan yapilmistir. Ansiklo-
pedide «Pegevi, Ali'nin iddiasim biihtan telekki eder. Evliya Celebi, Ebussuud Efendinin
bidayette suflyenin aleyhinde iken, sonra, Kanuni Siileyman huzurunda Ibrahim Giilge-
ni tarafindan irsad edildigini ve tevhidin devr ehline heldl olduguna dair fetva aldigin:
soyler» denmekte ve Ebussuud’un bilyiik mutasavviflarda tayyi mekdn gibi fevkalade
haller zuhur ettigine, hatta babasinda da bu makule haladt gérildiigiine inandigi ilave
edilmektedir. Bundan bagka, devrinin biiyik mutasavviflarina olan hiirmeti belirtilerek,
bunlardan bilhassa Merkez Efendi icin «diinyada riyasiz bu kimseyi gormiistiik» demek-
le kalmayip, ona manzum bir de vefat tarihi soyledigi, vesikalariyle belirtilmektedir. Bu
durum kargisinda ve bilhassa Evliya Celebi'nin gosterdigi iki delili iptal etmeden Alf'nin
miicerret iddias: icin indi bir hitkiimle yerindedir denir mi?

iy

21) Atai, Zeyli Sakaik, Seyh Muslihiiddin maddesi, ss. 212, Istanbul 1268 tab’y.
- 22) Bak. aynl eser, Seyh Kehgehi Taskendi maddesi, ss. 215.
23) «Sirr1 mahzun dekayikindan estar: kumun verasindan...» deyip:. baslayan ibare igin
bakiniz Tefsir'i kebir, Istanbul 1307 Matbaa-i Amire. Hamisteki Ebussuud - tefsiri c. 1.5.24



BiR FETVA MUNASEBETIYLE 149

Fetva taslagmin altinda da, islim ildhivatcilar: ile isldm mutasavviflar: arasindaki
ziddiyetin eskiligi, tekfire kadar giden gecimsizlifin siddeti ve Ebussuud Efendinin ta-
savvufa kargt meyll olmadif: kaydedildikten sonra «Ebussuud Efendinin o zamanki su-
filere kargt ndmiildyim tavr-u hareketi belki bunlarin bilhassa o devirdeki tarz-1" hare-
ket ve faaliyetlerinden ileri gelmektedir» denilivor. Bununla, fetva sabit ve miifti mazur
gosteriimek istenmistir; fakat bu, ozriin kabahattan biiylik oldugunu itiraftir. Bir fetva-
da ilmi kanaatin hékimiyeti yerine bir infialin tesirini kabul etmek Amivane hislere mag-
lubiyeti ifade eder ki, hi¢ bir ilim adamina yaragir hal deglldn‘ ve bu, Ebussuud gibi din-

de siyaset yapmaktan sakinan bir adama karst dil uzatmak mahiyetindedir.

Islam Ilahlvatcﬂan ile mutasavvife arasinda eskiden beri ziddiyet bulundugunu
aOylx’:’uue:x ise, kelam ve tasavvuf taribini bilmemek ve &miyane telakkiye, du§un-neae
uymaktir. Hakikatta boyle bir sey yoktur. Haris-i Muhaszbl, Ciineyd-i Bagdadl ve Imam
Kugeyri, Gazali ve hattd Seyyid Serif Ciirnani, Celaleddin Devvani gibi bilyitk mutasav-
viflarla keldmeilar arasinda gecmis bir ziddiyet gosterilebilir mi? Bu zatlarm biitiin eser-
leri, keldmeilar tarafindan kaynak olarak kabul edilir. Haris-i Muhasibinin cenazesi
dort kisi tarafindan kaldirdlmigtir, bunlar da keldmecilardir. Vahdet-i viicud _nazariyesi-
ne meyleden keldmeilar c¢oktur; Osmanlilar devrinin ilk Seyhiilisldmi Molla Fenari bu )
temaylilii izhar, gene Oswianlidevrinin son biytik keldmeist Gelenbevi de bu temayulde
bir hakikatin sezildigini kabul etmislerdir. Osmanlilarda mesihat makamsi, adindan da
anlagildigr {izere, bu iki cereyanin, otedenberi kavsak noktasidir, Gerei Seyhiilisldmlar-
dan bazilari, azili tarikatgilar aleyhine fetva vermiglerdir; amma bu, icabinda ulemay‘;i
riisum i¢in de boyle olmustur; nitekim Ibn-i Kemalin hoca51 Molla Luth aleyhinde ayn1.

hitkiimle fetva verilmistir.

Keza Sa’dettin Taftazani ve Ali {il-Kari tarafindan Muhiddin Arabi ve vahdet-i
wicud aleyhinde Muhammed Birgevi ve ibrahim Halebi taraflarindan, devran, raks ve
sema’ aleyhinde bir takim risaleler yazlmistir (24); ancak, bunlar, sufiye aleyhmde de-
gil, sufiye yolunu miidafaa icin yazdmls ve yazilarda daima sufiyenin sézlerine dayam—
larak miitalda yiirtitiilmiistiiv. Meseld Ibrahim Halebi risalesinde (ss. 5), Ahmed Yesevi
semain hiirmetini tasrih etmistir. Abdiilkadir Geylani raksin miistahilli kafirdir diye fet-
va vermigtir deniliyor. Ali iil-Kari ise, risflesinde mutasavvifenin: cahillerinden bazila-
rinin ahvalinden bahsettigini ve bunlar1 sidai-1 sufiyeden ayirmak lazimgeldigini isaret
ile sb6ze baghyor. Taftazani'ye gelince -Muhiddin Arabinin «Kitab {il-Fusus» unu redde
dair olan risilenin onun kaleminden ¢ikmadifi ve onun adina izafe edildigi muhakkak
olmakla beraber ona nishet edilen bu eserde Imam Huccet {il-Islam’dan naklen din imam-

larindan muhakkik; iyii- i arifin SOeri‘inii‘l, akli ilimlere vakif G1H11yd111d1111 yduub anla~
malarindan bir takim sapikliklar viicude geldigi aciklanmakia (ss. 9) ve Aliahin: ozel
Hituflarina ulagmig riflerin vahdet~i mutlaka, fena ve kaba gibi stilahlarim maksatlan
hildfina bu gibilerin yanlis ménalarda kullanmalar: yiiziinden erbab-1 siilike karst yan-
Iis zanlara yol acildifina igaret edilmektedir. Bu anlayigin 8nlenmesi icin risalede seyr
ve siilﬁkiin mertebe ve dereceleri izah ve mesayih-i sufiye kelimatt tefsir edildigi ilave

Goriiliiyor ki, miinevver bilginler bir vechile sufiyeye karst cephe almig degiller-
dir. Bu zatlarin ve emsalinin miidafaa ettikleri fikrin hiilisas:, vahdet-i viicut nazarive.
sinin, hakiki varhifm ve harici AyAdmin hakikat olmayip hayal ve seraptan ibaret oldugu
neticesine vardigini sdylemek, bunun ise Yunan sofistlerinin nazariyelerinden bagka bir
sey olmadifini gdstermek (ss. 14) ve nihayet bu nazariyenin insani hige indirdigi, Allahi
miitedl olmaktan gikardifi ve neticenin insildha ve beser! miikellefiyeti ta’tile vardigim
belirtmektir (ss. 64-65) ki bu miitaldalar, nazariyeye kars1 nazariye ile mukaveleden bas-
ka bir sey degildir. Bu goriis ve anlayis farklay: ise bizzat sufiye ricali arasinda da mev-
cuttur. Meshur bir mutasavvif olan Molla Cami «Nefehat iil-Uns»te, mesels, Hac:t Bek-
tas maddesinde, onun sahib-i veldyet oldugunu hiirmetle kaydederken, ona mensup ol-
duklarim soyliyenlerin kiifrii ile hitkmeder. Hamdun Kassar maddesinde, onun derecesi-
ni takdirle yad ettikten sonra, «bu zamanda kendilerini meldmete nisbet eden bir taife
vardir ki ibaha ve zindikay: 4det ederler» der ve bunlar siddetle takbih eder.

24) Ibrahim Halehi, Risalet iir-Raks, Ankara, M. Eg. Bak. Genel kitapligi, yazma no. 1168.
Mehmet Birgevi, Tarikat1 Muhammediye ve serhleri, miiteaddid tabilari var; teganni
ve devran bahisleri. Sa’deddin Taftazani ve Ali iil-Kari, Mecmuai resail fi Vahdet iil-
Viicud, Istanbul tab’, 1294, ss. 14 vdd., ss. 74 vdd, '
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Bu nevi miicadeleler keldmeilarin  aralarinda da, sufilerin  kendi aralarinda da
mevcuttur.-Keldmeilar, mitezile, Eg’ariye, sia ve haricl ziimrelerine ayrilarak birbiriyle
miicadele ettikleri gihi, sufive de, ayr: ayri yeollar tutmuglar gunlugu, kalenderile-
re, hurtfilere ve batinilere karsi miisterek cephe almiglardir. Bu dan ba§ka sufiye, siirek,
megreb, tefekkiir ve yagayis bakimlarindan da farkiar arzederler. Celdleddin-i Riimi ile
Haci Bektag goriisii, hayat anlayisi, din telakkisi ve tefekkiir: sistemi baklmlarmdan blr—
bxrxmn ziddidirlar. -

Baba Ishak’in miiridlerinden olduklar: soylemlen Sar: Saltuk, Haa Bekta§ ve
Geyikli Baba, megrep ve meslek bakimindan birbirine zid §ahsxyetlerd1r.

Hacr Bayram’in iki meghur halifesi Ak Semseddin ve Bicaker Omer Dede de aym
durumdadiriar. Nitekim Omer Dede, Ak Semseddin ile aralarinda mevcut ziddiyet yii-
ziinden, taci ve hirkay: yakmigtir.

Keza Naksibendiler arasinda, naksilikten ayrilmis bir kol olan «Halidi» leri rabita
mes’elesinden dolay: tekfir edenler vardir.

Bektasiler'in. «Babalar» kolu ile «Celebi» kolu birbirini inkar ederler; Haci Bektag
ocagina bagli Alevilerle Sari Saltuk ocagina bagh Aleviler, birbirini ¢ekemezler; nitekim
Otman Baba, Haci Bektas Celebisini en agir gekilde itham ve tabkir etmistir (Otman
Baba Veldyetnidmesine bakiniz). Seyh Safi ocagina bagli olan Alevilerle-ki bunlara Sah
Ismailin taraftarlarma nisbetle Kizilbaglar demhr- Hac: Bektaga mensup Aleviler- k1
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agkina birbiriyle dogiistiiler.?
Sar1 Saltuk:

Sar1 Saltuk Baba'y: bir mevzu olarak ele almak icin, Anadolu Seleuklularimin son
devirlerine, bunlarin Mogollarla olan miinasebetlerine, ‘Anadoluda cikan Bébai_isyanla—
rinin &millerine ve sonuglarina ve belki biraz daha ileriye, Saltuk Ogullar: Devleti’nin
yikilisina kadar gitmek l4zimdir.

. Bu devirlerde Mogol ordularimin dniinden bir ¢ok Tiirk boylari Anadoluya gelmis,
Maveratinnehr seyhleri, Horasan erenleri, Harezm ve iran tarikaicilar: burada kendile-
rine melce bulmus ve Hasan Sabbah’in kurdugu Batini hiikimetinin yikilmasi ve Ala-
mut kalesinin tahribi {izerine de firarfler birer birer dil veya miirsit sifatiyle Tiirkmen
oymaklar: arasina karigmuglardi. Mogol ordularinin & ‘m'ﬁ}eﬁ Anadoluya girince, her mag-
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miisliimanlikta saldbet kazanmis degillerdi; saftilar, her yola cekilebilirlerdi. gamamzm
akide ve Ayinlerine baghh bir cok Tatar uruglar: da buralarda dolasmaga basladilar. Nii-

fus kesafeti son haddini buldu; boylar, uruglar birbirini siirliyordu. Anadolunun Hirk-
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Kiniz; valruz sunu sovhvehm umumlyetle me’hazlerde Ebussuud Efendmm Muderls ko-
yiinde dogdugu ve Istanbul civarmda olan bu koyiin bilinmedigi yazimaktadir. Bu k8y,
Meteris koyil olacaktir; Topkapidan takriben bir saat mesafede havadar ve hakim bir te-
pe iizerindedir. Burada meshur bir c¢iftlik ve bir askert kisla ve bir takim vakif arazi
vardir. Ebussuud Tekede veya fskilipte dogmus olsa- bile, muhakkak ki burada biiyii-
miigtlir; ¢linki buralarini iyi biliyor. Buradaki gilizel sular1 toplamis ve istanbula ge-
tirtmistir. Ebussuud'un en biiytikk hayrat: bu sudur ve Isladm  Ansiklopedisinde . bah-
sedilen iki cesmeden maada bir cok yerlerde cesmeleri ve bilhassa Sehremini camisi
aviusundaki sadirvanin suyu bu sudandir ve bu sular, Ebussuud suyu diye halk ara-
smda meshurdur. Kbussuudun Kanuni huzurunda Thrahim Giilgen? ile miildkat ettigi
ve Giilgeni tarafindan irgad edildigi rivayetine de inanmilamaz. Ciinki, Giilseni 940/153%3
de Miswrda Slmiistiir; bu tarihte ise, Ebussuud Kanuni meclisinde bulunacak kadar ta-
ninmanugtt ve esasen, Giilseniye intisap etmesine liizlum yoktu; clinki, hem pederi hem
biraderi biiylik miirsidlerdendi. Ebussuudun fikihtaki ihtisasmi ve calisgkanligmi Sv-
mek icin bir def’asinda glinde 1412, diger bir glinde, sabahtan ikindiye kadar 1413 fet-
va verdigini, bizzat Ebussuud’un bunu Asik Celebiye s&ylemis oldugunu kaydederler.
Bu kayit, hemen her kaynakta ve AtaP'nin zeylinde var; ancak, bir glinde -asla fetva-
v1 okumadan yalniz imza atsa «ketebehu abd iilfakir Ebussuud el-hakir ufiye anh»
seklindeki imzadan 400 dane atilabilir; halbuki bu bir medh degil, fetvayl okumadan
imza ettigini sdylemek demektir ki, Ebussuud glbl dikkatli bir miifti icin bdyle bir sey
ditsiiniilemez,
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lesmesi, Islamlasmas: ve her tiirli fikir ve akide ta§1yan ziimrelerle mesk{n gériinmesi

bu siralardadir. Bir kistm Tiirk seyhleri, tatar ve ofuz boylarinda gérdiikleri samanizm
hallerini miisliimanliin cahiliyet devri gibi almislar, onlar1 miisliimanbikla kaynagtirmak
icin miisamahalt’ yollar tutmuslar, onlarla kiz alip vermisler, sihri 4yinler, ickili rakslar
devranlar yapmaga baglamiglardi. Celdleddin~-i RimPnin miisamahakérlif: ve onun tercii-
mani sayilan torunu Ulu Arif Celebinin Mogol taraftarlifini tutmasi ve cesitli tarikat

seyhlerinin cegitli manzaralarda gdriinmeleri, bu rihi hiletin eserleridir.

Dini kaynagma, Giircistanda, Kirimda, Dobrucada ve Balkanlarda aynt vechile ken-

dini gbsterdi. Altun ordu hilkiimdar: Berekenin iilkesine Horasandan, Azerbaycandan ve

Anadoludan bir ¢ok seyhler gitti. Babal ordularinmin dagilmasindan sonra Anadoluda tu-
tunamiyan Tiirkmen oymaklarindan ve seyhlerinden baska Sah Ismailin biiyik ceddi
Seyh Safi dahi bir takim seyhler ve derviglerle Kipcak ve Kirmm cgevresine, irsad icin
gitmislerdi.

Dobrucaya ve Balkanlara miisliimanhifin girmesi hareketinden bahsederken Bere-
ke Han’in ve oflu Mengii Timur'un ve bilhassa diger oglu ve Balkan ordular: bag ku-
mandam sehzade Nogay’in akinlarimi ve Balkanlarda Trakyaya kadar genisliven faali-
yetini hesaba katmak, bu suretle de giiney islavlarinin isldmlasmasmdan ziyade, Kipcak
elinden gélen Oguz ve Tatar boylarinin buralarda yverlesmelerini, Pegenek, Aryan, Gocal,
Cirnal, Citak, Yoritkk ve hattd Avar ve Bulgar Tiirklerinin bunlarla olan kaynasmalarim
ele almak gerektir. Bunlardan bahsetmiyerek Balkanlardaki miisliimanlar: islav irkindan-
mig gibi gbstermege calismak, en mutaassip islav milliyetcilerinin dahi cesaret edemiye-
cedi bir dédva ve bir galat-1 rilyettir.

«Altun Ordu Devleti Tarihine ait metinler» gozden gecirilirse Bereke Han’in H.
643 (M. 1245) tarihinde miislliman olmus bulundugu gdriiliir. Bu, Berekenin hiikiimJar
olmasindan- evvel miisliimanlifin buralarda yayildifimi g8sterir. Bu siralarda Misir hii-
kiimdarlariyle Bereke Han arasindaki mektuplasmalar ve eleilerin gelip gitmeleri devam
ettl. Bereke Han tarafindan yazilip Emir Celdleddin ve Seyh Nureddin Ali elcilikleriyle
Misira gonderilen bir mektupta, miisliiman olan tatar ileri gelenlerinin, urug ve ovmak-

larmnin, biiylik kiiclik askerlerin ve bevlerin adlar yazilidir: «Biiviltk ve kiiciik kardesle-
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rim, Gg"‘dﬂai‘i ve x{izlal‘i, Budakiir evladi ve biitlin t tayviasi, esu INOgay
olanlarla...» burada difer ordu kumandanlarmin adlari yazilarak «... biitlin askerleriyle
ve kdyleriyle, Horasana giden 10.000 nefer, Baveunun maivetindekilerin hep<i. isldma
geldiler; farzlar:, siinnetleri, zekit:, Tanr: volunda gazev: yerine getivivliern denmelete,

o s oo s .
sonra da, Bagdad vak'asimndan kagip kurtulan Abbes ofullarindan birinin, Me
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tarafindan halifelik makamina getirilmesi Sviillmekte ve onun bu havirli hareketine kar-

5 : mekiun EalPde e
tesekkiir edilmektedir. Bu mektup, Etil’de H. 661 Recen mtluas’nﬁf- (M. Mayis 1263

vazilmistir2® ki, Sar: Saltufun Rumeli'ye bir takim dervislerle gecisinin bundan cok son-
ra oldugunda hic bir tarihcinin siiphesi yoktur. Bundan bagka, vesika, buralara giren
miislimanligm, alevi dafleri ve tarikat sevhleri vasitasivle olmadigim da tazammun eder;
clinkit farzlara ve siinnetlere

temayiillerinin, Babal akideler
maga basladifini gdsterir.
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Vesikada Yisu No#ay’m memleketinde olanlarla, Kudago, Karacar. Dokuz Oful.
Rutluktemir ili. gibi biivitk ordu kumandanlarinm, biitlin askerleri, k&vlerivle miiski-
man olmalarmmdan bshsedilmesi, o tarihte Balkanlardaki durumu aciklamaktadir. Bere-
kenin® 03lu Mengu Timiir ordularinm Istanbula kadar geldiklerini ve hu ordunun, Sul-
tan fzzeddini mahbus oldugu Dobruca kalesinden, oflu Gryastiddin’i Istanbul’daki mah-
besten kurtaruv getirdigini aym eserdeki vesikalarda bulmaktayiz. Bu vak’avi, en-Nehe
iis-Sedit 661/1263 yilinda Bereke Han zasmaninda oldufunu kayd ile daha ilerive gdtii-
riir?7, Yisu Nogay ise hayati boyunca Balkanlarda ordulariyle cevelsnlarda bulunmug ve
miisliimanhf yaymaga calismustir. Bunu Yesit Nogay, Misir hiikiimdarina yazdifi mek-
tubunda aciklamaktadir?s. Miineccim Bagi, Sultan Izzeddin Keykivus ile ayni zamanda

26) Altun Ordu Devleti Tarihine ait metinler, Ismail Hakk: Izmirli ter. ss. 160-165. istan-
bul. 1941. 661/1292 tarihinde Bereke Hanin yanina gelen beyler, askerleri, oymak ve
uruglar: hakkinda bak. ss. 291-295.

27) Bak. avnl eser, metin ss. 261 de dikkat cekici maldmat var. Kronolojive de bak. ss.
424 ve not 2.

28) Metinlerde Nogay’in faaliyeti hakkinda miiteaddit veSIka var. Mektup icin bak. ss. 171,
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Kirimda oturan Sari Saltuk’un, Nogayin emriyle Kirimdan Dobrucaya 680/1281 tarihin-
de gectiginden bahseder; diger miverrihler de onun M. 1281 tarihinde Kirima gegtigini
te'yid etmelktedirler: Nitekim Saltufun, Giyasiiddin Keyhusrev zamaninda Rumeliye gec-
txgl ve bu siralarda H. 682 (M. 1283) de Giyasiiddinin, Keyhatu fermaniyle katledildigi ve
Izzeddin padisah olunaa serifi memleketinde istemedigi hakkinda dolagan karistk maléi-
mattan da baz: tarihi neticzler cikarilabilir.

Prof. O L. Barkan «Osmanli imparatorluéunda slirglinler» makalesinde, Z. V. To-
gan'mn «Coci ulusu tatarlarindan Balkanlarda Tuna havzasinda 200.000 cadir teskil eden
kalabalik bir camia halinde yagiyan Aktav tatarlarina ve reisleri sehzade Nogay’in sagli-
ginda Bizans topraklarina yaptiklar: miiteaddit akmlara ve Nogay'm M. 1299 daki &li-
miinden sonra bir kisminin mecusilikte kalan Toktagu Han'dan ve ogullarindan korka-
rak Bizans hizmetine girmelerine ve Anadoludaki uc beylerine karsi hudut muhafazasin-
da vazife almalaria» dair verdigi mithim mal(imati kaydettikten sonra, Tirklerin, Os-
manlilardan evvel Balkanlardaki alfkalarini gésteren mithim bir vesika vermektedir.
Defter-i Hikani kayitlarinda bulunan bu vesika Beyazid zamaninda yazilmg bir def-
terde «Edirne civarinda Arpuz Ata nam-i diger Tatarlar ismindeki bir koylin Cengiz
Han zamanindanberi evlddiik vakf olarak tasarruf edilmekte iken, Fatih Sultan Mehmet
zomaninda vakfiyyeti bozulup timara verilmis olduguna, fakat Bayezid II tarafindan sa-
hiplerine iade edilmis bulunduguna aittirs denilmektedir29. Bu vesika, miisliimanhgin
nekadar evvel Balkanlarda yayilmis bulundugunu ve hatti vakfiyeler yapildigim: gbs-
termek bakimindan hususi bir ehemmiyet tasimaktadir. Bu yazida, Ozbek ‘Han ordula-

o : e Troem Tonm . Py Py S --..,‘.'l,.
rinin Balkanlar: gecip Edirneye kadar ' geldikleri, Bulgar kralma yardim bahanesiyle

Trakyaya, Sirplarla olan harpte, Kostendil’e, Makedonya ve Vardar taraflarmma yerlegtik-
A 280 M K hvimen i findan vavinlanan Nesrl tarihinde. Tiirkl Alded-
leri ilave cCuquL . M. J.\UYJ.[H;‘JJ. taratindan yaylianan iNegri tarininge, L1 uUrgier, LH.ided

din Keykubad zamaninda Sinoptan Kipeak tarafina gecip medinei Sogdak’t fethedip
nevahisine malik oldular denildikten sinra 634/1238 da mi’minlerin Bilad-: vGViirc’e miis-
tevll olduklar: kaydedilmektedir. Filhakika Erzurumda hilk(met eden Izzeddin Saltuk’un
548/1153 ve 558/1161 tarihlerinde Giirciilerle muharebeleri, Halil Edhem beyin «Diivel-i
Islamiye» sinde (ss. 227) gisterilmistir. Saltuk Ofullarr'nin bu seferleri ve Sinoptan Ki-
rim sahillerine gecis vak’alar;, Hacr Bektas velfyetnamesinde, Sari Saltua baglanmis

ve su efsane viicud bulmustur:
Hac: Bektag bir giin cilehanesinden ¢ikti; Zemzem Pinari kenarmmda bir coban

gordii: — Adin ne? — Sari Saldik. — Durma imdi seni Rum’a saldlk Ona bir yay, yedi
ok verdi; dahi hir aga¢ kilin nusat*‘ ve bir seccade verdi; dahi Ulu Abdali, Kici Abdal:

voldas kostu. Saltik padisa Fundan svrildikian sonra Sinchun Getinde K
¥oitag KO5TU. waithd paGifall, UK uidaugunGain ayriGisialii Sonra Oindioull UsSitulide na-
ra Deniz kenalmda Harmankaya'ya vardi. Seccadesin deniz yliziine saldi; sagina Ulu

vnnda AASuner 33tvaiadan Foes wroaee atdts (iieaicdamy i
G€ Gogru Giircistandan yana gitu. Giircistanin G6-

reles adli padigahi ava cikmigti. Dervisler kenara gelip ciktilar; seccadeyi omuzlarmma al-
dilar. Giircistan krali el Oplip bunlart sarayina gotiirdii. Onlar miisliiman oldular, bun-
lar yine deniz kenarina gelip seccadeye bindiler, Rumeli yanina gittiler ve Kaligra Kale~

si’ne vardiar. Saltuk ksleye ciktr ol kalede yedi baglu bir ejderha vard:, yedi ok ile ye-
di basi: vurdu. Ejderha kuyrugu ile Saruyu sardi...... tahta kilics vurdu ejderhay: 51-

dirdil. Susamisti eli ile topradr kazup bir degirmen dondlirecek su c¢ikii. Bunu goren
halk miisliiman oldu; nice yillardan sonra Hiinkdr hazretini ziyarete geldi, amma essah
budur ki Sar1 Saltuk Celebiler zamaminda Hiinkar &sitanesine geldi; nekadar fikara var-
sa Aksaray yolundan onu istikbal ettiler, Sar1 Saltuga okiiz kestiler. Sar1 Saltuk iilii;}_ce
yedi tabuta kodular?l. Bu efsanede Saltuk Ogullarimin Giircistan seferinin ve Negrinin
yazdigi Sinoptan Dobrucaya ge¢is vak’asinm, vildyetnamenin yazildigi muahhar devir-
lerde hatiralarda kaldigina isaret vardir.

Saltuknameye gore; Sar1 Saltuk Aksehirli olup Azerbaycan ve Derbend yoluyla
Mogollar zamaninda asagi Volga’da Yasst Batu ordasina giden Alaeddin Keykubad’in
takip ettigi yolla Kirima gitmis ve orada irsadla mesgil olmus, gaza ganimetleriyle gecin-
mistir. 667/1268 de vefat eden Aksehirli Seyyid Hayraninin miiridi imis; Edirneyi yurd

29) Iktisat Fakiiltesi mec. No. 14, c¢. XI, ss. 543. Vesika, not 19.
20) Bak. ayni eser, ss. 544.
31) Haci Bektas vildyetnamesi (bliyiik): «oldur ki Haci Bektas veli Sari Saltuk Babay: Ka-

ligra’ya gonderir» elimizdeki yazma nusha (varak 84-91). Buradaki mallimatin hulésa-
s1 yukarida zikredilmigtir, .
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edinmis; fakat Kirimdaki Kefeyi de severmis; burada Sultan fzzeddin’in iktaini yurd
edinmis. Son giinlerinde Isakerda oturmus ve orada 696/1298 da vefat edip bu sehirden

Gic saat mesafede Babada@inda defnedilmistir.

Anadoludan Dobrucaya yahut Kirima 1280 tarihinde gegip Nogay’in himayesinde
gaza ile meggll seyhler, dervigler ve tiirkmenler Nogay'in Sliimiinden sonra, Sar: Saltu-
gun halifesi Halil Ecenin idaresinde Karesive dondiiler. Sar1 Saltuk halifelerinden Barak
Baba, ilhanlilar sarayma gelerek Gazan Han’in ve Olcayto'nun maiyetinde bulundu. Ba-
rak Tokatlidir; yirtik elbise geyip, boynuzlar takip -elinde davul ile, miiritleriyle bera-
ber sathiyatini okuyup yiirtirdii. Oleayto onu siyasi islerde kullanmigtir. M. 1307 de Gey-
landa iken halk tarafindan 6ldiiriildii. Hakan, Sultaniye’de mezar1 {izerine tiirbe ve ha-
nekdh ve bir imaret yaptirdi. Barak sii idi. Hz. Ali'nin Olcayto’ya hulfil ettifine inanirdi.
Kendisine Tatar Seyhi denildigi gibi, Barak Suvar da denilmigtir32, Buradaki Barak St-
var, at binicisi demek olduguna gére, Prof. H. Ziya Ulken’in, Barak kelimesi hakkinda-
ki izahinin33 isabetli oldugu ve bu ismin, Saltugun buna képegim demesinden neg'et etti-
gi yolundaki tefsirin yanligh@i anlasilir. Prof. Z. v? Togan'in «Sar1 Saltugun, Misirda
vazilan menbalarda adimin (Sarig) seklinde yazilmasindan, - onun sarkta bulunduguna
ve Misirhilarca bir tatar geyhi sayildifina» dair kayd: (Umumi Tiirk Tarihine Giris, ss.
258) ‘ve bu seyhin «1263 yilinda 12,000 hane kadar tiirkmen ailesi (belki cogu (}epnil’er)
ile birlikte Kirim ve Dobrucaya sehzade Nogay'in bulundugu yerlere gidip yerlesti ve is-
l&miyetin nesri ugrunda calisti» fikrasi, iizerinde durulmadan ve tenkid edilmeden ge-
cilmigtir. Gerci sayin yazar seyvhin Kirim tarafina ilk gecisinin 1281 de oldugu sabittir
diyerek rivayeti tashih "etmis, ancak, onun bir tatar geyhi olamiyacagim: ve bu tarzda
seyhlik seciyesinin tlirkmenlere has oldugunu agiklamamistir. Yaninda bulunanlardan
cogunun Cepni olmalar: ihtimali ise diigiiniilemez; c¢linkii Cepniler Hact Bektag ocagina
baghdirlar ve bunlar Canik daglarina kadar yavilmislarsa da, kars: tarafa gegmemisler-
dir.-Saltugun; isldmiyetin nesri icin cahstig: ve 12.000 hane halk: ile birlikte Nogay'in ya-
mna gittigi sozleri ise, ayrica lizerinde durulacak mes’elelerdir. Tayyip Okig, bu satirla-
r1, Encyclopédie de L’Islam’daki «Sart Saltuk Dede» maddesinde gdrmiis ve oldugu gi-
bi almigtir. «Bu zatin bazi Tirk agiretleriyle 1263 yilinda oraya gectigi tarihen sabittir»
diyor ve hic bir delil géstermiyor. Oraya beraberinde gotiirdiigli tiirkmen oymaklar: han-
gileridir? Bunlar ortada yok. Birka¢ oymak ile ve biiylik bir halk kiitlesi ile gog, islami-
yeti yaymak icin gitmekten bagka, bilyiik bir ména ifade eder. Bu takdirde seyhin, ya
Saltuk Ogullar: Devleti’'nin bekayasini istishab ederek bir vatan aramaga gitmis veya
Babal isyanlarinda tutunanmiyan bekayay: alip gotlirdiigiinii diigiinmek ldzimgelecektir ki,
her iki ihtimal {izerine, ne efsanelerde, ne de tarihlerde hic bir igaret yoktur. Tslamiyeti
nesrettigi divas: ise, ayrica tarihi vesika gosterilmedikge mesmu’ olamaz. Ciinkii, efsa-
neler, biitin Anadoluyu bu seyhlerin fethettigi merkezindedirler. Meseld Seyh Yesevi'=
nin oglu Haydar Sultan -hakikatta bu iki sahis arasinda ikiyiiz sene vardir- Ankaraya
kadar olan, vildyetnamedeki tibirle Bedahsan iilkesini, Tahta Kilinc Baba (Seyyid Si-
yvami, Cubugun Karkin kéyiinde yatar) Cubuk ve Sar: Saban taraflarini, Karaca Ahmet
Uskiidar taraflarmi; Sari Saltuk Giirveistani fethetmisler ve halkim miisliman yapmiglar;
Seyh Siica (ocagi, Seyyid Gaziye bir saat mesafededir) Timurlenk’i Anadoludan c¢ikar-
migtir. Bursayr Geyikli Baba almus; Istanbulu Yavdud Baba zaptetmistir. Bu sozler ne
derece tarihi hakikat ise, Sari Saltugun gazalar1 ve misyonerligi de o derece hakikattir.
Bu seyh, Kirima giden kafileler arasina bir kag arkadasiyle karismis, Kirimda bir zavi-
yeye yerlesmis. O zamanin beyleri bu gibi meczuplara kiymet verdikleri icin, onlarin
arasina karisarak Edirneye ve Isakgi’ya seyahat etmis olabilir; bu hal, Bektagl an’ane-
sinde bilylitiilmils gitmistir. Efsaneye veya an’aneye gére Haci Bekias, Isldm diinyasi-
ni halifeleri arasinda taksim ile halk:i ve iilkeleri onlara vermis, yalmz Cepnileri, Kadin-
atk Ananm kocas: ve Cepni reisi Sart Ismail boyunu, kendi ocagina baglamistir. Bugiin
dahi Anadolu Alevileri ayr: ayri ocaklara baghdirlar; nitekim Celebi Cemaleddin Efen-
di, bir aralik hiikimet nezdinde niifuz kazaninca bu ocaklar: tanimamaga ve biitiin Alevi--
lerin sercesmeye (Celebi ocagina) baglanmasina calismisti; bu yiizden diger ocaklilar,

L)

32)Z. V. Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris adli eserinde, ilhanlilar zamanmda Onasya
Tlrklerinin kultlir hayati, Tirklerin ve Tatarlarm Balkanlarda yerlesmeleri (ss. 246-
258) tafsil, Saltuk hakkinda da sarih maltmat ve vesikalar verilmistir. Bak. ss. 255,
257, 322, 325.

33) H. Ziya Ulken, Mihrah Mec, «Anadolu tarihinde dini ruhiyat miisahedeleri ve Burak
Baba» ss. 441,
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eski ocaklarim: hirakip Celebilere baglananlara «doniikler» derler. Bu eski ocakhilarla
k ve ocak bakimindan ih#laflar

. N A s .
Celebiler arasinda hélen gerek ayin ve vazife, gerek hak ve ocak bakimindan ihtil

vardir.

Su cihete dikkati ¢ekelim ki, Kipgak, Kirim ve Balkan ellerine Safiyiiddin Erdebi-
11 veya Sar1 Saltuk gibi seyhlerin irsad igin gittiklerine dair afizdan toplanmig rivayetier,
bazi tarihgilerimiz tarafindan, «din nesri icin gittikleri» ménasina alinmistir. Biz de du-
rumu bu cepheden miitalda etmis bulunuyoruz. Halbuki jsldm dinini yaymak, irsad igin

gitmek, kiitleler halinde gé¢ etmek baska bagka seylerdir. Miisliiman kafilelerinin, miis-
ve Hach

13~ e Mmillatlarn anamna hilhooaso Jdind +aal-ilds: hithiang anr] \ P
liman olmiyan milletler arasina, bilhassa dini tegkildt: bulunan yerlerde ve hele Hagh

Seferleri yiiziinden taassubun son haddini buldugu siralarda, miisliimanhg: yaymak icin
gdc etmis olmalar1 kolay kabul edilir seylerden degildir. Seyhlerin irsad etmeleri, kendi-
lerine miirid veya tAlib kazanmalar:i da, ancak miisliiman olmus kiitleler arasinda bahis
konusu olabilir. Din nesri ise biisbiitiin ayr1 bir igtir: Bu igin imkén sahasmna ctkmasi
teblig edilen din esaslarimin vAzih, gayri sahsi ve aleni olmalarina, miibegsirlerin de kiil-
tlir {istiinliigiine sahip, hakimiyet tesis etmis veva muhiti hazirlamig bulunmalarma bag-
Iidir. Bu sartlar bulundugu yerde miisliimanlik intisar kabiliyeti bulur; nitekim Hazar-
larin, Simal Bulgarlarinin, Oguzlarin ve Selcuklularin, Karahanhlarin kiitle kiitle miislii-
man olmalar1 bu sartlar altinda vukua gelmistir. Bu uluslarin iilkelerinde Ahmed Yese-
vPnin ve halifelerinin hareketleri ve menkabeleri, miisliimanlifin yayilmasindan en az
yiiz sene sonra baglar. Stifilik veya miinzevilik ise bulundugu toplulugun diginda i.nti§ar
sahast bulamaz; ciinkil, biinyesi buna elverisli degildir. Altun Ordu Devleti'nin ve Ilhan-
Inarn mislitmanhgs kabul etmeleri ve isldm dininin Osmanhlardan evvel Balkanlarda
intisar sahasi bulmas: bu Amillerle izah -edilebilir. Olcayto (Hudabende) nin siilige tema-
yiilii Azerbaycanda ve Mogollar arasinda miisliimanlifin umumiilesmesinden sonra vukua
gelmis bir hadisedir. '

Tarihi hakikatler bSyle iken halk arasinda basina boynuzlar takup, def vurup, sa-
rap icip rakseden Barak Baba, arkasina postu, eline agactan kiliner alip yiirliylip giden
Hoy Ata, yedi bagh ejderi 8ldiiriip papazt ucuran Baba Saltuk, posta binip denizler ge-
gen Gec Baha hareketlerini miisliimanlifi vayma amillerinden saymak miimkiin miidiir?
Bunlarin yapabildikleri sey, heniiz miisliimanlikta riisuh bulmamis Tiirk ve Mogol boy-
lar1 arasina ve daglik mintakalarda kiiltiir merkezlerinden uzak kalmig gécebeler icine
gizli veya batini sofuluklarini sokmaktan bagka birgey degildir. Bu hareketi, sdman &det-
lerini yagatmaga méituf bir hamle gibi alabiliriz; amma bu, acikea soyliyelim bir ilerleme
hamlesi degil, bir gerileme ve istismar hareketidir. Babalilardan ve Saltuklardan yiiz yil-
larca evvel cikmis bulunan Batinilik de, eski dinleri, miisliimanlik adi1 altinda yasatmak
gayesini gilitmiigtii. Bunlar da miisliimanliin hentiz koklesmemis bblgelerinde, bedeviler
icinde veya daglilar arasinda kendilerine baringk buldulardi. Mukanna’ «Nahgeb» de,
Babek «Deylem Daglari» nda, Ebu Tahir «Ahsa ve Bahreyn» bedevileri arasinda, Fatimi-
lik hareketi «Yemen» in daghk mintakasinda ve Garbi Afrikada ve ziimre ziimre «Ce-
bel-i Diirlizede «Cebel-i Aleviyinrde ve haitd Nasir-1 Husrev Orta Asya yaylalarmda
ve Kesmirde, Hasan Sabbah «Alamut»da, «Horasan»da ve «Kefersutn»da faaliyete geg-
miglerdi.

Bugiin dahi Anadoluda Babalilar, Tahtacilar, Saltuklular ~daglik bolgelerdedirler:
miinevver tabaka ile karismaktan kesilmis, kendi masallar1 ve sirri hayatlar: icinde de-
deler hesabina yasarlar.

Saltukname, Salname ve Trasnameler; Haci Bektas ve Otman Baba, Sultan varli-
&1 (Sucauddin Veli) vildyetnameleri; Sevh Saff ve Imam Cafer menakipleri, mekalat,
Feriste oglu terciimeleri, Noktat iil-Beyan, Cebbar Kolu ve «Hizir der ki» risaleleri, mat-
bu olan Hiiseyniye, Kumru ve Faziletname gibi eserler okunursa, zihniyetin ve hurafe-
terin derecesi anlasilir. Bu eserler, heniiz dimaglarinda illiyet ve ayniyet mebde’lerinin
tesekkiil etmedigi ersaneler c¢aginin insanina hitap ederler. Bu caga donmeden Horasan
Erenlerini- () birer gzi, efsaneyi fiituhat projesi, babalari birer misyone}, masali siya-
si vasiyetnime saymak miimkiin olmaz.

Surasmi da agikliyalim ki, bugiin Anadolu’da Hac: Bektas ocagini (Celebileri) tani-
miyan birgok aleviler vardir; bunlardan biri Sar: Saltuklulardir. Tunceli viladyetinde, Der-
sim taraflarindaki bir kisim aleviler, Sar1 Saltuk ocagina baghdirlar ve bu ocakhlar, Sa-
r1 Saltuk evlitlarindan olduklarini séylerler ve, Sar1 Saltuk soyadini tagirlar, Barak Ba-
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ba sathiyatinda Haci Bektagtan bahsedilmedigi halde Sar1 Saltuktan bahsedilmesi de dik-
kati gekmektedir.

Sar1 Saltuklulardsn baska, Tahtacilar da Celebi ocagini tanimazlar. Bunlar, Mes-
rutiyet devrine kadar, Hac: Bektagin adini dahi isitmis degillerdi. Nefesleri kamilen: Ha-
tAl Kul Himmet, Abdal Musa ve Kul Veli'nindir. iki ocaga baghdirlar: Yarin Yatir’larin

- pirleri Ceyhan kazasinda Dur Hasan Dede koyunde bir zat, Emirli ocaginin pirleri Isld-
hiyede Cergili kdyiinde ibrahim San?’dir. Bunlarin an’anelerinde Sah Hudabende geger
ve kendilerine verilen asiretleri gosteren beratta «Hatem-i Enbiya Sah Ali Abbas» miih-
rit vardir.

Bir ocak da, Seyh Safi ocagidir. Kizilbaglar diye tammirlar. SaH fsmail’in ilk za-~
manlarinda Sah Kulu idaresinde bir cok agiretleri Anadoluya getirmiglerdi. Caldiran se-
ferinde Hac:1 Bekias ocagina bagli Aleviler ve Yeniceri Bektasileri, bunlari, Hact Bekta-
sin -haricileri teldkki etmisler ve bunlarla pir agkina dégiismiiglerdi. Bunlar Anadoludan
striildiikten sonra, bakiyeleri, diger Aleviler arasina sokulmus ve «buyuruk» adi altin-
daki Imam Ca’fer menakibine karsi, bir de Seyh Safi menakibi sokmuslardir. Bunlara go-
re siirek «Erdebil» dir. Erdebil de, «erisirsen bilirsin» ménasina bir yatirin adidir.

Bir de Babal: (Babii) lar vardir. Bunlarin bir ocagi, Bulgaristan’da kalmig olan
Haskéy’'de «Otman Baba» dir; digeri Seyyid Gazi yaninda «Siicaiiddin Ocagi» dir. Otman
Baba, vildyetnamesinde Seyh Siicai pir olarak tavsiye edildigi ve kendi nesli tiikendigi
icin Babalilar hilen Sticaiiddin’den gelip miirsidlik vesikasi alirlar. Celikkale (Kirikkale)
deki Hasan Dede’liler ve Bulgaristandaki Babalilar bunlara baghidirlar. Bunlarin, bir za-
man Sflriyeye siiriilmiis ve hélen kendilerine bagh kdyleri de vardir. Anadoluda bir kac
Alevi ka'y'u, Otman Baba zaviyesinden gelen Dede’yi tanirlar. Babalilar, Hac1 Bektag oca-
gina ancak sevgi gosterirler; sahip-musahip (kardes tutunma), gdriinme (cubuklanma ve-
ya pengelenme veya abdest verme) ve murxd gorme (hak toplama) gibi mes’elelerde ih-
tilaf halindedirler34,

Nasil Anadoluda Arap aleviligi denilen «Nuseyriler» kendi aralarinda, Seyhli, Sel-
manly veya Hayderi, Kerazi gibi kollara ayrilmis ve bunlar da sakiz agacimnt, giinesi, su-
yu, atesi taziz eden miifritlerle, Nuseyriligi, miislimanligin bir tasavvuf mesleki gibi ve-
ya siilik ile siinnilik drasinda bir tarikat gibi alip, namaza, oruca ve feraize riayetle, icki-
yi semar kabul etmiyen miitediller varsa, Tiirkmen Aleviligi icinde de, namaza oruca de-
vam eden -fakat muharremde matem tutan ziimreler vardir. Bizzat sehir bektasileri (mii-
cerret kolu) arasinda bu meslek ve stirek farklar: vardi. Bugiin Celebi kolu Aleviligi (koy

Alevilifi), miicerret kolunun ortadan kalkmasi {izerine, onlarin yolunu tuima-
ga ve gizlilifin baz sartlarimi  kaldirmaga temayil etmektedirler. Arap Alevi-
liZi miistesna, Arnavud Aleviligi de denilen, -Bektasilifin miicerred kolu da-

hil- biitin k6y Alevi ziimreleri arasinda meslek ve siirek farklari olmakla
beraber, hepsi an’anede birlesirler. Tahtacilar, Yavuz'un Misir seferinden &6n-
ce, Dulkadir ve Ramazan opullarmun bolgelerinde oturduklar: icin Sah  Is-
mail (Hatal) an’anesine baghhklarimi muhafaza ederier. Bunlam ve Seyh Safi ocagina
bagh Kizilbaslart istisna edecek olursak, diger Tiirkmen alevilerinin hepsi Baba ishak’a
baghdirlar. Sar1 Saltuk, Barak Baba, Seyyid Cemaleddin Ralender, Celaleddini Rlminin
kiskandigin: Sipehsalar risalesinde gordiigiimiiz Buzag Baba, yine Mevldnd'nin kiskan-
digim1 Eflaki tezkeresinde gordiigiimiiz Seyh Babayi Merendi35, ayni eserde Mevlandnin
cekemedigini gdrdiigiimiiz Haci Bektas, Hoy Ata, San Ismail, Hacim Sultan ve Hora-
sandan geldig soylenen Taptik Emre, Azerbaycan’dan gelen ve Baba ilyas miiridlerinde-

34) Babalilar, Bektasilerin Babalar kolu ziimresinden ayridir. Babalilara (Babaileri), Ba-
balar kolu diye anilan sehir Bektagiligi ile kamgtirmamalidir. Sehir Bektasilifine Mi-
cerred kolu denir: Arnavud Bektasiligi de budur. Babalilar ve Babéiler, Saltuklular
ziimresine yakmndirlar. Anadoluda Sicaiiddin (Sultan Varlign talipleri veya Otman Ba-
ba (Hiisam Sah) talipleri diye anilirlar. Balkanlarda ise, agikea «Babéi» adini tagilar.

Buzag: Baba ve Celaleddin hakkinda hakimz: Sipehsilar risalesi, Kanpur tab’i, 1319.
Sultan Riikneddin ve Buzag: Baba ss. 42. Seyh Baba Merend!l icin, Eflaki Dede tez-
keresi, matlab Haci Bektas1 Horasani (Ist. Uni. Kiitlip. yazma eser). Hac1 Bektas hak-
kinda, Eflaki Dede tezkeresinde ve Hact Bektasg'm biiyilik viléyetnamesinde Mevlidna
Celaleddin bahislerinde hikaye ayni vechiledir, birbirini tutar. Eflaki Dede bu tezke-
reyi 718/1318 de Arif Celebinin miirsidlik tahtinda oldufu siralarda yazmistir. Mevla-
na Celaleddin bu zati Haci Bektasa gdndermis. Mihrap Mecmuasinda H. Ziya Ulken'in
Haci Bektag hakkindaki yazismmda bu metinler aynen verilmistir,

35

s
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nim, Seyyid Elvan tarikatindanim diyen Geyikli Baba, Baba Abdurrahman, Baba Halil
ve Muhlis Baba, bunlarmn hepsi Bektas an’anesine dahildir. Gerci Bektagi tarikati Orhan
Gazi zamaninda tegekkiile baglad: ve Bektasi dergih:, meydan evinin kapisinda yazils
oldugu vechile 769/1367 de Melik iil-Mesayih Ahi Murad (Hudavendigdr Gazi) zama-
ninda teessiis etdiyse de an’ane Alevilere gbre Horasanli Baba ilyastan, hakikatta ise,
bir Batinl daisi olup, Baba ilyasa miirid olarak ortalifi atese veren Kefersud'lu Baba
Ishaktan baglar. O tarihlerde, ‘Seyh Safiddin-i Erdebill siinni ve Naksibendi tarikatinda
idi. Bualarda Alevilik Ciineyd ile baglar; Siilik ise, Sah Ismailin hitkiimdar olup, Alevili-
gin resmi bir mezhep olmaga elverisli olmamas: yiiziinden aleni olmak zaruretiyle mey-

devam ettirmek tizere kizmlbashilig: vm'n

dana cikm: izli stires
dana ctkmug, fakat ocak, el altindan gizli sliregi devam ettirmek tizere kimilbaslihigi yeni

bir mefklre haline sokmustur. Anadoludakilerde gizlilifin menselerinden biri de, Sah Is-
mail taraftarhiindan ileri gelir. Binaenaleyh Sari Saltuk, Bektasi tarikatimin teesiis -et-
medigi bir zamanda yasadi, o tarikattan degildi demek dogrudur ama bu, biitin bu adi
gecen seyhler ve ziimreler i¢in de bdoyledir; 14kin, Sari1 Saltuk Hact Bekta§ an’anesine
dahil degildir demek, tarihi ve an’aneleri bilmemektir.

Yunus Emre’nin su:

Yunus’a taptik ve Saltuk ve Baraktandir nasib
Ciin goniilden cus kildi men nice pinhan olam. 36

beytlnde, Barak Baba'nin sathiyatinda «Saltuk Ata, Miskin Barak» sbziinde ve Anadolu
1d

irlerin mezarlarindan bahseden bir nefeste:

cea’da Sarr Saltuk yatar

Varup ziyaret ettin mi turnam.

beytinde onun an’anede dahil oldugu goriilmektedir.

Sar1 Saltugun hiristiyan azizleriyle karistirilmas: ve papazlarla olan miinasebeti de
Alevi an’anesine dahil bulunan efsaneler mahiyetinden bagka bir deger tagimaz. Haci Bek-
tag veldyetnamesine gore, Bedahsan fatihi ve bu bolgenin misyoneri olan Haydar Sulta-
na, Hacr Bektas, papazlarr islim etmek suretiyle hapisten kurtariyor. Veldyetnamede bu-
na benzer bir ¢ok efsane daha vardir. Sipehsalar risalesine gbre, Mevlana Celaleddin, is-
tanbulun digindaki biiyitk manastirin bag papazi ile muhabere eder ve bu papaz, haki-
katta erenlerdendir. Baba Ishak miiridlerinden oldugu, Karamanlilarin ceddi bulundugu
s6ylenen Nure Sofi, stk stk Ermeni manastirina devam ve papazlarla miinasebet te’sis et-

sk gisterilir. Sevh Bedreddin’in de

LA N N e, e Fosmndfiie Ty Blaanasl wmaorss 1o
tigi i¢in, bazi kimseler tarafindan Ermeni papazi olarak BOStETLIN, DY SEGred in ae

bir papaz ve bir hiristiyan an’anesi vardir. Bunlar efsanelesmis héddiseler ve sonradan

tesekkil etmis an’anelerdir.

Semseddin Sami’nin, Kamus #il-414m"imin Sar1 Saltuk maddesinde «Bektagi tarikati-
nin saf dervigleri Korfu adasindaki Aya Spiridion'un kadidine ve Ohri golii kenarinda
bir manastirda bulunan Sen Naum’un mezarina, Sar: Saltuk Babanin mezar1 diye baka-

rak ziyaretlerine giderler» demesi bos degildir. Kendisi bu an’ane ic¢inde biiyliyen ve bu

verleri karg karlg bilen bir adamdir. Filhskika Korfu adasindaki mezar, Iznikte kurulan
itk konmlde hazir bulunmusg bir hiristiyan azizinin mezaridir, Bektagi an’anesinin tesekkii-
liinden bin sene evveline aittir; hlen bu azizin neslinden oldugunu sdyliyen bir: hiristi-
yan ailesi, oranin miitevellisi bulunmaktadir. Azizin mumyalanmis ayaklarina, her yil
altundan bir carik giydirilir ve azizin, bu carikla gezip onu eskittigine inanilir; Tabutu-
nun altun kapag: da hiristiyanlar tarafindan yaptirilmigtir3?, '

Istanbul’da Baba Ca’feri, hiristiyanlar ziyaret eder ve ona adaklar adarlar; Aya-
sofya civarindaki bir ayazmay: da, miisliman kadmlar ziyaret ederler. Selinikte Por-
ta Kadin, Giimiishanede Yilanli Kaya, hem miisliimanlar hem hiristiyanlar tarafindan
ziyaret edilirdi. Sehzade Basinda karakol karsisindaki mezar, bir luristiyan azizine ait-
tir. Meryemin kabri de bu nevidendir. IslAm dininde hiristiyan havarileri ve Meryem,

36) Bu beyt bazi eserlerde gdyledir: Yunusa Taptiktan oldu hem Baraktan Saltuga ol na-
sih ¢lin cu kildi hen nice finhan olam.

87)- Bu maltimat, saym. Evrenos Zade Sami beym mahalli miisahedesine ve nakline miis-

tenittir, :
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2

birer velidirler ve ziyaretin sebebi budur. Hadislerin mensei tarihidir; efsaneler ise, yal-

niz inananlarm zihniyetini gdsterir. Sar: Saltuga ait yedi tabut hikivesi de bu neviden-

dir3s

Anadoluda Adettir, baz1 azizlere tiirbe veya makam yapilmistir; meseld Yunus Em-
ren' n tiirbesi dort bes yerde vardir: Eskisehirde Sar1 Koyde, Erzincanda, Kayseride. Ben-
e dogrusu, Mucur ile Aksaray arasinda Taptik Emre koylinden bir kag¢ saat yerde Yu-
nus Emre tepesindeki harap olmus tekke cilehane bitisigindeki Yunus Emre mezart de-
nilen yerdedir.

Birka¢ yerde de Sari Kiz adina tiirbeler vardir; bunlardan Balikesirde Ulu Cami
ontinde, Manisaya tabi Arpal: ile Burun Eren kéyleri arasmdaki: degirmen yanmda Sar:
Kiz mezar: vardir. Keza Manisanin Kol Dere koyiiniin' baginda Sar: Kiza nisbet edilen
bir makam vardir. Edremit Kaz daginda yine Sar1 Kiz diye aleviler tarafindan her yil
ziyaret edilen bir makam vardir. Celikkaleye bagli bir Sar1 Kiz koyii vardir ki, ona ya-
kin tepedeki yatirin Sari Kiz oldugu séylenir ve Deli Siikrii Babayi Delice irmaginda
yétigip kurtaran karist Sar1 Kiz hikdyesi de aleviler arasmnda meshurdur. Bunlardan bag-
ka Alagehirde meshur maden suyu Sar: Kiz suyu adimi tasir. Kirkagac ile Soma arasin-
da tiveysli cam vardir, buna da Sar1 Kiz cami denir. An’aneye gére Afyon vildyetinde
bir kasabay: (galiba Emirdag: olacak) Sar1 Kiz kurmustur.

islomdan 6nceki Tirk an’anesine gére, Sar: Kizlar hayir mabudlar: veya melekxe-
ridir. Bugiiniin alevl an’anesinde ise Sari-Kiz, Hz. Ali'nin kizidir. Hz. Ali gene¢ kizini bir
ihtiyar olan Selman Farisi'ye vermis ve Selman, gliveyi gecesi nikdhimi agineca bir ak
oglan olmustur. Selmanin da birkac yerde mezar:i vardir. Muisbet olarak bildigimiz bu
vak'alar, efsanelerin mahiyetini ve menseini gosterip dururken, Sari Saltugu en unli
bir isldm misyoneri ve hatti Balkanlarin fatihi ve sahibi gibi vaz etmek kadar ilim kar-
gisinda degersiz s6zler clamaz.

Eger bu hikédyelere deger verecek isek, bundan ¢ok daha meshurlan var; Hiinkar
Ululugu Horasandan havalanmis ve seldm ve1m1s Fatma bac: Kiwrgehirde selami isitin-
ce Rum erenlerine haber vermis, onlar da hemen tahta kihglau cekerek ona karst gel-
migler; o, giivercin "donuna girerek Suluca Hoyiik’e konmus, bunlar da sahin donuna gi-
rip pesine diismiigler...... Sordum, iyi amma mademki bu gelen en ulular: imig neye onu
xstlkbal etmemisler de oldulmege kalkmiglar? Su cevabr aldim: ¢linki giivercin donuna
girmis. Bu, insan mantiginin ilk prensibi olan tenakuz ve ayniyyet mebde’lerinin heniiz
bu gihi kimselerde te§ekku1 etmedigini gdsterir. Bu iptidal zibniyetten man€1k1 tefekkiir
sistemine ulasmadlkca, bu efsaneler, ancak bu seviyedeki insanlar arasinda deger tasir,
Tarih ve ilim bunlarla, angak seviyeyi gostermek baklmlndan mesggl olur; Balkanlarda
miislimanlifin inkigaf tarxfu icin degil.

Kanuni Sultan Siileyman’a gelince: Makalede onun hakkinda da yanlig ve sasirti~
c1 malfimat bulundugu i¢in bunlara temas etmeden gecemiyecegiz. Kanunfyi, 46 yil sii-
ren hitkiimdarbk devrinde Anadoluyu durmadan rahatsiz eden dahill hareketler ve Ki-
zilbaslar karsisinda olaylarin mense’ ve gayesini bilmez, Yenicerilerin maneviyatina vu-
kufsuz, Bektasiler ve Sarm Saltuk hakkinda da habersiz bir hilkkiimdar tasavvur etmege
kimsenin hakki yoktur. Onun, iyi tahsil gdrmils, zamanmin ihtiyaclarini kavranus, yeni
kanunlar vaz edecek, kara ve deniz kuvvetlerini idare edecek kadar olgun ve halkin psi-
kolojisine vakif, miinevver bir hitkiimdar oldugunda ittifak vardir ve bu ylizden, garpli-

lar onu, «Muhtesem» diye anarlar.

38) Dervisler tarafindan Sari Saltuga nishet edilen yedi llkede yedi tirbenin misliiman-
ik devrinden evvelki hiristiyan azizlerine ait oldugunu F. V. Hasluck, Bektagilik adli
eserinde (Ragip Hullsi «Ozden» ter. ss. 114-120, istanbul, 1928) isimleri tasrih ederek
gbstermistir. Okic bu tiirbelerin adlarmi ve bunlarin, bil’ahere yediden ziyade, yirmi-
ve ciktigmi, metin zikretmeden bu eserden aldigl halde bu mezarlarin diger bir vesi-
ka veya menbaa dayanmadan Sari Saltuk’un imis gibi goéstermigtir. Biz, sunu ilave
edelim ki, bu menkibeler arasmda hiristiyanhktan evvel Yunan ve putperestlik dev-
rinde tesekkiil etmis olanlar bulundugu gibi, gene puperestlik caginda yapilmis ma-
betlerde, meseld Selanikte Oriac Baba ve Seyh Suyu ayazmasi, Tarsusta Sit Tiirbesi
ve Ashab-1 Kehf magarasi, Istanbulda Yusa’' tepesi ve Uskiidarda Nuh kuyusu ve Kor-
fu adasmdakiler ve umumiyetle su kaynaklari ve kaynaklar yaninda agaclar, bu su-
retle azizlere ve babalara nishet edilmisgtir. Bu hakimdan bu gibi efsanelerin tesekkii-
1ii cok eskidir,
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‘ O, ulemay: meclisinden eksik etmez, seyhlere layik olduklari saygiyr gostermekte
kusur yapmazdi. Osmanhilarin dort fakiilteli biiylk {iniversitesi onun zamaninda agil-
mustr. Ilim hadiselerini giinii giiniine takip ederdi. Iyi tarih bilmekle beraber, tarihl ve
ilmi eserler yazilmasini tesvik ederdi; kendisi de, {i¢ dilde siir yazard: ki, Muhibbi mah-
lasiyle bilyitk bir divant vardir. Sefere giderken yanina aldig: ilim hey’etinde &limlerden,
seyhlerden ve sairlerden, tarihgilerden, miihendislerden ve kumandanlardan miistegar-
lar bulundurur 've yerine gbre ilmi mevzular ortaya atar ve miibahaselere istirak ederdi.

Ebussuud’un meshur tefsiri ve bir ¢ok eserler ve tarihler, onun tegviki eseridir.

Kara Bugdan seferinde olaylari giinii giiniine takip etmis ve eserini, seferin sona
ermesinden bir yil sonra H. 945 (M. 1538) da bitirmis bulunan Nasuh Matraker’min bu
mevzuda yegine muasir kaynak olan «Fetihnamei Karabogdan» -1inda: «Hudavendigir
hazretleri Nehr-i Tuna iskelesine varup Baba'da as@ide hal olan havarik-i 4dat<1 kahire
ve bevarik-1 keramat-1 bahire ve sahib-i serir-i vildyet ve tacdar-1 iklim-i keramet Sa-
r1 Saltuk ziyaretine varup, siz islerinizde sikildifimiz zaman kabirlerde yatanlardan yar-
dim isteyin3?, kavlince himmetlerinden miistefid ve bereket-i -ziyaretlerinden lezzet-i
cedid ahzettikten sonrat0» demektedir ki, bu ifade Kanuni’nin seyhlere ve yatirlara olan
saygisinin delilidir. Ayni zamanda bu vesika, Kanuni’nin hem Sar: Saltuk hakkinda ma-
limat sahibi oldugunu, hem de ziyaret edilecek bir zat olduguna kani bulundugunu gés-

terir,

Okig, makalenin ikinci kismini tegkil eden fetva bahsine gdyle baglar: «Kanuni
Sultan Siileyman 1538 senesinde Bugdan seferine giderken, Sar1 Saltugun Baba' daginda-
ki tiirbesini ziyaret etmis» bu s6z igin 45 No. lu notta «Muhagname» yi ve bundaki bir
notrr delil clarak gosterir. Halbuki, fbn-i Kemal'in Muhag seferi hakkindaki eseri, bun-
dan on bir sene evvel H. 933 (M. 1527) yilinda tamamlanmistir; ibn-i Kemal de bu vak’-
adan dért sene evvel vefat etmistir. Onun eseri nasil menba gosterilebilir?4t, Sgziine de-
vam ediyor: «Sar: Saltuk hakkinda isittigi efsanelerle karigik rivayetlerin ne dereceye
kadar dogru oldugunun tevsiki i¢in bil'ahere en yetkili ve en bilgili zat olan Seyhulis-
ldm Ebussuud Efendiye miiracaat etmege karar vermis ve bu hususta ondan bir fetva
istemigtir» diyor. Halbuki, Ebussuud Efendi, bu tarihte geyhiilislim degildi. Bundan se-
kiz sene sonra seyhiilisldm olmustur. Bu durum karsisinda Kanuni’nin, hayatinin sonla-
rinda Zigetvar seferinde bunu mektupla sormus olmasi nasil diisiiniilebilir. Sonradan ba-
his ediip Sar1 Saltuk hakkinda istifta eyledigi surettir» denilmektedir. Kanuni’hin Nig'e
irsal ediip Sar1 Saltuk hakkinda istifta eyledifi surettir» denilmektedir. Kanunf’nin Nis’e

gittigi tarih, Hiiseyin Yurdaydmn tarafindan yayinlanan Ferdinin Stleymannamesi'nded?

givvigl walln, &

glinii glinline yazildifina gore 927/1521 yilindadir. Bu tarihte Ebussuud, Davud Paga med-
resesinde miiderristi. 932/1526 yilindaki Muhac seferinde ise, Istanbulda degildi. Bursada

miderris bulunuyordu. Bugdan ve Estergon seferleri siralarinda (944/1537 ve 950/1543)
taninmaga baglamig ve sadr-iil-ulema olmugtu. Bu tarihte ise, Ibn-i Kemal'in biiyiik ta-

S1s

rihi yazilmig ve burada Muhag seferi yaziirken Sar Saltuk’un dinl durumu «evliyaul-

39) Umumiyetle hadis diye tanman ve metinde Matrak¢l tarafindan dogru olarak kavl di-
ve vasiflandirilan bu ibare, metinde arapcadir; buraya tiirkcesi alindi,

40) Birinci derecede vesika olan bu metin, Hiiseyin Yurdaydm tarafindan, eserin Revan
Kaskil kiitliphanesinde 1284/2 numarada kayith bulunan yegéne nushasmdan gekil-
mis mikrofilminden alinmigtir (varak 111 a). Bu sahada c¢alismakta olan arkadagimiz
H. Yurdaydin, arastirmalarl sonunda, ibn-d Kemal’in «Tevarih-i Al Osman» adh eseri-
nin onuncu defterini teskil eden Kanuni devri vekayiinin Kanuninin ciilisundan 933/
1526 yilina kadar gelmis oldugu ve simdiye kadar «Muhacames adiyle Ibn-i Kemale
nisbet edilen eserin, mezki{ir onuncu defterin Muhac¢ seferini anlatan kismunin ayrica
istinsah edilmis olmasindan ileri gelmis buulndugu neticesine varnmugtir. Bu Ibnd Ke-
mal’in «Tevarih-i Al Osman» mnin son bhahsinden ibaret bulunan, Muhac¢ seferine dair
kismini muhtevi pek ¢ok yazma nushalar. Istanbul kiitiiphanelerinde mevecut bulun~
maktadir.

41) Kaynak gostermekte yazarm usulil anlagllamlyor. Burada gosterilen bu kaynaktdn ma-
da 31 No.lu notundl, Ohri g6lii kenarinda Manastirda Sari Saltuk .mezar: olduZuna de-
lil olarak Kamus iil-Alami gosterir. Halbuki S. Sami, buranm bir hiristiyan mezar: ol-
dugunu aciklar. Keza, 16 No. lu notunda 12 eserin’adi yazilmistir; bunlar, ayni.eserin
muhtelif nushalaridir ve hepsi, Sart Saltugun Bektagi an’anesinde. dahil bulundugunu
itade eder. Halbuki yazarm davasi, Sarr Saltufun Bektasilikle hic bir ilgisi olmadigi-
dir.

42) Bak. Dil ve Tarih-Cografya Fak. Der. c. VIII, s. 1-2, ss. 214, Ankara, 1950.



BIR FETVA MUNASEBETIYLE 159

lahtandir» ifadesi ile belirtilmisti4?. Nitekim Bugdan fetihnamesi de bunu ie'yid etmek-
tedir.

Goriiliyor ki, ruh ve ména bakimindan Ebussuud'un boyle bir fetva yazmis ol-
mas1 ihtimali olmadigi gibi, vakialar ve tarih bakimindan da biyle bir ihtimal mevecut
degildir. Bunun icin de, muharrir sagkinliklar igindedir. Bir kere «Kanun! Siileyman
944/1538 de Bugdan seferine giderken Sar Saltuk hakkinda seyhiilislim Ebussuud Efen-
diden fetva istemistir» dedigi halde; biraz sonra, 49 No. lu notta «Kanuni muhtelif se-
ferlerinde Nig'ten gecmigtir. Bu istiftanameyi, son seferi olan 1566 tarihindeki Zigetvar
seferinde yazmis oldugu muhtemeldir» diyor.

Birbirini tutmiyan bu ihtimallere gére, Kanuni, oliimiinden 46 yil evvel Nis'ten ge-
giyor, 20 sene sonra Bugdan seferinde bir takim rivayetler isitiyor, bundan 26 sene son-
ra da Ebussuud’a soruyor: ittila tarihiyle ziyaret tarihini ve nihayet istifta tarihi arasi-
n1 nasil kapamali?. Biliyoruz ki Kanuni, Zigetvar seferinde hasta idi; helallk dilemek
icin Ebussuud’a bir mektup yazmisti. Istiftayr uyduran kimse, bu mektubun ilk fikrasi-
m1 tahrif ile fetva sekline sokmusg, Sar: Saltuk Babéailerine karsi bir aksiilimel yapmak
istemistir; isin mahiyeti bu.

Makale yazari 51 No. Iu notunda Ebussuud’a yazilan mektubun Nig’ten (?) veya
Zigetvar seferine giderken (!) gonderdiginde tereddiid gésterdikten sonra, buna gére ba-
his konusu olan istifta da bu vesile ile «Zigetvardan yazilmig olabiliry diyor. Zahmet edip
birinci elden kaynaklara bakilmamis. Atal, Zeyl-i Sakaik’ta, Kanun¥nin, &lecegini anla-
digina sahid olarak Ebussuud’a yazdigi mektupta «halde haldasim tariyk-1 hakta yolda-
sim, &hiret karindagim mevl4 Ebussuud» diye hitap ile ona veda’ ettigini ve helallik di-
ledigini ve mektubun sonuna «bendei huda Siileyman-1 biriya» imzasmi attigini kay(fe-
der#d, Goriiliiyor ki Kanuni, sinde sindasim da dememigtir; ¢linki Ebussuud ile bir yag-
ta degildiler. Bu durumda Kanuninin istiftasindan ve Ebussuud’a atfedilen uydurma
fetvanin sihhatinden nasil bahsedilebiliyor4s, '

Okic yazisinda (ss. 53) «Sart Saltugun faaliyeti, mezarlari, tekkeleri ve hayat sa-
has1 hep islav kavimlerinin bulundugu yerlerdir» der ve biraz evvel Trakya, Makedon-
ya, Vardar, Korfu'dan bahsettigini unutur. Sonra, «bizce onun biiyiik bir ehemmiyet tagi-
yan, biitiin islavlar! islamlagtirma projesi {izerinde ciddiyetle durmak lazimdir; boyle bir
muazzam proje tahakkuk etseydi, Iskandinavyadan baghyarak Adriyatik denizine kadar
imtidad eden bir hat. garbi Avrupa ile isldm alemi arasinda bir hudut teskil edecekti; fakat
hayatinda muvaffakiyetle neticelenemiyen bu programimi sonraki nesillere emanet bi-
rakti ve kendi tasrih ettigi yedi gayri miislim memlekette mezarimin bulunmasina karar
vermekle miistakbel nesillere muazzam bir siyasi vasiyet birakts. Ne yazik ki, ne Seleuk-
lular, ne Osmanlilar bu projenin ehemmiyetini layikiyle kavrayamadilar» mutaldasinda
bulunur. Evliya Celebinin Sari Saltuga rahip diye iftira edenleri protesio etmesi de onu
derin diislinceye sevkediyor. «Evliya Celebi, miifterilerin hi¢ birinin adini zikretmiyor;
acaba Ebussuud Efendinin fetvasindan (!) haberi yok mu idi? Yoksa Ebussuud Efendi-
nin sonradan soful‘ara katildifini zannettigi icin mi bu fetvay:r mesk(t gecmistir? Bu ci-
het simdilik (!) mechul kalmaktadiry der (ss. 57). Sonra, Sari Saltugun Bektasilik ile

43) Okic, ibn-i Kemalin Muhacnamede yazdiginl sdyler; halbuki ibn-i Kemalin bdyle bir
eseri yoktur. Muha¢name baskalarina ait olmak iizere bir ka¢ tanedir. En meéshuru, ibn-
Kemalin talebesinden Celal Zade Salih Efendinin (vefat1 973/15685) dir. Bak Bursali
Tahir, Osmanli Miellifleri, ¢.1I1,85.279.

44) Bak. Atal, Zeyli Sakalk, XIV.gaza bahsi, $8.97, istanbul, 1268.

45) Hac: Bektas veldyetnamesi 1ki tanedir. Bliyllk veldyetname, Haci Bektagin keramet-
lerinden ve gosterdigi rumuzdan, gazalarindan ve halifelere verdigi iilkelerden bBahseder
Orta eb’adda 300 sahifedir. Bu eserde: mismil, becit, ¢cak gibi kelimeler, veldyetnamenin
Romanya tlirklerinin lehgesiyle yazilmis oldugu Tap edilmedigi gibi, yazmalarin hic
birinde de tarih ve imza ve yoktur. Ebussuud devrinde mevcut olduguna dair hi¢ bir
bir yerde bir kayit bulunamaz ve belki bir cok verlerden muhtelif an’aneler tegekkiil
ettikten sonra toplanmistir. Kiielik vildyetname ise matbudur. Seriat'tarikat, ma’rifet,
hakikat, yani dort kapi, kirk makamdan bahseder ve bir takim seyh ve miirit, seytan,
hubbu diinya ve terk-idiinya mes’elelerini anlatir. Bu eserden, kdy alevilerinin elinde
hi¢ bir nusha yoktur. Bu cihet ve eserin ifade tarzi, bunun da, muahhar bir devirde
ve Balkanlarda yazildigini gostevir. Her lkisinde de tekfirl icabettirecek bir sdz bulu-
namaz; esasen, bunlarda akide ve &yinden bahis yoktur. Sar: Saltuk hakkinda, biiyiik
velayetnamede bir bahis vardir, oda yukarida gosterilmistir.
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hi¢ bir ilgisi. olmadigima dair iddiasini unutarak, onun sufi oldugunu ishat i¢in «Kutbiid-
din Haydar, Hac: Bektas Veli, Karaca Ahmed, Taptik Emre ve Seyyid Cemal Kalender
gibi kalenderilerle samim! miinasebetleri vardir» der (ss. 57). Iki satir altinda da, Sar
Saltuk i¢in «biyiklarini ve sakallarini trag eden kalenderileri siddetle muahaze eder, ka-
dinli erkekli Ayinler yapan biiyiik Tiirk seyhlerine ihtarlarda bulunur, siilerle ve hari-
cilerle harbederdi. Kendisi slinni ve hanefi idi. Hal bdyle iken, Ebussuud Efendinin fet-
vast neden bu kadar agirdi» (ss. 58) der, ve sebeplerini arastirir ve bu sebepleri, Sar1
Saltuk adimin Bektag! veldyetnamelerine girmesinde ve hiristiyan halkin Sar1 Saltuga
olan sevgi ve hayranliginda bulur. Sonra da «Ebussuud Efendinin bu veldyetnamelerden
miilhem oldugu anlasilmaktadir®3; eger Sari Saltuk hakkinda kritik bir eserden (!) fay-
dalansaydi ve onun hakiki. hiiviyetini. tesbit edebilseydi, fetvasini tam - tersine verece-
gini tahmin etmekteyiz» diyerek makalesine son verir.

Biz yazarin yedi tabuttan bahsetmesini efsane olarak naklediyor zannederdik, me-
Zer o, muazzam bir proje ve gelecek nesle bir siyasi vasiyetname imis; Evliya Celebi ne
diistiniirdii acaba? Bu simdilik mechulmis. Sar1 Saltuk, hem siinni, hem hanefi imis ve
Kalenderilerle siki miinasebeti varmis; Ebussuud Bektasi vildyetnamelerine bakarak fet-
va vermis, hakiki hiiviyetini bilse tersine fetva verecekmis. Bunlar nedir? ilim mi, tarih
mi, tahayyiilat m1 yapiliyor? Bu miildhazalarla bir ilim yolcusunun aragtirmalari arasin-
da ne miinasebet var?

Bir ilim yolcusunun gayesi, hakikati aramaktir; bunun igin de Evliya Celebinin
agizdan toplanan Baba Saltuk hakkindaki efsanelerle kangik laflarma, batta ibn-i Batu-
ta’nin, yine halktan isittigi «miikisefe sahibi oldugu menkul ise de hakkindaki rivayet-
ler ger'i gerife mugayir goriiniirtéy tarzindaki ifadesinde, akil ve nientifa sigmiyan hu-
rafelere, gazalara ve misyonerlige ve hatta kafirdir, kesistir gibi uydurmalara yer veril-
miyerek hayali olmiyan bitaraf aragtirmalar yapilir; tarihi kaynaklara, fbon-i Kemalin
ve Matrakgrnin beyanlarina ve Kanuni'nin ziyareti gibi miisbet vakalara dayamlarak
miisbet yolda yliriiniir, Onun gazaya gittigine, Danzigli fethettigine, biliylikk bir kuman-
dan olduguna, binlerce insani gdc ettirdigine, iilke iilke halk: isldm yaptifina vesika bu-
Iunmuyorsa “Dobrucay:, Trakyayl, Makedonyayr ve Arnavutiugu islamlagtirmas: keyfiyeti
tereddiitsiiz olarak onun eseri telakki edilmektedir” veya “yedi tabui hikiyesi muazzam
bir projedir” gibi hayallere kapilmamali ve sukiit etmelidir.

Maksad: ve neticesi belli olmiyan sozler okuyucular: da ilizer. «Biz burada Sari
Saltuun biyografyasini yazmak niyetinde olmadifimizdan, yalmz onun dini durumunu
gosteren bir vesika ortaya koyuyoruz» demek, mazeret degildir; kalda k1 ortada vesika-
olarak ele alinabilecek bir gey cle yok.

Yusuf Ziya Yoriikan

46) Bak. Ibn-i Batuta, Tuhfet iin-nezar terclimesi, ¢.$s.386.





