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Turk Jeopolitiginin Kurucusu Olarak
Fatih Sultan Mehmed

Yiicel Oztiirk*

Karadeniz Jeopolitigine Kisa Bir Bakis
Jeopolitik, diinya savaslarina gotiiren uzun siireclerde batililarin
cografyay: kendi cikarlart dogrultusunda degerlendirme ve kiymet-
lendirme anlayis ve cabalarimin bir ifadesi olarak dogmus, zamanla
tarihi analizin de icine girmistir.' Jeopolitik, bir mekdmn baska
mekénlarla olan iligkilerinin niteligine gore sekillenir. Bu iliskinin

Prof. Dr. Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii.
Gear6id O Tuathail and Gerar Toal, “Problematizing Geopolitics: Survey,
Statesmanship and Strategy”, New Series, Vol. 19, No. 3 (1994), pp. 259,
260. Jeopolitik perspektif, bir devlet adaminin zihninde, cikar, ihtiras, 6z-
nel alg1, nesnel gerceklik, mukavemet, meydan okuma, vs. gibi siibjektif ve
objektif anlamlan cagristirabilir. Tarihci, boylesine muglak ve birbirine zit
anlamlar icerebilen bir alanda, kendi objektif algilamasin yaratmak zorun-
dadir. Tarihci, cografyayi, sosyal, politik, kiiltiirel ve iktisadi niianslan
icinde kavramaya caligir. Devlet adami nezdinde yasanan amin gercegi dog-
rultusunda yatay bir kavrayisa tabi unsurlan tarihi derinligi icinde dikey
olarak ele alir. Ozellikle dikey perspektif, tarihciyi yasanan zamanin siib-
jektif algilamasinin disina gikmaya, uzun siire icinde cografya iizerinde
egemen olan farkl siyasi, kiiltiirel ve iktisadi yapilan cografi diizlem igin-

. de analiz etmeye zorlar. Kissinger’e gore, jeopolitik perspektifin temelinde
barig1 koruma diigtincesi yatar. Tarihi tecriibeye gore barisi korumak, siiper
giicler arasindaki dengenin siirdiiriilmesine baghdir. Bunun icin, devlet po-
litikalari, tarihi dersler 1s181nda, kisiler {istii bir anlayista, cografi ve politik
realiteler dogrultusunda siirdiiriilmeli, gelip gecici bir nitelik tagimamalidir.
Yani, ferdi irade, bu tarihi derslerin iizerine ¢ikmamalidir. Kissinger, Jeo-
politigin temel prensiplerini, dengeli olmak (belirsiz olmamak), gercekci
olmak (hayalci olmamak), akilc1 olmak (ideal merkezli olmamak), agkin
bir algilamaya sahip olmak (miinferit kalmamak) seklinde ele alir. Kissin-
ger, jeopolitigin nihai hedefinin politik bir denge saglamak ve bang: tesis
etmek oldugunu diigiiniir Bkz. Aym makale, s. 263 — 264.
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niteligi, insan, toplum ve devletleraras iligkiler icinde ortaya cikar.
Jeopolitik, bu bakimdan, sayilamayacak kadar faktoriin birbiriyle
iligkisiyle ortaya cikan karmagik bir biitiinliik arz eder. Jeopolitik
perspektif, tarihciye objektif manada ilmi, siyasi, iktisadi, askerd,
topografik, demografik pek cok farkli kategoriyi bir cerceve icinde
ele alma ve ifade etme imkam saglar.
) F. Braudel, Karadeniz’i Istanbul’un “6zel avlanma sahasi” ola-
rak degerlendirmistir. Bu jeopolitik alan, aym1 zamanda ekonomik
bir alandir. Biiyiik ve kiiciik damarlarin viicudu sarmasi gibi Kuzey
alemini sarmig bulunan irili ufakh nehir aglan, balik ve havyar
kaynag idi. Karadeniz’in kuzey ve giiney yakalan Osmanli’nin
ihtiyac duydugu her tiirden kereste icin hayati 6neme sahipti. Ke-
reste, Kafkaslardan elde edilen demir, bugday, yiin, Istanbul’a
nakledilirdi. Karadeniz, doguyu batiya, batiy1 ise doguya aktaran
bir iletisim hatt1 idi. Braudel, dev niifuslu Istanbul’un kendi ihti-
yaclarindan Akdeniz’e iletilecek cok az sey kaldig: diisiincesinde-
dir.?

Karadeniz, kendisine hdkim siyasi giiclerden bagimsiz olarak
kadim zamanlardan beri Istanbul’a bagh idi. Kefe ve Azak, hem
idari, hem de ticarf bakimdan Istanbul’un bir alt birimi gibi idiler.
Bu iki iis, Moskova Rusyas: ve Itil 6tesi iilkelerini Karadeniz iize-
rinden Istanbul’a bagliyordu. Kili ve Akkirman ise Polonya ve
Tuna ticaret hattmi Galata’ya baghyordu. *

Ozveren, Karadeniz’'i miistakil bir iinite olmaktan cikararak onu
Akdeniz’in uzantisi, Osmanli'min arka bahcesi, Avrupa’'nin As-
ya'ya uzanan koridoru, Rus niifuz sahasimin parcasi gibi biiyiik
iinitelerin alt birimi olarak gérme anlayigina karsi ¢ikiyor. Bu tiir
anlayiglarin Ka.rademz i daha 6nemli jeopolitik iinitelerin parcasi
kildigim diigiiniiyor.*

Ozveren, Braudel’in analizine dayanan, ancak Karadeniz hak-
kinda farkli sonuglara ulasan iki Balkan tarih¢isini analiz ediyor.
Yugoslav asilli iinlii Balkan tarih¢isi Trainan Stoianovich ve Ro-
men asilh Karadeniz tarihcisi George 1. Bratianu, Braudel’in jeo-
politik odaga cografyay: koymasini benimserler. Bu analizde cog-

[

Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, 1, Cev. Mehmet Ali Kilig-
bay, istanbul 1989, s. 59.

7 Braudel, 1, 5. 60.

3 Eyiip Ozveren, “The Black Sea World as a Unit of Analysts” Polotics of
the Black Sea: Dynamics of Cooperation and Conflict, Editér: Tung Ay-
bak, London — New York, 2001, s. 61.
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rafya, icinde imparatorluklar, devletler, sehirler, halklar, kiiltiirler
gibi ¢oklu faktorlerin karsilikh etkilesim icinde rollerini oynamak
suretiyle yer aldigi bir alan olarak jeopolitik sistemin olugmasini
saglayan temel faktordiir. Jeopolitik iinite analizinin tarihi olusu-
muyla ilgili bu anlayig Stoianovich tarafindan benimsenerek Bal-
kanlara uygulandi. Ozveren, bu analiz metodunu benimser; ancak,
Balkanlart miistakil bir tinite olarak gérmez, onun Karadeniz jeo-
politik aleminin parcasi oldugunu diisiiniir. Bratianu, Karadeniz’i
miistakil bir {inite olarak kabul eden ve Karadeniz jeopolitik siste-
minin analizine tesebbiis eden en dnemli tarihcilerden biridir. Oz-
veren, Braudel’in cografya odakh jeopolitik analizinin Bratianu
tarafindan miistakil Karadeniz jeopolitik sistemine uygulamasinin
dogru bir yaklasim oldugu kanaatindedir.’

Bratianu’yu genis olarak analiz eden Ozveren, O’nu Karade-
niz’in karanlikta kalmig Braudel’i olarak tammliyor. ¢ Belirtildigi
iizere, Bratianu’nun hareket noktasi da Braudel’de oldugu gibi
Karadeniz’in cografi niteliginin belirlenmesidir. Bratianu’ya gtire
Karadeniz, Bogazlar haricinde Akdeniz’le hic temas etmeyen,
daima kapali, bununla birlikte Asya Bozkirlanna ve Merkezi Av-
rupa ana karasma nehirlerle irtibatli bir denizdir. Buna ilaveten,
Avrupa ve Asya’nin kavsak noktasinda yer almas: dolayisiyla ideal
bir gecis bolgesi niteligindedir. Bu niteligi Katadeniz sahillerinde
kurulan devletler ve yasayan topluluklarin 6zelliklerine de yansi-
mustir. Akdeniz’in aksine Karadeniz, Aralik’tan Mart’a kadar siiren
uzun kig sezonlarinda denizcilige kesin olarak kapali, konuksever
olmayan bir denizdir. Sahil denizciligine yilin ancak birkag ayinda
miisait olur. Karadeniz’in bu 6zelligi, Braudel’in iirettigi bir kav-
ram olan “uzun siire” i¢inde hi¢ degismeyen bir karakteri olmustur. .
Bratianu’nun Karadeniz tasviri, Kuzey — Giiney ve Dogu — Bati
olarak iki degisken eksene (axis) dayanmir. Bu eksenlerden birisi
devre disi kaldiginda, digeri devreye girer. Bratianu, Karadeniz’i
Dogu ve Bau arasindaki medeniyetlerin kavsak noktasina yerlesti-

5 Ozveren, s. 62. Stoianovcih, Braudel gibi Annales ekoliine bagh. Brau-
del’in hayram ve ¢agdagi olmakla beraber, jeopolitik analizine farkl: unsur-
lar1 sokuyor. Birincisi, tarih¢i ve aragtirma konusununun analize dahil
edilmesidir. Tkincisi, “ekonomik sistemin niteliginin dikkate alinmasidir.
Ugiinciisii, tarihi bir periyod i¢inde toplumun kendisini algilamasini yone-
ten zihniyetler anlayisidir. Stoianovich, bu zihniyetin, iktisadi ve giinliik
hayatin cereyan ettigi belli bir alt yap: icinde etkili oldugunu diisiinii-
yor.(Aym makale, s. 68). '

8 Ozveren, s. 71, 72:
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ritken, Kuzey — Giiney eksenini Karadeniz aleminin belkemigi
olarak goriir. Bu eksen, iki temel yapidan bagimsiz olarak sabit ve
daimi bir unsur olarak kalir. Bu eksenin gercek hikimiyet seviyesi,
etkili olan hususi yapu ile olan iliskisine gore artar veya azalir.”

Bratianu, Karadeniz’in Milet, Efes, Pers, iskit, Roma, Bizans
ve Osmanlilar zamaninda tarihsel formasyonunu tamamladigini, bu
tarihi yapilardan birisi ona ticareti, birisi hukugu, birisi giivenlik ve
toplumsal disiplini getirdigini diigiiniir. Hellen, Roma, Bizans ve
akabinde Osmanli Imparatorlugu zamaninda Istanbul, Karadeniz’in
asli ekseni haline geldi. Bu uzun tarihi periyodlar boyunca Istan-
bul, Kuzey — Giiney ekseninin giiney kutbunda tabii bir cazibe
merkezi oldu. Karadeniz’de, zaman zaman siddetin egemen olma-
sina, kargasanin hukuk ve diizene galip cikmasina ragmen, Ku-
zey’de nispi bir diizen devamhligim korumustur. Cengiz Han Im-
paratorlugu, kadim istilac1 Persleri andiriyordu. Pers Imparatorlu-
gu’nun ticaret sistemine gore organize olmus Yunan gehir devletle-
rini cezbetmesi gibi, Mogol Imparatorlugu italyanlar icin aym
davetkar, cazip 6zellikleri temsil ediyordu. Latin ticaret tecriibesi-
ne muhta¢ olan Mogollar, onlara koruma ve imtiyaz bahsederek
Karadeniz'e cekti. Karadeniz sisteminin bir boyutu, Bizans haki-
miyeti altinda sekillendi. Istanbul artan sekilde b&lgenin tahil ve
baligina ihtiya¢ duyardi. Bélge insani ise ona ordunun ihtiyag¢ duy-
dugu insan kaynagim verirdi. Merkezin siyasi bakimdan cokiigii
belirginlegince Bizans’in kontrolii, sahil kesimindeki iyi korunma-
ya sahip sinirh iislere miinhasir olurdu. Bizans’in, Karadeniz sis-
temini devam ettirmek icin bagvurdugu ikinci yontem, cevreyi
teskil eden Hazar ve Pecenekler gibi gocebelerden istifade etmekti.
Bizans, Onbirinci asir 8ncesi krizlerinde belirgin sekilde gériildiigii
iizere, Karadeniz'i bagkent Istanbul’un iagesini temin etmeye mec-
bur kapah bir deniz haline getirdi. Bizans smrlanm Italyanlara
ticaret icin acma hususunda baskiya maruz kaldiginda baslangicta
Karadeniz ve cevresindeki monopoliin siirdiiriilmesinde direndi.
Karadeniz sahillerinin tabii iiretim kaynaklan Istanbul’un iagesinin
teminine yonelik.oldugu siirece, Bizans otoriteleri bu iyi korun-
mus, smirlanmig avlanma sahasmin yabanci tacirlerin rekabetine
acilmasin yararh gérmiiyorlardi. Bizanshlar bu yapiyr Osmanhlara
devrettgginde, Osmanlilar bunu daha miikemmel bir diizeyde uygu-
ladilar.

" Ozveren, 5. 72, 73.
8 Ozveren, s. 74.
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Kortopeter, Karadeniz’i cografi bakimdan Balkanlar, Pontik
Bozkin — Kinm, Kafkasya ve Anadolu olarak dort ana parcaya
aywrmistir.” Bu dort ana parga, cografi konum itibariyle tek tek
sahip olduklan niteliklerle bir biitiin olarak Karadeniz’e olagan
tistii deniz, kara ve nehir cesitliligi ve jeostratejik zenginlik saglar.

Balkan Karadeniz’i, Tiirkiye’'nin Trakya sahilleri, Bulgaristan
ve Romanya sahillerini kapsar. Buraya Bati Karadeniz sahilleri de
diyoruz. Bati Karadeniz sahilleri, bir yandan kuzey - giiney, bir
yandan dogu — bat1 ulagim hatlarinin kavsak noktasidir. Istanbul’u
elinde bulunduran giigler, kuzeye, Baltik Havzasi’na dogru ulagim-
lanim bu sahillerden saglamiglardir. Yine, kara yoluyla Asya’dan
gelen yollar, bu sahilleri takip ederek Balkanlara ve Istanbul’a
ulagmuglardir. {stanbul — Kirim kara ulagim hatti bu sahiller vasita-
styla gerceklesir. Bati Karadeniz’in sadece Istanbul ile sahip oldu-
gu bu ulagim ag1, onu Asya ve' Avrupa’nin canli, dinamik, stratejik,
Jjeopolitik bir koridoru haline getirir. Balkan Karadeniz’i, Balkanla-
rin'dogu kanadini Istanbul ve Canakkale Bogazlarina entegre ede-
rek Ege ve Akdeniz’le bulusturur. Baltk ve Kuzey Karadeniz
memleketlerinin Akdeniz’le bulusma giizergdhi da burasidir.

Bati Karadeniz’in Dogu Avrupa, Orta ve Bat1 Avrupa ile kesin-
tisiz bir irtibat vasitasi, Tuna Nehri’dir. Ren Nehri yakinlarinda
dogan Tuna, Almanya’da Bavyera eyaleti sehirlerinin 6nemli bir
kismini; Avusturya’da Linz, Viyana,; Slovakya’da Bratislava;
Macaristan’da Estergon, Budapeste, Mohac; Sirbistan’da Belgrad;
Romanya’da Ibrail (Bralia), Galati; Bulgaristan’da Vidin, Silistre,
Ukrayna’da Ismail, Kili sehirlerinin icinden veya yakinindan ge-
cer. Dogu ve Orta Avrupa’y: kat eden nehir, Karadeniz'den Avru-
pa iclerine kadar kesintisiz bir nehir ulasim saglar. Tuna, Karade- .
niz iktisad? iinitesini cok eski tarihlerden beri Avrupa ile biitiinles-
tirmistir. Tuna, arkeolog, tarihci ve cografyacilar tarafindan “Bii-
yiik Avrupa Koridoru”, “tabii yol” olarak nitelenmistir. Yukari
Tuna boyuna birkac kez sefer yapan Napolyon, bu nehri “Nehirle-
rin Kirali” olarak tavsif etmig, Talleyrand, 1815’lerde Tuna agzin-
da Avrupa politik dalgalanmin cekim merkezinin yattifim iddia
etmisti. Son derece sakin akan sulanyla, yeterli derinligiyle Tuna,
1500 mil boyunca 200 tonluk gemilerin rahatca seyredebilecegi bir

% Carl M. Kortepeter, “Ottoman Imperial Policy and the Economy of the

Black Sea Region in the Sixteenth Century”, Journal of the American Ori-
ental Society, Vol. 86, No. 2, (Apr. — Jun., 1966), s. 97.
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ulagim hattidur. '

- Tuna, kollan Prut ve Seret ile kuzeye dogru uzanir. Balkan Ka-
radeniz’ini Baluk Havzasi’na baglar. Prut’'un dogusunda Turla
(Dinyester) ve Aksu (Bug) nehirleri, Bati Karadeniz’in nihai cizgi-
lerini meydana getirir. Tuna’min Karadeniz’e dokiildiigi yerde
kurulmug bulunan Kili ve Turla’nin agzinda yer alan Akkirman
sehirleri, Bogdan’in Karadeniz’e agilan kapisi idiler. Tuna’dan
Turla’ya kadar vzanan sahaya Osmanhlar Bucak adim verdiler.
Bucak, XVI. asirda Bogdan’dan aynlarak merkezi Osmanh idare-
sine baglandi.'' Ismail, Bender (Tighina) kaleleri, Osmanh Bati
Karadeniz’inin en 6nemli savunma iisleri idiler.

Anadolu’nun meshur Milet sehrine mensup Yunanhlar, M. O.
VIIL. yiizyillarda Canakkale ve Istanbul Bogazlarmi gecerek Tu-
na'ya girmisler, Transilvanya iizerinden Galicya ve Macaristan’a
gecmisler ve burada ticari koloniler kurmuslardi. M. O. II1. yiizyila
dogru diger Yunan sehirleri de Tuna Nehri ve kollarinda iyice
gelismis bulunan ticarete katildilar. Bu sayede, Ege, Istanbul, Bal-
kanlar ve Avrupa arasinda akici bir kiiltiirel ve ticari temas ortaya
¢ikti. Yunanllarin temelini atug bu ticari ag, Roma Imparatorlugu
zamaninda canliligim siirdiirdii. Roma, Tuna’yr medeni alem ola-
rak kabul ettifi kendi sinirlar1 dahilindeki halklarla barbar telakki
ettifi kuzeyli topluluklar arasindaki sinir kabul etti. Bir diger agi-
dan, Tuna, Roma medeniyeti ile Kuzeyli barbarlarin1 ayiran smir
hatt1 oldu. Tuna, bu niteligini belli bir siire Osmanhlar zamaninda
da devam ettirdi. Tiirkler, Tuna’nin kuzeyine sarkinca Tuna bir
simir nehri olmaktan cikti. Roma, Tuna’y:, merkezi Avrupa’yi
kontrol etmek igin silah ve mithimmat nakliyesi i¢in de kullands."

Ortacag’da feodal sistemle bir paralellik icinde ticaret yerel bir
nitelige biiriindii. Tuna, Roma dénemindeki milletlerarasi nakliye
hatti olma &zelligini kaybetti. Belki, Haclilarin bile Tuna yerine
Venedik, Ceneviz ve diger Latin limanlarim tercih etmesi bu yiiz-
dendi. XIV. yiizyilda Cenevizliler Tuna’'yr yeniden Karadeniz
ticaretinin aktif bir kolu haline getirdiler. Onlarin aracisi olarak
faaliyet gosteren Rumlar da Tuna’ya girdiler."

XVI. yiizyilda Estergon’a kadar uzanan Tuna, bir Tiirk nehri

Pw G East, “The Danube Route — Way in History”, Economica, No. 37,
(Aug., 1932), s. 321, 322.

"' Aurel Dece1, “Bucak”, Mad. iA, 11, s. 742.

2 East, . 328 — 330.

3 East, s. 337.
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haline geldi. Macaristan, Eflak ve Bogdan Istanbul’un arka bahcesi
oldu. Balkan tahil, Silistre, Ibrail, Galatz gibi Tuna liman kentle-
rinde toplanarak Istanbul’a nakledildi. Bu suretle Balkan iktisadi
sistemi, Tuna — Karadeniz vasitasiyla Istanbul’a baglandi. Artik
Tiirkiye icin ug, Viyana olmustu.'

Karadeniz’in diger 6nemli bir parcasi olarak ele alinan Pontik
Bozkin"® — Kirim Yarimadasi, Romanya’nin dogusundan itibaren
Kuzey Karadeniz Bozkirlan ile Kirtm Yarimadasi’ndan meydana
gelir. Kinmm Yanimadasi, Kerc Bogazi ile Kafkasya sahillerinden
aynlir. Ozii (Dinyeper) Nehri, Kuzey Karadeniz'in Tuna ayarinda
bir baglanti vasitasim olusturur. Merkezi Rusya’da Dorogobuzh,
Smolensk sehirleri yakinlarinda baglayan ve Belarusya iginden
Ukrayna’ya giren Ozii, Kiev, Kanev, Cerkas (Cehrin), Zaporojye
sehir ve bolgelerini agarak Kerson yakinlannda denize dokiiliir.
Osmanli zamanlarinda Ozii agzinda, karsi karsiya, bati yakasinda
Ozii Kalesi, dogusu yakasinda ise Kilburun kaleleri bulunuyordu.

Karadeniz’i Kiev ve Moskova Rusyasi’na ve daha kuzeyde
Baluk Havzasi'na baglayan Ozii, tabii bir sose olarak degerlendi-
rilmigtir. Hazar Hakanligi’'min kuvvetli cazibe merkezinin itil Hav-
zasi oldugu tarihlerde Ozﬂ bu nakliye etkinligini yitirmisti. Bizans
— Pegenek — Kiev isbirligi ile Ozii nakliye hatti Karadeniz’e, ora-
dan Istanbul’a baglaninca Hazar Hakanlig iktisadi ayaklannin en
onemlisini kaybetmis ve ¢okiise girmisti. Rus aleminin Ortodoks —
Bizans kiiltiir dairesine girisinde rol oynayan en ¢nemli faktér de
C')zi.ltﬁ— Istanbul hatt ile Kiev Rusyasi’nin Istanbul ile biitiinlesmesi
idi.

Osmanlilar zamaninda Ozii Kalesi, daha énce Tuna’min sahip
oldugu énemi kazanmstir. Ozii, Karadeniz’in “sedd — i sedid” i ve
“serhadd — 1 azim” olarak tavsif edilmistir. XVII. yiizyilda, Turla
iizerinde yer alan Akkirman, Bender, Hotin kaleleri, Islam — Hiris-
tiyan niifus haritasinin s meydana getirdi. Ozii — Turla aras:
ise ““darii’l ~harp” olarak nitelendirildi."”

" East, 5. 338.

15 pontik Bozkirt, genig anlamda antik Iskit ve Sarmat topraklarina verilen
isimdir. Burada, Kuzey Karadeniz sahil kusagin ifade etmektedir.

" Talip Yiicel, Asya'nin Begeri ve Iktisadi Cografyast, Ankara 1965, s. 259.
Aynca bkz. Yiicel Oztiirk, “XIII ve XVIL. yiizyillarda Karadeniz Ticareti”,
Tiirk Diinyas: Arastirinalari, Sayi: 97, (Agustos 1995), s. 114.
Suleymamyel(muphanesn Auf Efendi, 1886 nolu risale, varak 26 a vd.; Bu
kaynagn nesri ve tahlili i¢in bkz. Oztiirk, “Osmanl Karadeniz Hakkinda
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Ker¢c Bogazi’'min dogu yakasindan giineye dogru Tiirkiye simir-
laria uzanan Kafkas sahillerine Dogu Karadeniz sahilleri diyoruz.
Kafkasya’min Karadeniz sahilleri, nehir aglan bakimindan daha az
zengin degildir. Don, Kuban, Coruh vadileri en eski zamanlardan .
beri, ayni zamanda birer ulasim hatti olmuslardir. Don Nehri Kara-
deniz’i Itil’e, oradan Pontik Bozkir'in sonlandign Kavimler Kapi-
si’na, oradan Orta Asya’ya baglar. Tarihi Ipek Yolu’nun kuzey
kolu zorunlu olarak buradan ge¢mistir."® Don deltas, Itil tiirkliigii-
niin Istanbul ile temasim saglayan tabii bir sose idi.'” Kuban Nehri,
Karadeniz'i Hazar Denizi'ne baglar, Kuzey Kafkasya’nin giiney-
dogu Kafkasya'ya ulagimim kolaylagtinirdi. Don agzinda Azak, ilk
safhada Kinm Hanhgi’mn itil - Karadeniz arasindaki Nogay toplu-
luklarina hakim olmak icin kullandig: temel iis idi. Kuban agzinda
Taman kalesi Kirim Hanligi’nin Kuban Havzasi’nda meskun Cer-
kes ve diger yerli topluluklari hakimiyet altna almak ve bu istika-
metlerde gerceklestirdigi seferlerde kullandig bir iis idi.

Coruh vadisi, Dogu Karadeniz'in i¢ sehirlerini Karadeniz’e
baglayan énemli bir ulasim hattidir. Batum, Trabzon’un fethinden
kisa zaman sonra Dogu Karadeniz’in en 6nemli deniz ulagim hatti-
nin merkezi olmustu. Osmanlilar, Erzurum, Kars ve cevresinden
Istanbul istikametinde ulagim ve nakliyeyi Batum iizerinden yapar
olmuglardi. Coruh’un batisinda, Dogu Karadeniz’in en &nemli
sehri Trabzon, I¢ Dogu Anadolu’ya uzanan bir vadide uzanan ve
Zigana Gegidi’'ni agarak Erzurum’a ulasan islek bir yolla giiney ve
dogu yonlerine baghdir.®' Bu yol tarihi Ipek - Baharat Yolu’nun
Karadeniz’e cikis ayagim teskil etmis, Trabzon’la beraber biitiin
Dogu Karadeniz'in refahinda tesirler gostermigtir.”* Dogudan bati-
ya dofru Yesilirmak, Kizilirmak, Sakarya nehir deltalan tarih bo-
yunca Anadolu’yu Karadeniz sahiline baglayan Gnemli ulagim
hatlar1 olmuslardir.

Canik Vilayeti'ne bagli Samsun, dogusunda Yesilirmak, bati-

Bir Risale”, Karadeniz Aragtirmalan Dergisi, Say: 13, s. 65 — 92.

'* ipek Yolu, TannDaglarindan batiya dogru Hazar Denizi’ne dokiilen Itil’i
agarak Don mecras1 boyunca Azak’a ve Karadeniz’e ulagird: bkz. Oztiirk,
“XIII ve XVII. yiizyillarda...”, s. 114.

' E. F. Tugay, Rusya Tarihi, 1, istanbul 1948, . 15, 16.

0 Oztiirk, “Risale...”, s. 82 — 83.

2! Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarma Gére Fatih Sultana Melhmet’in

» Siyast ve Askerf Faaliyetleri, Ankara 1999, s. 249. )

= Inalcik, The Ottoman State: Economy And Society, 1300 — 1600, Editorler:
H. Inalcik — Donald Quataert, Cambridge 1994, s. 315.
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sinda Kizilirmak ile f¢ Anadolu’ya baglanan bir Karadeniz sehri-
dir. Osmanh belgelerinde Yesilirmak, Amasya’dan dogmas: itiba-
riyle Amasya Suyu adiyla amilmugtir. Yerli halk ise bu nehri “Car-
samba Suyu” adiyla amyordu. Samsun, giineye dogru Amasya,
kuzeye dogru, Karadeniz’in 6biir yakasinda Kefe ile irtibatli dnem-
li bir merkez idi.”

Samsun'un batisinda Sinop, ic il hiikmiinde olup sarp, korun-
maya son derece elverigli kalesi harabeye terk edilmisti. XVIL
yiizyilda limaninda yiiz elli kadar gemi barinabilirdi. Sinop, Kas-
tamonu, Amasra ve Eregli ile birlikte Anadolu Karadenizi'nin orta
ve bati kanadinin en canli ulagim, ticaret ve nakliye iissiinii meya-
dana getiriyordu. Kefe — Istanbul hatimin karaya cikis noktast
Sinop idi.?* Sinop, Kinnm’da meydana gelebilecek her tiirlii isyan,
kargasa ve dig tehditlere karsi Osmanli miidahalesini gerceklestire-
cek asker, donanma ve miihimmatin hazir bekletildigi 6nemli bir
iis idi. Canik, Kastamonu ve Bolu sancaklarinin Tiirk ahalisinden
kisa zamanda derlenen askerler, Sinop tizerinden Kirim'a, Ozii’ye
ve Tuna'ya sevk edilirdi. Istanbul’'un batisindan itibaren Rumeli
sahilleri ile Tuna arasi sahilleri de yine bu ii¢c sancagin niifusundan
derlenen asker ile korunurdu.”

Karadeniz’in Osmanl Oncesi Yakin Arka Plan:
Latin Ustinligi

Malazgirt Muharebesi’nden sonra Bizans’in cokiisii hizlanarak
devam etti. Bizans, dogudan Tiirkler, batidan ise Normanlar ve
Latinliler tarafindan tehdit ediliyordu. Bu c¢okiigii ticari ranta do-
niigtiirenler talyanlar oldu. Venedik, 1081’de yapilan antlagma ile
dogudan Tiirk, bathdan Norman tehdidi kargisinda yardim etme
karsiifinda Bizans’tan ticari imtiyazlar elde etti. Boylece Anadolu
ve onun kuzey hinterlandin1 meydana getiren Karadeniz’de Bizans
— Venedik ortak sistemi gecerli hale geldi. Bizans 1176’da Mirya-
kefalon Muharebesi'yle Tiirkler kargisinda agir maglubiyete ugra-
yarak Anadolu hakimiyetini kaybederken, 1204’de ugradig Hach
isgali ile de Istanbul’daki egemenligini Latinlilere kaptirdi. Bu
siyasi hadiseler, Balkanlarla birlikte biitiin Karadeniz iilkelerini
olusturan sahil iilkelerinde 6nemli siyasi ve iktisadi olusumlara yol

B Oztiirk, “Risale...”, s. 90
2* Serafettin Turan, Tiirkiye - Jtalya Hliskileri, Ankara 1987, s. 120.
2 Oztiirk, “Risale...”, 5. 92.
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acti. Bizans, biiyiik cografyas: iizerindeki hakimiyetini kaybeder-
ken, bu cografyada birbiri ardindan feodal tarzda kiiciik kralliklar
ortaya cikti. Sirp ve Bulgar kralliklart bu suretle ortaya cikti. Bi-
zans’in bu pargalanma siirecinde bagta Venedikliler ve Cenevizliler
olmak iizere diger italyan Sehir devletleri Karadeniz’in kuzey,
giiney, dogu ve bat1 sahillerini kolonilestirme faaliyetlerine giristi-
ler.

Ayni siirecte Trabzon’da Komnenos Hanedan: tarafindan kuru-
lan Trabzon Rum Imparatorlugu, Dogu Karadeniz tarihinde 6nemli
bir yer tutar. Kurulugundan yikihisina kadar bu devlet, Dogu Kara-
deniz ticaretinin antreposu olan Trabzon’un gelisimine etki eden
temel unsurlar arasindadir. Dogu Karadeniz ticaretinin gelisiminde
rol oynayan diger giiclerden birisi Giircii kralicesi Tamara (1184 —
1212) ve takipcileri zamaninda Giircistan Kralligi’dir. Trabzon
Rum Imparatorlugu ile Giircii Kraligh Dogu Karadeniz sahillerinin
idaresini paylagmiglardi. Dogu Karadeniz’de Selcuklularn da bii-
yiik bir pay1 bulunuyordu. Malazgirt-Muharebesi sonrasinda geli-
sen Selcuklular, Trabzon’dan Tebriz’e, Kuzey’de Kirim sahilleri-
ne, Kafkasya ve Istanbul istikametlerinde cereyan eden ticaretten
faydalandilar. Mogol isgali 6ncesinde Selcuklular Trabzon, Giircis-
tan ve diger istikametlerde cereyan eden ticari faaliyetlerin hakimi
haline geldiler. Ancak, 1243 Kosedag bozgunu sonrasinda bu sal-
tanat sona erdi. Venedik, Istanbul’un Latin isgalinde bulundugu
1261 yilina kadar Karadeniz’in harici ticaretine kesin olarak hiik-
metti. Ancak, Bizans siilalesinin idareyi, yeniden ele almasindan
sonra, Bizans iizerinde kadim Venedik — Ceneviz rekabeti yeniden
ortaya cikti. 1261 Nyphaion Antlagmasi ile Ceneviz, Bizans’a
taahhiid ettigi yardima kargilik olarak Venedik’in eski imtiyazlarini
devraldi. Bu antlagsma ile Ceneviz, Ege ve Karadeniz’de kurdugu
ticaret imparatorlugunun temellerini attr. *

Kosedag Savasi sonrasinda Selcuklulanin zayiflamasindan ya-
rarlanan Kral Manuel, Coruh — Trabzon arasinda hakimiyetini
saglamlagtirdi, ancak, bolgeye yayilan Tiirk niifus dalgalan bu
hakimiyetin uzun siireli olmasim engelledi. Mogol istilasindan
kacan Tiirk boylan, Aras vadisi, Erzurum, Savsat, Artvin sahalari-
na yayildilar. Bu yayilma XIII. asir ortalarinda Trabzon ve Canik’e

> Kortepeter, s. 87; Dennis Deletant, “Genoese, Tatars, and Rumanians at the
Mouth of the Danube in the Fourteenth Century”, The Slavonic and East
European Review, Vol. 62, No. 4 (Oct., 1984), s. 511.
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kadar uzand1.”’

Altinordu Imparatorlugu da bu siiregte Kuzey Karadeniz boz-
kirlaninda hakimiyetini pekistiriyordu. Bizansla olan ticaretini
1261 Nymhaion Atlagmasiyla garanti altina almig bulunan Cene-
viz, bu nedenle yeni kurulan Mogol ve Tiirk devletleriyle iligkileri-
ni dengeli bir sekilde yiiriitme mecburiyeti duyuyordu. Ceneviz,
1261°den sonra kisa bir siire Karadeniz ticaretinin hakimi olmasina
ragmen, azil rakipleri Venedik, Pisa gibi kardes Latin sehir devlet-
leri ve Altinordu ile yaptifn miicadeleler sonunda limanlardaki
egemenligini nemli &lciide yitirmigti.

Osmanlilarin Balkanlarda bir iis kazanmalar (1354) ve hakimi-
yetlerini yaymalari, Latin ticari devletleri arasinda cereyan eden bu
keskin rekabetin iiriinii idi. Mogollarin ilhanh ve Altinordu kanat-
larinda ikballerinin diisiise gecmesi ve Bizans’in Latin ve Tiirkler
karsisinda mukadder gerilemesi siirecinde Karadeniz sahilleri XV.
yiizy1l boyunca bir cok Italyan kiigiik sehir devletinin ortaklasa
hakimiyetine sahne oldu.”® :

Mogol istilas1 ve Hach Seferleri akabinde Karadeniz adeta iki
* etnik ve politik giiciin tasarrufuna girmisti. Bunlar Latinliler ve
Rumlardir. Latinliler Bizans’in zayiflamasimna baglh olarak siyasi ve
ekonomik iistiinliigii ele gecirip iist tabakayr meydana getirirken
Rumlar alt tabakada Latinlilerin hizmetinde ve onlann aracisi ola-
rak Karadeniz'in dnemli unsurunu tegkil ettiler. Cenevizliler, Ku-
zey Karadeniz’in kaynaklann Kefe'ye toplamak icin Rumlardan
yararlaniyordu. Rum tiiccarlarinin en aktif olduklan ticari alan kéle
ticareti idi. Istanbul’un 1453’te diisiisiinden sonra kéle ticaretinde
azalma olmugtu. 1422 — 1457 tarihleriyle ilgili yapilan incelemede
122 kole tacirinden 22’si Rum idi. Bu Rumlar yalmiz Kinml: de-
gildiler. Trabzon, Sinop, Amasra, Samsun’dan Rumlar da yer ali-
yordu. Isimleriyle birlikte kaydedilen Rumlar, Ceneviz tiiccarlany-
la birlikte Giiney Karadeniz limanlarma esir tasiyorlardi. Ku-
zey’den giineye ve Istanbul’a cereyan eden esir ticaretinin ana
iislerinden biri Sinop idi. Esir ticaretinde Rumlann rolii
1425’lerden itibaren azaliyor, 1447’lerden itibaren Miisliimanlar
on plana gegiyordu.” Rumlarin Kirim ve Karadeniz’deki vaziyeti,

* ibrahim Tellioglu, “Mogol Hakimiyeti Déneminde Dogu Karadeniz Bolge-
si", Uluslararasi: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, (Giiz 2006), s. 22, 23.

» Kortopeter, s. 88, Deletant, s. 513.

2 Michel Balard, “The Greeks'of Crimea under Genoese Rule in the XIVth
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Dogu Akdeniz’deki durumdan tamamen farkli degildi. Rumlar,
Dogu 3zi;u(r:lf:,uiz'de de Latinlerin egemenliginde ikinci unsur halinde
idiler.

S. P. Karpov, Genova Devlet Arsivi'ndeki Archivio Segreto’da
yer alan Diversorum Filze serisini tamtiyor.” Diversorum Filze’de
bulunan belgeler, Ceneviz'in Karadeniz’de kurdugu sehir ve kale-
lerin dig diinya ile olan iligkilerini tasvir ediyor. Bunlar arasinda
Bizans ve Trabzon Imparatorluklan da bulunuyor. Bu belgeler,
Kefe ve Pera'min gerceklestirdigi noterlik muameleleri hakkinda
zengin malumat iceriyor. Bu belgelere gore Ceneviz'in Karade-
niz’deki cografi tercihlerini ve iktisadi onceliklerini kesin olarak
tespit etmek miimkiin olmaktadir. Ceneviz’in ticari merkezi Kefe
87 kez olmak iizere basta yer aliyor. Bunlar arasinda, Baliklava 7,
Trabzon 6, Sudak 5, Samsun (Simisso), Cetatea Alba (Akkirman)
4, Azak 3, Solhat, Sinop, Amasra (Samastro) 2, Eregli (Herakleia
Pontica, Fatsa (Vatiza), Canakkale (Sultaniye), Sivastopol birer
kez yer aliyorlar. Toplam olarak Kuzey Karadeniz kasabalan 110
kez yer alirken, Giiney Karadeniz kasabalan 16 kez yer aliyorlar.
Bu rakamlar, Ceneviz'in Karadeniz'deki faaliyetlerinin Kefe’'nin
merkez teskil ettigi Kuzey Karadeniz’e dayandigim1 gostermekte-
dir.

Venedik Devlet Arsivi’'ndeki Giudici di Petizion serileri Cene-
viz argivinin paralelini olusturmakta olup iki Latin imparatorlugu-
nun farkli yanmm ortaya koymaktadir. Bu arsivin kesin olarak orta-
ya koyduguna gore, Venedik’in Karadeniz’deki odaklarni Azak ve
Trabzon idi. Karpov, Chioggia Savasi (1378 — 81) sonrasinda bu

and XVth Centuries”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 49, Symposium on
Byzantium and the Italians, 13th — 15th Centuries (1995), s. 29.

% Balard, s. 29.

o Dosyalar halinde tasnif edilmis 1375’lerden 1462’ye kadar gelen Ligure
Cumbhuriyeti'ne ait belgeler 26 dosyadan ibaret olup her dosya yiizlerce
belge iceriyor. Karpov, bunlar arasinda Karadeniz bolgesinin sehir ve ka-
sabalanyla ilgili 108 belge ortaya ¢ikarmustr. 108 belgenin 76's1 Geneviz
yitksek idarecilerine sunulan dilekgeler, bunlara verilen hiikiimlerden olu-
suyor. 108 belgeden 19'u tahil nakliyesi, hiikiimet ilanlar, koruma ile ilgili
belgeler, fermanlar, nameler, finansman miikellefiyetleri, gider onaylan ile
ilgilidir. Bunlarin tamamina yakim sivil konularla ilgilidir. Bu belgeler ara-
sinda Kefe konsiiliine sunulan dilekgeler, verilmis ilanlara itirazlan iceri-
yor. Bkz. S. P. Karpov, “New Documents on the Relations between the La-
tins and the Local Populations in the Black Sea Area (1392 - 1462)",
Dumbarton Oaks Papers, Vol. 49, Symposium on Byzantium and the Itali-
ans, 13th — 15th Centuries (1995), s. 33.
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iki ticaret imparatorlugunun Karadeniz’i paylasl:lglm diisiinmekte-
dir.

Diversorum Filze’deki 26 belge kararlar, dilekceler, tazminat-
lar, borclar, resmi masraflar ve bunlarla ilgili kararlar hakkindadir.
Bu belgelerin gosterdigine gore, Kefe ve diger sehirler biitce agik-
lar1 ve baska Gnemli ekonomik zorluklarla karsi karsiya idiler.
Siyasi ve ekonomik dengesizlikler, bagta Rumlar olmak iizere Er-
meni, Yahudi niifusun Ceneviz, Liguria veya Sakiz (Chios) ‘a géc
etmesine sebep olmusgtu.

ftalyan halki zengin olmak veya durumunu diizeltmek hayali ile
Kefe veya Azak’a gidiyordu. Bunlar arasinda Italya’da belli bir
hayat standardini siirdiirecek giicii olmayanlar énemli bir yer tutu-
yordu. Bunlann bazilan ailesini birakarak donmek iimidi ile giden-
lerdi. Ancak, geride kalan aile fertlerinin durumu kétiiye gidenler
veya Karadeniz memleketlerine geldikten sonra zarar ederek yar-
dima muhtac vaziyete diisenler, Ceneviz meclisine miiracaat ede-
rek muafiyet veya yardim talep ediyorlard:.*

Ceneviz vatandas1 Lorenzo di Camporotondo bunlardan biriydi.
Samsun’da 7 yil calisti ve Ceneviz kalesi 1422’de Tiirkler tarafin-
dan yakildiginda her seyini kaybederek Ceneviz’e yoksul olarak
dondii. ftalya’ya yoksul donenlerin 6nemli kism Cerkes ve Tatar-
lar tarafindan soyularak varlhklanmi yitirenler olusturuyordu. Ke-
fe’deki agir vergilerin olugturdugu baskidan kacanlar da énemli
sayida idi. Ceneviz idaresinin kotii ve dejenere vaziyetinin Ke-
fe'nin iktisaden cokiisiinde rol oynayan dénemli faktorler arasinda
oldugu belirtiliyor.**

1400 — 1442 tariblerinde Kefe sehir olarak achk sewyesmde
bilyiik sikintilar yasadl Kefe, Trabzon’dan tahil temin etmek igin
tesebbiis ediyor, ancak Ceneviz'le Komnen Hanedani’min arasi
acik oldugundan bunda mavaffak olamiyordu. Altinordu’nun ya-
ratifn baski da Kuzey Karadeniz sehirlerinin iase sikintisinda
onemli faktor idi. Diger bir faktor, Ceneviz — Venedik rekabeti ve
miicadelesi idi. * Kefe’de aghik yaratan tahil kithklan &zellikle
1393-94, 1420-21, 1456 periyotlarinda etkili idi. Bu dénemlerde
tahil ya Sicilya’dan ya da Dogu Karadeniz limanlarindan temin
edilmek mecburiyetinde idi. 1435’te aclik Kinm’a kadar yayildi.
Kefe sehir halki Monkastro ve diger yerlere goc¢ etmek zorunda

¥ Karpov, s. 34.
# Karpov, s. 35.
- Karpov, s. 37.
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kaldi. Idari ve ekonomik dejenerasyon, iist mevki dini otoritelerin
alt mevkidekileri yerinden etmelerine kadar uzaniyor, bu durum-
larda magdurlar Kefe valisi ve Milan bagpiskoposuna dava aciyor-
lardi. Bu tiir dejenerasyonlarin yarattifi buhran zamanlarinda Ke-
fe'nin olagan vergileri tahsil edilemez oluyordu. 1433 — 34 yilla-
rinda cikan bunalim Baliklava (Cembalo)’da uzun siire devam etti.
1439’da ekonomik darlig1 ortadan kaldirmak i¢in alinan tedbirlere
tahammiil edemeyen Baliklava’nin Rum menseli halk: biiyiik ¢apta
Solhat gibi yakin prensliklere iltica etti. Bu kitlik buhranlan yii-
ziinden Kirim kentleri Trabzon ve Sinop ile anlagmalara giriyorlar-
di. Bu darlik, sehirler aras: savaglara da yol aciyordu. Kefe sehrinin
1417°de Trabzon’a yaptig1 bir seferden bahsedilir.”

1400 — 1450 periyodu genel olarak, Cenevizlilerin Tiirklerle ba-
ri§ icinde olduklan dénem idi. Bu dénemde Osmanlilar Fetret Dev-
ri'ni geride biraktiktan hemen sonra giddetli gekilde Macarlarla
miicadeleye girigtiler. Bu periyodun agirlikhi hadisesi, Balkanlarda
Tiirk — Macar hakimiyet miicadelesinin en iist seviyeye cikmasi
idi. Cenevizliler Tiirk — Latin banigina her sartta riayet ettiler. Ta-
tarlarin soygunlarina bile géz yumdular. 1423’te Samsun subagisi
orada olen Cenevizli bir tiiccarin mallanm miisadere etmigti. Ce-
neviz idaresi buna misilleme yapmadan, meseleyi kendi kaynakla-
riyla ¢ozdii. Tiiccarin varislerinin zararini bir resmi gorev karsiligi
maas baglamak suretiyle karsiladi. Ceneviz, misillemeyi Kefe icin
tehlikeli bulmustu. Haksiz yere yagmalama, 6ldiirme, kacirma
faaliyetlerine aynen misilleme yapmak ¢agin yaygin uygulamala-
rindan idi. Ceneviz hukukunda bu bir hakti. Gemisi, kervani veya
sahsi esyalan haksiz yere yagmalanan bir Ceneviz vatandasimin
Ceneviz idaresinden misilleme talep etme hakki vardi. Ceneviz
buna miisaade ederse zarara ugrayan vatandagina nakdi bir yardim
yapmazdi. Ancak, bunu uygun gtrmezse vatandasimn ugradigi
zaran bizzat devlet karsilardi. 1400°1ii yillarda Tiirklerin Cenevizli-
lere verdigi bu tiir zararlar kargisinda Ceneviz vatandaglarinin Ce-
neviz idaresinden talep ettikleri misilleme hakkina miisaade edil-
. meyerek zararlar devlet tarafindan karsilanmusti. Ceneviz, aym
tavr1 Polonya — Litvanya tarafindan gelen saldinlar karsisinda da
gostermigti. Bu, Ceneviz’in varligmi-her haliikarda barisa borclu
oldugunu, korsanlik ve savasmn Ceneviz varligi icin en biiyiik tehli-
ke oldugunu gostermektedir. Ceneviz’in bu barig cabalarina rag-
men, korsanlik men edilemiyordu. Ozellikle Sinop — Trabzon itti-

- Karpov, s. 38.
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faki ile Kefe ve bagh sehirlerin yipratic1 miicadeleleri s6z konusu
idi. Bu, bir yandan Kuzey — Giiney Karadeniz sahilleri arasindaki
savaglar ortaya koyuyor, bir yandan da Bizans — Trabzon Rum
Imparatorlugu ekseninin Kefe merkezli Cenevizle olan miicadele-
sini yansitiyor. Cenevizlilerin, Eflak, Istanbul, Sinop, Trabzon ve
Giircistan krali 1. Alexander (1412 — 43) ve O’nun hakimiyeti al-
undaki dogu Karadeniz sehirleri ile korsanlik sorunlar oluyordu. .
1437°de Kefeli tiiccara ait bir gemi, Trabzon donanmasina ait ge-
miler tarafindan Batum (Vati)’da yagmalanrmsu Ceneviz bu tiir
korsanliklara karg1 cok sert tedbirlere girigiyordu. *

Bu genel tablo cercevesinde Osmanhi 6ncesi Latin Karadeniz’i
hakkinda genel bir yargiya ulagmak gerekirse, siyasi parcalanmig-
Iigin ticari ve ekonomik parcalanmaya ve dejenerasyona yol acigi-
nin berrak bir 6rnegi ile karsi karsiya oldugumuz soylenebilir.
Karadeniz XV. Yiizyilda tarihinin en biiyiik siyasi béliinmesine
ugramustir. Giiney Karadeniz’de Bizans, Trabzon Rum Imparator-
Ingu ve bu iki Rum mengeli giiciin arasinda Ceneviz ve Venedik
kolonileri; Kuzey Karadeniz’'de ise batida Macar baskisi, Eflak —
Bogdan prenslikleri, kuzeyden inen yeni ve zinde giic Litvanya —
" Lehistan, Kinm sahillerinde, Kefe merkezinde Ceneviz, daha do-
guda, Azak’ta Venedik, 1420’lerde kurulus siirecine giren ve Ce-
nevizle siddetli miicadeleye girisen Kirim Hanligi, ic kesimlerde,
zaman zaman sahillerde varligim hissettiren Altimordu Imparator-
Iugu, Dogu Karadeniz’de Batum’un kuzeylerine inen Giircii haki-
miyeti ve bunlardan baska otonom karakter arzeden sehir commiin-
leri. Biitiin bu parcali siyasi tablo, yukarida achik buhranlarina yol
acan ekonomik sorunlar yaratmgti.

Karadeniz’in Fatih Sultan Mehmet ve II. Bayezid zamamnda -
bir Tiirk g&lii haline gelmesinin anlami her halde bu siyasi tablo-
nun gercekci bir gozle degerlendirilmesine bagl olacaktir. Tiirkle-
rin Karadeniz’'e hakimiyeti, dncelikle Karadeniz’i bir bang denizi
haline getirecek ve onu Istanbul ile entegre edecektir. Bu, Karade-
niz’in belli bir siire huzur denizi olmasi sonucunu doguracaktir.”’

Kurulug déneminde Osmanlilar ile Latinliler arasinda adeta
zimni bir antlagma mevcut idi. Bu antlasma, iki tarafin kdbaca
diinya hakimiyetini paylagsmalarina dayamyordu. Latinliler denizle-
re, Tiirkler ise karalara hiikkmediyorlar, bu cercevede iki taraf bir-

- Karpov, s. 39.
A Karpov, s. 40.
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birlerinin hukukuna ve haklarina riayet ediyorlardi.®® Osmanhlar
tarafindan plansiz olarak gerceklestirilen Latinlileri rahatsiz edici
faaliyetler sonrasinda ya alinan mevki ve hedefler kars: tarafa iade
ediliyor, ya da goriismeler yoluyla halletmeye calisiliyordu. Tiirk-
ler Adriyatik sahillerinde Venedik icin biiyiik 6nem tastyan Iskodra
limanmin zaptetmis, ancak biiyiik savasin kacinilmaz olusu nedeniy-
le iade etmiglerdi. Tiirkler Akdeniz limanlarim da gayet itinali bir
sekilde tazyik etmigler, Latinlileri kargilarina almamaya 6zen gos-
termiglerdi. Bu politikanin zaman zaman gtz ardi edilerek Latinli-
lerle savagin tercih edilmesi durumlarinda Osmanhlar ya direkt
maglup olmuglar, ya da uzun siiren kayiplara maruz kalmislard.

Fatih Sultan Mehmet’in Jeopolitik Ufku ve Karadeniz

XIV. yiizyilda Tiirkler Ege sahillerine ulastilar, Canakkale Bo-
gaz1’'mi asarak Rumeli’ye ilerlediler. Osmanh cografyas: Bursa ve
Marmara cevresinde az bir kara parcasindan ibaretken, Rumeli
istikametinde biiyiik bir hizla genigledi. Ancak, bu siirecte heniiz
Anadolu ve Rumeli’yi ayiran, ancak bu iki karay: siyasi acidan
birlestirecek ™ temel unsur olan Bogazlar Latinlilerin kontroliinde
idi. Bu hassas vaziyet, Osmanlilar icin biiyiik bir tehlike arzediyor-
du. Osmanlilar bu durumda ne Anadolu, ne de Rumeli’deki toprak-
larma hiikmedebilirlerdi. Latinliler biiyiik bir avantaji ellerinde
bulunduruyorlard:.®

Fatih Sultan Mehmet’in tahta oturduktan sonra gerceklestirdigi
faaliyetlerinde gozlemlenen oncelik alanlari, onun kapsamli bir
jeopolitik ufka sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Fatih, Ankara
Savas1 basta olmak iizere 1448’e kadar etkilerini devam ettiren
siyasi ve askerf krizlerin ana sebebinin Osmanli cografyasindaki
parcalanmiglik oldugunu goriiyordu. Bu cografi parcalannuglik,
paralelinde siyasi parcalanmay: da getiriyordu. Bizans, Tanri’min
essiz stratejik ve jeopolitik zenginliklerle donattig1 Istanbul merke-
zinde Balkanlar, Anadolu, Karadeniz sahilleri, Ege ve Akdeniz
giiclerini Osmanli- aleyhinde birlestirmede fazla zorluk cekmiyor-

"du. Ankara Savas:1 (1402), Osmanli’y1 imparatorluk haline getire-

3 Hess, Paul Rycaut’tan naklen, Osmanlilanin, “Tanri’nin denizi Hiristiyanla-
ra, karayl ise Miisliimanlara bahsettigi"ne inandiklarina dikkat ceker. Bkz.
Andrew C. Hess, The Evolution of the Ottoman Seaborne Empire in the
Age of the Oceanic Discoveries 1453 — 15257, The American Historical
Review, Vol. 75, No. 7 (Dec. 1970), s. 1895.

* Hess, . 1898.
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cek olan siireci biitiin birikimiyle yok etmis, ikinci Kosova Savasi
(1448)'na kadar gecen siire icinde Osmanh jeopolitigi Anadolu ve
Balkanh giiclerin Istanbul marifetiyle Osmanl kargisinda organize
olusuna gére sekillenmisti.

Bu zaruretten dolayidir ki, Tiirkler XV. yiizyihn baslarindan
itibaren Italyanlara kargt bir donanma viicuda getirmeye gayret
ettiler. Bu yonde 6nemli gelismeler kaydettiler. Ancak, Latinlilerin
Bogazlara egemen olmasina engel olabilecek bir donanmaya heniiz
sahip degildiler. Varna (1444) ve II. Kosova savaglarinin kesin
sonuclart bile ne Avrupa Haclilarini, ne Bizans’1, ne de Latinlileri
caydiracak bir etki yapabilmisti. Bizans, Balkanlar ve Avrupa,
giderek daha biiyilk capta bir isbirligi ruhuna yoneliyor, Tiirkler
kargisinda bir biri ardina seferler yapiliyordu. Fatih Sultan Meh-
met’in siyasi vnzyonunu kazanmasi, 1440 — 48 arasinda Hach —
[slam alemi arasinda cereyan eden 6liimciil miicadeleler sirasinda
gerceklesmisti. Fatih’in, Istanbul jeopolitigini elinde tutan Bizans’t
birinci hedef haline getirmesinin sebebi bu idi. Osmanhlar biitiin
diinyanmn karalarina hiikmetseler bile, Istanbul’a sahip olamadan
gergek bir hakimiyete sahip olmus sayilamazlard.*

Bizans’in klasik Latin — Osmanli denge stratejisini bozmasi,
XV. asir boyunca yakalayabildigi en nemli basan idi. Selanik
yiiziinden baslayan Tiirk — Latin ittifaki, Venedik’in Osmanlilarla
zimnen mevcut olan baris haline son vermis, 1440’larda Macarla-
nn kumandasinda siddetlenen Osmanh - Hacli savaglarinda Tiirk
karsit1 cephede yer almasina yol acmusti. Tiirkler, ilk kez biitiin
Hacli alemini kargilarinda bulunca iist iiste maglup olmus ve Edir-
ne - Segedin Antlagmasi’min agir sartlarina razi olmustu. Haglilar
bu 6nemli avantajlarla yetinmemis, Varna ve II. Kosova muharebe-
lerine giden siireci baglatmiglardi. II. Mehmet, bu buhranli yillarda
Hachlann Edimne’yi alacagi endisesi icinde yapilan tartigmalar
yakindan izlemis, bagkentin Hach isgaline ugrayacag: endiselerini
bizzat hissetmisti. Bu siirecte II. Mehmet, babas1 II. Murat’in do-
nanmasizlifin verdigi zafiyetle bogaz1 gecebilmek icin Bizans’tan -
yardim istemesi, Bizans’in bu zafiyeti istismar eétmesini yakindan
izlemis, tahta gecer gecmez icraatimi bu noktadan baglatma karan
almustr. *! :

@ Hess, 5. 1899.

*!' Fatih, Hisar'in yapimumn ertelenmesi hususunda Imparator’un ricasim

~  getiren Bizans elcisine su cevab1 vermisti: “Siz babamin bogazi gegmek
icin ne zorluklara katlandigim bilirsiniz; babamn Istanbul Bogazi'in1 gec-
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Fatih Sultan Mehmet, stratejik hedeflerini jeopolitik gerceklere
gore planlamisti. O, énce Anadolu ve Rumeli’nin parcalanmasim
kacimilmaz kilan, bu iki istikametteki siyasi giicleri Csmanh aley-
hine Grgiitleyen Bizans’: ortadan kaldiracakti. Bu amacina ulastik-
tan sonra Bogazlara kesin hakimiyet kuracak, Ege ve Karadeniz’i
Tiirk jeopolitigi icine dahil edecekti. Fatih, akabinde Akdeniz’e
egemen olacakti. Bu hedefler, onun zihninde adeta bir fikri sabit
halinde kalmus, onun biitiin hayati bu amaclan gerceklestirmege
adanmistir. Osmanlilarin gercek anlamda Karadeniz politikas:
giitmesi Fatih Sultan Mehmet’le bagladi. Fatih Sultan Mehmetle
birlikte Osmanhlar, Balkanlar, Anadolu ve cevresinde daha Gnce
Bizans, Selcuklu ve Mogollara ait olan hakimiyet alanlarinda mev-
cut bulunan boglugu doldurdular. Bu boslugun mevcudiyeti sira-
sinda anzi Timur felaketi haricinde biiyiik bir engelle kargilasma-
yan Osmanlilar, Fatih zamanindan itibaren Akkoyunlularin siddetli
muhalefeti ile karsilagtilar. Trabzon Rum imparatorlugu ile hem
akrabalik iligkisine sahip hem de siyasi bir ittifak icinde bulunan
Uzun Hasan (1453 — 78), Timur Imparatorlugu’nun dagihgindan
sonra Iran iizerinde ortaya ¢ikan boslugu doldurmaya yoneldi.
Osmanhlarin 6nemli rakibi Karamanhlar, Akkoyunlu ve Mi-
su’dali.i Memluk Devletleri ile Osmanlilara kars: yakin ittifak icin-
de idi.* '

Fatih Sultan Mehmet, II. Kosova Meydan Muharebesi sonra-
sinda Osmanh Imparatorlugu’nun onceligini merkezi alana, yani
deniz politikasina kaydirmig, boylece yakin planda Bizans'i, dolay-
1 olarak ise onun asli sahipleri durumunda bulunan Venedik ve
Ceneviz’i hedef secmistir. Bu yoniiyle, Istanbul’'un muhasarasi
sirasinda Osmanhilanin savastif asli giic Latinliler idi. Fatih idare-
sinde Osmanllar, uzak batida Macarlar ve uzak kuzeyde Lehistan
— Litvanya devletlerinin rekabeti ile miicadele ettiler. Macarlar
Eflak, Lehistan — Litvanya birlesik kralhig: ise Moldavya’y1 Os-
manlilardan kopararak kendi vassallani yapma miicadelesi veriyor-

memesi i¢in imparatorun kadirgalan istiksafatta bulunuyordu; ben ise daha
cocuktum. Edime'de oturuyor ve Macarlann gelmelerini bekliyordum;
Macarlar ise Varna civanindaki yerleri yagma ediyorlardi ve bu hale impa-
ratorunuz her giin seviniyor ve Miisliimanlar 1zdirap ¢ekiyorlardi; cok bii-
yiik tehlikelerle pederim Bogaz: gecer ge¢mez Anadolu kalesinin karsisina
diger bir kale yaptiracagina yemin etti ise de bunu yerine getirmeye muvaf-
fak olamadi; Allah’in inayeti ile bunu ben yapmak istiyorum.” Bkz. Uzun-
carsili, Osmanli Tarihi, I, Ankara 1982, s. 460.
s Kortopeter, s. 88.
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lardi. Fatih Sultan Mehmet’in merkezi hedefi, tek baslarina bile
Bogazlan tehdit edebilen Venedik ve Ceneviz’'i merkezi deniz
sahalarindan uzaklastirmak idi. Biitiin iktidarin1 bu merkezi ideal
etrafinda yogunlastirmisti. Istanbul’u fethetmek diigiincesi, bunun
icin Rumeli Hisari'm yaptirmasi, Karadeniz sahillerinin fethi, ter-
saneye gerekli agirlifin verilmesi, hep merkezdeki bu Latin tehli-
kesinin bertaraf edilmesine yonelikti. Bizans aslinda yoktu. Onu
somiirgelestirmis bulunan Latinliler vardi. * Bu Latinli giicler
Bizans’1 devam ettirerek kendi varhklanm stirdiirmeye calisiyor-
lardi. Latinliler, Adariyatik, Ege, Karadeniz sahillerindeki biitiin
Bizans limanlarini koloni haline getirmis bulunuyorlardi.*

II. Murad zamamnda Venedik maglup edilmesine ragmen Os-
manh Devleti bu safhada bir kara devleti idi. Fatih bunun farkinda
olup, hizla Osmanh Devleti’ni bir deniz giici haline getirmeye
yoneldi. Kritovoulos, Fatih’in-bu cabasmm sdyle anlatiyor: “Deniz
iistiinliigiiniin kendisi icin temel oldugunu bilen Sultan kadirgalarin
inga edilmesi emrini verdi...Bu nedenle denizlerin kontroliinii elde
etmeye karar verdi.” Fatih Sultan Mehmet, istanbul’u fethettikten
sonra Ege ve Karadeniz sahillerini fethe yoneldi. Bu, daha basin-
dan itibaren fiili olarak mevcut bulunan Osmanh karsit1 koalisyonu
iist diizeyde aktif hale getirdi. Bu suretle, bir yanda Osmanllar,
diger yanda Latinliler ve onlarin miittefikleri durumundaki Anado-
lu beylikleri, Balkan prenslikleri, Trabzon Rum Imparatorlugu,
Akkoyunlu Imparatorlugu ve diger devletler karg: karsiya geldiler.
Osmanlilar ve karsilarindaki cephe arasinda cereyan eden uzun
siireli savag, ashinda bir diinya savagi idi. :

Fatih, 1453’ten 1460’a kadar Istanbul’u yeniden iskén etmek,
Venedik’i Balkanlar, Ege Adalarn ve Yunanistan’dan cikarmak ile
ugrasti. Fatih, Ege Denizi’'nde, Tiirk sahillerinin ve Bogazlarn
giivenligine yonelik bir strateji uyguladi. Rodos iizerinde bask:
kurarak kuvvetlerini Enez, Midilli ve diger yakin adalar iizerinde
yogunlastirdi. Ege adalarimin isgali Papa ve diger giicler iizerinde
biiyiik tesir uyandird:i. Papa Calixtus Ege Adalarim geri almak
iizere bir donanma gonderdi. Tiirk — Latin deniz savaglari doruk
noktasina tirmand1.” Fatih, Bogazlarm savunmasim giiclendirip
Ege Denizi’'nde Italyanlara yardim merkezi olarak hizmet eden
bityiik iisleri saf dis1 etmek suretiyle Italyanlan zayiflatti. Bu suret-

43Tur:m, s. 20,
I"”Turan, s. 30.
3 Ege’de Tiirk — Latin deniz muharabeleri icin bkz. Tansel, s. 232 vd.
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le Karadeniz’in fethi icin ortam hazirdi. Dogu ve Bati’daki Osman-
i raklplenmn ittifaka yonelmeleri, Karadeniz’in fethini zorunlu
kiltyordu. *

Giiney Karadeniz’de ii¢ 6nemli gii¢ merkezi bulunuyordu. Bun-
lar, Cenevizlilerin elindeki Amasra, Candarogullarinin elindeki
Sinop, bu ilin dogusundan Giircistan’a ve Trabzon'un giineyinden
I¢ Anadolu’ya uzanan ¢izgide Trabzon Rum Imparatorlugu idi. Bu
iic siyasi giic, Istanbul’un diisiisiiyle siramin kendilerine geldigini
fark edip baskent Diyarbakir’dan Osmanli’ya karsi her alanda
rakip diger biiyiik Tiirk devleti Akkoyunlularla temasa gectiler.
Trabzon Rum Imparatorlugu ile Akkoyunlular arasinda evlenme
yoluyla akrabalik tesis edildi. N

Osmanlilar, 1456’da Trabzon Rum Imparatoru Kalo Yuhan-
nes’i vergi ddemeye mecbur ettiler. Bu olay, Trabzon — Diyarbakir
ittifakim ¢abuklastirdi ve zorunlu kild1."’

Trabzon’la Diyarbakir'1 yakinlagtiran siyasi faktérlerin diginda
onemli 6lciide kiiltiirel ve ictimai baglarin da mevcut oldugu tespit
edilmistir. Cepni Sancag: biinyesinde toplanmus olan Kiirtiin ve
Giresun’un halkimn Kizilbas olusu, Akkoyunlulart Trabzon ve
cevresine yakinlastiran bir faktor olarak goriilmektedir. Cepniler,
Karadeniz’e ilki XIII, ikincisi XIV. yiizyilda gerceklesen iki dalga
halinde geldiler. Coruh vadisinin batisindan Sinop’a kadar uzanan
sahada yayilma miicadelesi veren Cepnilerle Trabzon Rum Impa-
ratorlugu arasinda siddetli miicadeleler cereyan etti. Cepniler, 6zel-
likle Trabzon, Giresun ve Kirtiin bolgelerinde niifus yogunlugu
gosterecek boyutta yerlestiler.*

1340 — 1514 yillan arasinda hiikiim siiren Akkoyunlular Devle-
ti’nin asli kuvvetlerinden birini de Cepniler teskil ediyordu. Cepni-
ler, Uzun Hasan zamamnda, beyleri [lald: idaresinde Akkoyunlu
hizmetine girmislerdi. Bunlarin, Giresun’un da dahil oldugu Dogu
Karadeniz Cepnileri oldugu belirtiliyor.*

~ Cepniler, Akkoyunlu Devleti’nde gordiikleri hizmetleri Safevi-

Konopeter s. 89.

Kortopeter s. 90.

Ccpm Tiirkmenleri ile Trabzon Rum Imparatorlugu arasinda cereyan eden
miicadeleler icin bkz. Rustam Shukurov, “Two Waves of Nomadic Migra-
tion in the Pontos in the Thirteenth — Fourteenth Centuries. ", Uluslar aras
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2006, Sayr: 1, 5. 29 — 44.

* Hanefi Bostan, XV — XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sasya! ve Iktisadi
Hayat, s. 311, 312.



90 FATIH SULTAN MEHMED HAN VE DONEMI

ler zamaninda da siirdiirdiiler. Safevilerdeki Cepni niifus da yine
Trabzon ve Giresun civarindan gidenlerden olusuyordu. I. Selim’in
tahta gecisi zamanindaki kargasa ve Siinni — Alevi miicadelelerin-
de bu bolge niifusunun Safeviler tarafindan degerlendirildigine
arsiv bilgileri tanikhik ediyor. Tahrir defterlerinde yer alan kayitla-
ra gore, Kizilbaslar gelip Kiirtiin yoresindeki ahahyl zorla gotiir-
mekte idiler.”®

Bunlarnin Safevi ordusunda istihdam edilmek iizere gﬁﬁirﬁldﬁk—
lerinden siiphe yoktur. Buradan anlagildifina gére, bu bolge halks
Safeviler icin cok 6nem tagtyordu. Buradan goniillii olarak Safevi
hizmetine gidenlerin oldugu da siiphe gotiirmez. Safeviler, aym
sosyo — kiiltiirel yapiya sahip halktan yararlanmak icin onlarn zorla
gotiirmiiglerdi. Cepniler gocebe bir Tiirk boyu olup Anadolu’da
XIX. yiizyila dogru yerlesik hayata gecisini tamamlamuslardir.
Osmanli 6ncesinde Trabzon bolgesi Cepnileri Alevi olup “Iran
Sahlarint mabut gibi tanimaktaydilar.” M. Fuat K&priilii de Trab-
zon Cepnilerinin Stinni beylerinin hakimiyetinde sonradan Siinni-
liye gectiklerini belirtir.>’ -

Osmanli Devleti’nin Karadeniz sahillerini fethe yonelmesi, Pa-
pa III. Calixtus’u harakete gecirdi. Calixtus, Franciscan Lodovico
da Bologna’y:r Trabzon ve Giircistan’a génderdi (1456). Papa, bu
elcisi vasitasiyla Hach Seferi’nin organize edilmesini teklif edi-
yordu. Uzun Hasan’in Dogu Anadolu’nun en énemli giicii oldugu-

%% Bostan, s. 313. _
7! Bostan, s. 316. Trabzon’un yiiksek kesimlerinde hala Kizilbaglik izlerine
tesadiif edilmektedir. H. Bostan, Cepnilerin XV. — XVI. yiizyillarda %1’in
altina diistiiklerini tespit etmekte, ancak hemen ardindan, Cepnilere karsi
uyeulanan zorunlu asimilasyonun izlerini yansitan arsiv kayitlarm ver-
mektedir. Bostan’in verdifi arsiv kayitlarina gore, Giresun Kalesi dizdar,
1550 tarihlerinde “Kizilbaghik téhmetiyle mahbus olan” bazi kimseleri ser-
best birakmugti. 1550 tarihlerinde Giresun kadilar saraya mektup génderip,
Kiirtiin ve Giresun’'da “Kizilbaghk (melahide) toéhmetiyle hapse atilanlarin
bir kismunin ehl-i siinnet ve’l-cemaattan olduklarimi™ belirtiyorlard: (Bos-
tan, s. 317). Goriiliiyor ki, ahalinin bir kismu sadece Kizilbaglik sucundan
hapse atiliyorlardi. Tirebolu’ya tabi Taglca kéylerinde de Kizilbaslarin ka-
dinli erkekli icki icip “fisk-1 fiicur”da bulunduklan hakkinda 1590 tarihli
bir kayit bulunmaktadir (Bostan, s. 317). Buradan da, Alevilerin ashnda
ayin olarak yaptuiklan ibadetlerinin “fisk-1 fiicur” olarak nitelendirildigi an-
" lagilmaktadir. Kiirtiin Kazasi Cepnilerinin bir kisminin Kizilbag oldugu ve
-bunlarin bir kismunin, Amasya Sulhu akabinde 1555°te Iran’a gdctiigii
hakkinda kayitlar bulunuyor (Bostan, s. 319).
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nu fark eden Franciscan, Uzun Hasan’1 da ziyaret etti.”> Uzun Ha-
san’in Rum esi Despina Osmanl karsiti cephe yaratma konusunda
Papa’nin adamima yardimci oldu. Candarogullan ve Karamanogul-
lar1, zaten bu kampin tabii bir iiyesi idiler. Bu ittifak olusumu Fa-
tih’in dikkatinden kacmadi. Bu ittifakin kesin bir neticeye olustur-
masina firsat tamimayan Fatih,1461’de Amasra, 1462’de Sinop’u
zaptetti. Aym yil Akkoyunlularla sicak savas yasandi. Akkoyunlu-
larin elinde bulunan Koyulhisar zaptedildi. Uzun Hasan’in annesi
Sare Hatun, miizakerelerde Trabzon’a yardimci olunmayacagi
garantisi vererek Osmanli — Akkoyunlu gerilimini azaltmaya calig-
ti. Trabzon’un Akkoyunlu destegi olmadan Osmanli isteklerine
boyun efmesi ve istenilen imtiyazlari tanimasi kaglmjmaz idi.
Trabzon, sulh ile teslim oldu (1461).3

Osmanhilarin Uzun Hasan’1 kontrol etmesi, Akkoyunlularnn he-
deflerini Karakoyunlu ve Giircistan’a yoneltmelerine neden oldu
(1461). Osmanl karsit1 cephe 1473’te nihai seklini aldi. Bu tarih-
lerde Akkoyunlular da giiciiniin doruguna varmisti. Aym yil, Ve-
nedik, Akkoyunlulan atesli silahlar, techizat ve personelle takviye
etme isini iistlendi. Fakat, Uzun Hasan’in giicleri Kibris karsisinda
iislenmis olan Venedik yardim gemilerine ulagarak yardim malze-
mesini elde etme basansi gosteremediler. 12 Agustos 1473’te ce-
reyan eden Otlukbeli Savagi’ninin kaderini Osmanh atesli silahlan
tayin etmis, Akkoyunlular biiyiik bir maglubiyete ugramisti. Bu
galibiyetten sonra artk Osmanlilann giiney Karadeniz sahillerin-
deki fetihleri teminat altinda idi.™

Balkanlarin son noktasinda. son Hristiyan karakolu durumunda
olan Bogdan, Biiyiik Stefan (1457 — 1503) zamanlarinda Tuna,
Prut ve Turla (Dinyester) agizlanmn zengin giimriik kaynaklarm
tasarruf ediyordu. Baglica iiretim olan tahil ve hayvan, Venedik,
Macaristan, Polonya — Litvanya tarafindan biiyiik talep goriiyor ve
Karadeniz cevresinden bu iilkelere rahatca nakledilebiliyordu, ¥
Biiyiik Stephen, Tiirk tehdidi karsisinda Polonya ve Macaristan’la
etkili bir igbirligine yoneldi.- Hunyadi’nin &liimiinden (1456) sonra
Macaristan’in merkezi giicii zayiflamig, bundan istifade eden Step-
“hen, Karadeniz’in en o©nemli limam Kili’yi ele gecirmisti

= K.ortopetcr. 5. 90.
Uzunqarsih, Osmanlt Tarihi, II, Ankara 1983, s. 55; Damsmend Fzahl
Osmani: Tarihi Kronolojisi, 1, Istanbul 1925, s..290 — 293.
Uzunc,:arslh I1, s. 101; Kortopeter,, s. 90.

% Kortopeter, . 91.
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(1467).1470°de Papa marifetiyle gerceklestirilen Hach seferininin
ilk goriismeleri onun tesviki ile Kili’de yapilmisti. Bu goriismelere
Trabzon Rum Imparatorlugu ve Akkoyunlu Devletlerininin diplo-
matlart da katilmisti. Stephen, 1475’de Bogdan’1 zaptetmek iizere
yiirtiyen Tiirk ordusunu kiligtan gecirdi. Bunun akabinde bizzat
Fatih tarafindan yiiriitiilen seferde agir maglubiyetle ordusunu
kaybetti ve teslim oldu (1476). Bundan sonra Tiirklerle dost gecin-
di ve ogluna da Tiirklerle dost geginmesini vasiyet etti.”®

Stephen, Karadeniz’deki Ceneviz ticareti seyrini siirdiirdiigii
siirece giiciinii muhafaza edebilir, Osmanlilarla muharebeyi siirdii-
rebilirdi. Karadeniz’de Osmanli emperyal politikasi Oniinde tek
engel Ceneviz kalmisti. Kefe, Pera’min diigmesinden sonra Ceneviz
ticaret imparatorlugunun bagkenti haline gelmigsti. Fatih Sultan
Mehmet, 1475°te Akkoyunlu, Bogdan ve Venedik ittifakinin teh-
didini ortadan kaldirdiktan sonra Ceneviz tizerine yoneldi. Kefe
merkezli bir ticaret imparatorlugunun sahibi olan Ceneviz, Polonya
— Litvanya ile ittifak halinde idi. Kirim Hanligi’'m Kefe vasitasiyla
istedigi tarzda yonlendiriyordu. 1475’de Kuzey Karadeniz’in ve
Bati’min dogudaki en biiyiik iissii Kefe bagh kazalarla birlikte zap-
tedildi. Boylece, Ceneviz ve Venedik’i Kafkasya’ya ve oradan ltil
dtesine baglayan ana irtibat noktas: Osmanh kontroliine gecti. Bati
Karadeniz'de Osmanlilarin elde edemedigi Snemli iisler yalmz Kili
ve Akkirman kalmisti. Bunlar da digerleri gibi Lehistan, Bogdan,
Ceneviz ticari sistemine baghi Tuna agzi limanlan idi. Fatih siddetli
kugatmaya ragmen bu iki iissii alamadi. Kili ve Akkirman II. Ba-
yezid tarafindan zaptedildi (1484). Litvanya — Lehistan’in Karade-
niz agzina ticari bagim koparmasi acisindan Kili ve Akkirman’in
zabti hayati 6neme sahiptir. Kirtm Hanligi’nin Osmanh tabiiyetine |
girmesi, bu iki stratejik mevkiin diismesinde kolaylik saglamisti.”’

Sultan II. Bayezid, Kili ve Akkirman’: alarak Bogdan, Macaris-
tan, Tuna havzasi, Polonya, Rusya, Karadeniz ve Tatar iilkelerinin
anahtarim ele gecirdigini iddia ediyordu ki, hicbir abart1 yoktur.*®

56 Ayrinti icin bkz. N. Torga, A History of Roumania, Land, People, Civilisa-
tion, gev. Joseph McCabe, Londra 1925, s. 87 — 90; Oztiirk, “1559 — 1563
Erdel — Eflak — Bogdan Olaylann ve Dimitry Visnevetsky”, Tiirkliik
Aragtirmalart Dergisi, 17, (2005),'s. 61 vd.; Kortopeter, s. 91.

37 Kefe icin bkz. Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, Ankara 2000, s. 23 vd;
Oztiirk, “Yerel idare Acisindan Kefe Oregi X VL yiizyil”, Selcuklulardan
Cumhuriyete Sehir Yonetimi, Ngr. Erol Ozvar — Arif Bilgin, Istanbul 2008,
s. 163 — 190; Kortopeter, s. 91 vd.

BN lorga, s. 91.
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Kili ve Akkirman’in zabti, Osmanh — Lehistan iliskilerini bozmus-
tu. Altinordu’nun tasfiyesinden sonra Karadeniz’e inen koridoru
kendi topragi addeden Lehistan, Kili’yi geri almak icin harekete
gecmisti. Bu hadise, Lehistan — Bogdan ittifakim dogurdugu gibi
Lehistan’1 bat ittifakina yaklagtirdi. Lehistan’in Kili’yi geri almak
icin girigtigi ilk tesebbiis basarisiz oldu(1497). Osmanlilarin Maca-
ristan’1 zaptetmesi iizerine Lehistan Osmanh Bansi’ni tamidi ve
barisin sartlarina riayet etti. *°

Osmanlilarin Giiney, Bati ve Kuzey Karadeniz sahillerini kdmi-
len zaptetmesinin ardindan Cerkes, Abaza ve Giircistan Karade-
niz’ini zaptetmeleri zor olmamustir. Kirim’in ve Kefe'nin fethi ile
Ker¢c Bogazi’min kargisina gecilmig, Kafkasya ve Kuzey Karade-
niz’in iki miihim kapis1 Azak ve Taman kaleleri fethedilmisti.®®
Osmanlilar, giineyde Trabzon, kuzeyde Taman cihetlerinden zorla-
yarak Karadeniz’in son kavisini de zaptedeceklerdir. Osmanlilarin
Abaza sahillerini vurmasi ile ilgili kayitlar 1451°e kadar inmekte-
dir. Bunlanin Istanbul’un fethi oncesinde genel psikolojik savas
taktikleri olup olmadig: belli degildir.®' Trabzon, bir sancak iinitesi
olarak XVI. yiizyilin baglarinda bir donanma tegkilatina sahip idi.
Bu teskilat, Ortahisar’da meskun azeblerden olusuyor ve “kapu-
dan” idaresinde bulunuyordu. 1512’de Erzurum’un fethiyle Os-
manl idaresinin Dogu Karadeniz sahillerine yayildigi goriilmekte-
dir. Bu tarihlerden itibaren Trabzon Sancagi, Batum Sancag ile
birlikte Dogu Karadeniz’in hem idari, hem de ticari acidan iki
temel ayagini teskil etmislerdir. Trabzon ile Batum, Dogu Karade-
niz nakliyesinin en temel ayaklar idiler. Batum’a tabi Génye Ka-
zasi’'nda tersane bulunuyordu. Bu tersane reisleri her halde kendi
tercihlerinden dolay: Trabzon’da ikamet etmeyi tercih ediyorlardi.
Ancak, Batum Sancakbeyi’'ne yazilan emirde bunlarin Génye Ka-
lesi’nde oturmalan istenmektedir.® '

Kuban Havzasi, burada biiyiik cogunlugu teskil eden Zik - Cer-
kes niifusu ile birlikte Kirtm Hanligi’mn kontroliinde bulunuyordu.

* % Bkz. Dariusz Kolodziejczyk, “Polonya ve Osmanh Devleti Arasinda Tarih
Boyunca Siyasi ve Diplomatik iligkiler”, Savas ve Bang: 15-19. Yiizyl
Osmanli — Polonya Iligkileri, Nsr. T. C. Kiltiir Bakanlizi Anutlar ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, istanbul 1999, s. 22; Oztiirk, Ozii’den Tuna'ya
Kazaklar, Istanbul 2004, s. 205; Kortopeter, s. 92.

%0 Bkz. Oztiirk, Kefe, s. 26 vd.

a3 Kortopeter, s. 93.

% Bostan, 5. 57, 58.
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Kirim hanlarinin bu Cerkes reayasi ile geleneksel bir iligkisi mev-
cuttu. itaatten vazgecen agiret beyleri, acilan seferlerle itaate zorla-
nirdi.®

Kanuni Sultan Siileyman, 1546 ewelende Iran’a ikinci biiyiik
seferini gerceklestirme asamasmnda Kafkasya’'min coklu etnik ve
siyasi yapisimin dogurdugu belirsizligi ortadan kaldirarak bolgeyi
Osmanlilar igin giivenli hale getirme ihtiyact duydu. Zira, Iran’a
sevkiyat Kafkasya tizerinden gerceklestirilecekti. Kirim - Kafkasya
akinci giiclerinin fran’a ulasim hatti buralardan geciyordu. Osman-
lilar, Imereti, Kartli, Meskia (Samtzkhe) gibi yerel Giircii beylikle-
rinden olusan miittefik Giircii ordusunu maglup ettiler. Sokhois-
ta’da Basiani mevkiinde cereyan eden bu galibiyet ile Kuzey Kaf-
kasya’dan doguya, Kakheti’ye uzanan hatti kontrol altina almus
oluyorlardi. ‘Osmanlilar, Karadeniz sahilinde Guriya bolgesine °
daha giiclii bir sekilde 1550 - 1552 yillaninda girdiler. Bu hadiseler
XVI. yiizyil boyunca cereyan eden diger hadiseler 1g18inda deger-
lendirildiginde askeri amaclardan daha derin niteliklere sahip ol-
dugu anlasiliyor. 1. Selim’den sonra (1512 — 20) bu bolge iizerinde
ciddi bir hareket yapilmamis olup bolge diizenli ordulanin yiiriiyii-
sii icin oldukca tehlikeli bir vaziyette idi.** '

1555-78 arasinda Osmanlilarin Karadeniz ve Kafkasya ile ilgi-
sinin artmasina yol acan bir ¢cok hadise daha cereyan etti. Moskova
Astarhan’1 zaptederek Hazar Denizi’ne indi. Ingiltere ve Moskova
arasindaki ticari iliski bu dénemde basladi. Ingiliz — Moskova
Kampanyas: Iran’a miistereken tiiccar gondererek buradaki ipek
tirtinlerinin yiikselmesine yol aciyordu. Ingiliz yiinlii iiriinleri, silah
ve mithimmat: Iran sahinin istahimkabartiyordu. Safevilerin birer
ipek iiretim merkezi olan Sirvan, Gence ve Dogu Giircistan’a gid-
detle baski kurmas: ve kontrol altina almalarinin arkasinda kesin-
likle bu ticari — iktisadi sebep yatiyordu. Moskova’nin Cerkesleri
Tatar esir akinlarindan koruma bahanesiyle Kuban ve Terek havza-
larina inmesi, Terek Nehri iizerinde kaleler kurmasinin sebebi de
bu cazip ticari kaynaklardan yararlanma amaci idi.%’

Osmanlilar, XVI. yizyilin ikinci yansindan sonra Don Bo-
yu'ndan til agzindaki Astarhan’a biiyiik capli bir sefer gercekles-

8 Kafkasya ile Kinm Hanlig: arasindaki ananevi kiiltiirel iligkiler Altinordu
Hanh@ donemlerinde baglayip Kinm Hanhg zamaninda akrabalik merte-
besine ulagmasti. Ayrninti icin bkz. Oztiirk, Kazaklar..., s. 176 vd.

o4 Kortopeter, s. 93. :

0 Kortopeter, s. 95.
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tirdiler (1569). Bu sefer agirhikli olarak Iran’in Kafkasya ve Azer-
baycan’a miidahalesine engel olmak icin yapilmigti. Moskova’nin
Don ve Kuban boylarina inisi de 6nemli bir faktor idi.*® Astarhan
Seferi sonrasinda gergeklestirilen ikinci biiyiik hareket, Iran Seferi
idi. 1578 — 90 willar1 arasindaki uzun savag Osmanhilarin Kafkas-
ya'ya direkt hakim olmasi sonucunu dogurdu. Iran, bélgede askeri
ve siyasi acidan ikinci mertebeye diistii. Osmanlilar, Hazar Denizi
ile Karadeniz sahilleri arasindaki rlun Kafkasya’yi, Gurc1stan 1ve
Kuzey Azerbaycan’i ele gecirdiler. ¥
Osmanl Imparatorlugu, Karadeniz ve t;evrcsmde kesin bir ha-
kimiyet kurduktan sonra, bu cografyanin cok girift, zengin kaynak-
lanina hiikmetti. Ayrica, Karadeniz bolgesini, farkli kiiltiirel, siyasi
ve iktisadi giiclerin etkisinden de uzak tutarak izole etti. Karade-
niz’in mutlak Osmanli kontrolii altna girisinin milletleraras: ba-
kimdan yarattig: tesirler bu noktada belli olmaktadir. Daha &nce
Karadeniz ve Istanbul ile yakin ve uzaktan iktisadf iliskisi olan her
devlet ve toplum Karadeniz’in Tiirk golii olmasindan belli 6lciide
etkilenmistir. Macaristan, Polonya — Litvanya, Safevi Devleti,
Balkanl topluluklar, basta Ceneviz olmak iizere Latin ticaret sehir-
leri bu jeopolitik degisimden etkilenmislerdi. Venedik ve Ceneviz
Istanbul ve 6zellikle Kefe nin diisiisiinden sonra Osmanh ile ticarf
iligkilerini, normal bir seviyede siirdiirmeye caligtilar. Venedik,
1463 — 75, 1499 — 1502, 1537 — 40, 1570 — 73 doénemlerinde Ak-
deniz ticaretinde azalan paymm korumak icin Osmanli’y1 savasa
zorladi. 1498’de Portekiz’in Afrika’mn giineyini dolagarak doguya
varmas: Venedik ipek ticaretine biiyiik darbe indirdi. Osmanhlarin
1516 — 17 Misir Seferi, Venedik’in ticaretini daha da smurladi.
Macaristan, Balkanlar vasitasiyla Karadeniz’e acilan koridoru
kaybetti. Eflak, Bogdan ve Sirbistan’in ardindan Osmanli hakimi-
yeti altna girdi. Magrur ve giiclii Lehistan - Litvanya monarsik
yapisi, Ozii, Turla, Prut agizlanindan Karadeniz'e inme firsatim
yigrdi ve meshur Tatar Yolu bu giic icin eski ehemmiyetini kaybet-
ti. ' :
, Safeviler, Kafkasya, Anadolu ve cevresinin insan, ekonomik
kaynaklarindan istifade etme hususunda Osmanli ile kiyasiyla
yaristi. Karadeniz’e ¢ikig yollarinin kapali olmasi, ordularinin lo-
* jistik destekten mahrum bulunmasi, Osmanlilarin elindeki zengin

5 Oztiirk, Kefe, s. 81 vd.
7 Oztiirk, Kefe, 93 vd.
" Kortopeter, s. 96.
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iktisadi, teknik kaynaklardan mahrum bulunmasi, bati teknolojile-
rine ve sistemlerine yabanci kalmasi gibi nedenler yiiziinden bu
rekabette kaybetti.

Karadeniz dort cihetten Osmanli hakimiyetine girdikten sonra
tek bir iktisadi iinite halinde Istanbul’un hizmetine girdi. Bu ikti-
sadi iinite, diger iktisadi aglarla da biitiinlesti. Istanbul, Bartin,
Sinop, Kiire, Trabzon gibi Liman kentleri; Bayburt, Ankara, Tokat,
Bursa gibi bu limanlarla irtibath i¢ Anadolu sehirleri; Izmir, Yuna-
nistan gibi uzak alanlara bagli sehirler; Kuzey Karadeniz’in Kefe,
Azak ve Taman gibi serhat gehirleri arasinda bugday, un, dar,
piring, zeytin, iiziim, findik, ceviz, odun, kereste ticareti yapiliyor-
du.” Kuzey Karadeniz ile Giiney Karadeniz ve ic Anadolu kentleri
arasinda havyar, balik yagi, pastirma, peynir, tereyagi ticareti cere-
yan ediyordu. Ayni hatlar arasinda pamuk, miislin (diilbent), iplik,
kirbas, cadir, yorganlik, yorgan, dogek yiizii, battaniye, makrama,
destar, miicevveze, kiindeki gibi tekstil tiriinleri ticareti yapiliyor-
du. Kuzey Karedeniz’in antreposu Kefe ile tekstil iiriinleri alaninda
iliski icinde olan Anadolu kentleri arasinda, Kayseri, Bursa, Kas-
tamonu, Istanbul, Ankara, Samsun, Tosya, Merzifon, Amasya,
Kiire, Sinop, Bolu, Konya, Karaman, Nigde, Denizli, Usak, Gor-
des, Kerpe, Usak, Nigde, yer aliyordu.” Kefe ve Anadolu kentleri
arasinda keten, ipekli, yiinli kumag; deri ve Kiirk; baharat, boya
seker; maden ve iriinleri; balk ve tiriinleri ticareti gerceklegiyordu.
Azakdenizi, meghur Mersin balifinin en bol oldugu yerlerden biri
olup avlanmasi, kurutulmasi, et ve yumurtalannin ayrilmasi, pazar-
lanmas: hususi mevzuata tabi idi.”

Karadeniz jeopolitigi, dinamik bir arka plan halinde Istanbul’u
bir diinya iktisat merkezi haline getiriyordu. Bu iktisat, diinya ile .
kacinilmaz sekilde entegre olmak mecburiyetinde idi. Karadeniz,
kendi sahilleriyle birlikte genis cercevede Itil, Baltik Havzasi ve
Dogu Avrupa’y: ticarf olarak Istanbul’a entegre ediyordu. '

Istanbul’un fethi, Osmanhlarin biitiin Karadeniz ve cevresinde-
ki hakimiyetlerinin bir baslangici ve daimi basanisinin temel istinat
noktas: oldu. Evvela Bizans’in ekonomik refahi ve dengesinin

lt Inalcik, Sources and Studies on the Ottoman Black Sea I the Customs
Register of Caffa, 1487 — 1490(Studies in Ottoman Documents Pertaining
to Ukraine and the Black Sea Countries, Vol. II; Sources of Oriental Lan-
guages and Literatures, vol. 21), s. 121 vd; Oztiirk, Kefe, s. 475.

» inalcik, The Customs Register..., s. 122; Oztiirk, Kefe, s. 477, 478.

L Inalcik, The Customs Register...,s. 121 vd; Oztiirk, Kefe, s. 479 - 497.
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teminat: olan, 13 — 15. yiizyillarda hemen hemen biitiin Itajya R&-
nesans sehirlerinin imar ve ingasinda katkisi olan Karadeniz Jeopo-
litik Unitesi, simdi Osmanli’mn hizmetine giriyordu.”

Karadeniz, Pax Ottomanika ile birlikte Istanbul mihverinde je-
opolitik biitiinliik kazandi. Bu jeopolitik biitiinliik, nlenemez bir
vaziyettir. Istanbul, kendisini temsil edebilecek seviyede politik —
askerf bir giiciin hakimiyetinde oldugu siirece Karadeniz’in biitiin-
ligti adeta cografi bir determinizm idi. Halil Inalcik, bu illiyeti
Kinim — Istanbul arasinda vazih bir sekilde kurmustur. Inalcik, bu
hususu su berrak ifadeyle dile getirir: “Her seyden &nce cografi
sartlar ve iktisadi sartlar Kirim'1, en eski caglardan beri Akdeniz
memleketlerine ve bilhassa Istanbul’a siki bir sekilde baglamakta-
dir. Bu, gecici bir vakia olmaktan ziyade buramn cografi mevkiine
baglh ve kavimlerin, devletlerin degismesine ragmen biitiin tarih
boyunca asliligini saklayarak bizzat tarihi defismelerin seyrine
tesir eden esashi bir amil mahiyetinde goriinmektedir.” [nalcik,
Kinm sahillerinin, jeopolitik bakimdan Istanbul’a bagl oldugunu,
Bogazlan kontrol eden siyasi giiciin Karadeniz’e de hakim olmasi-
nin mukadder oldugunu diisiiniir.”® Bu jeopolitik gerceklik, Kara-
deniz’in dort cephesi icin de gecerlidir. Bu yoniiyle, Fatih Sultan
Mehmet'in basta Istanbul’un fethi olmak iizere hayati boyunca
gerceklestirdigi faaliyetlerin aslinda onun biiyiik dehasinin jeopoli-
tik determinizme teslim olmasindan bagka bir sey degildir. Fatih,
cografya bilincini Oylesine list diizeyde tuttu ki, hayati, saghgi,
omrii bu gayeye adanmighga doniistii. O, son nefesini muhtemelen
[talya Seferi’'nde, italya fethi arefesinde teslim etmisti. Bdylece,
Roma ile birlikte diinya jeopolitigini Istanbul mihverine entegre
edecekti. Belki Roma Imparatorlugu bu kez Osmanli — Tiirk haki-
miyetinde yeniden tek bir viicut halinde birlesecekti.

Braudel, Karadeniz iktisadi sistemini derinden sarsan iki millet-
leraras1 hadiseye isaret eder. Karadeniz’in bir i¢ deniz haline gel-
mesinin Tiirklerin onu Istanbul’un arka bahcesi yapmas: hadisesine
" bagh oldugu iddialarimi sorgulayan Braudel, Tiirkistan — Astarhan
— Karadeniz fpek Yolu hattimin daha XIV. yiizyilda kapanmig go-

” Kortopeter, s. 97.

™ Bkz. Inaleik, “Yeni Vesikalara Gore Kmm in Osmanh Tabiligine girmesi
ve Bir Ahitname Meselesi”, Belleten, VIII / 30, (1944), s. 193, 195; Oz-
tiirk, Kefe, s. 25.
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riindiigiine isaret ediyor. Bu hattin kapanmasi ile Karadeniz’in
milletlerarasi baglantist Iran yoluna dénmiistiir. iran yolu Karedi-
niz’i dislamamus, ancak onu Istanbul’dan koparmustir. Burada asil
kurban, Tiirkistan olmustur. Braudel, bu global degisiklik ile Rus-
larin Itil boyunca orgiitlenmeleri arasinda iligki kurar. Kazan ve:
Astarhan’im isgaliyle Baltik - Arhangelsk - Itil — Hazar — fran Ku-
zey Avrupa iktisadi iinitesi arasinda da iligki oldugunu diigiiniir.”
Ingilizlerin' X V1. yiizyil ortalarinda bu Itil iktisadi sistemi ile cok
yakindan ilgili olduklarina isaret eden Braudel, onlarin 1556 —
1581 yillan arasinda Akdeniz’den neredeyse kaybolmalan ve Ka-
radeniz’e ilgi duymamalarini Hazar Denizi’ne yonelmelerine bag-
lar. Her durumda Istanbul Karadenizi diinya iktisadi sistemi icin-
deki biiyiik bir baglantisin yitirmis olmaktadir. 1582’de Astarhan
— Azak Ipek yolu hattin1 yeniden Istanbul’a baglamak icin Tiirkler-
le Ingilizler arasinda cereyan eden girisim sonuc vermedi.”

‘Karadeniz’i saf dis1 eden Baltik — Hazar - Iran iktisad? iinitesi-
nin dogusu, aslinda global seviyede Portekizlilerin Umit Bur- -
nu’ndan Hindistan ve Orta Asya’ya uzanmalarana karg: bir Ingiliz
— Alman tepkisimiydi? 21. yiizyilin baglarinda Karadeniz jeopoliti-
gi bu tarihi hadiselerle iligkisini bitirmigmidir? Bu sorulara verile-
cek kisa cevaplan 6nemsemiyoruz. Ancak, XX. yiizyilin sonlan ile
XXI. yiizyilin baglarinda bu meselenin global boyutta yine diinya-
nin ilgi odagum teskil ettigini ifade edebiliriz. Amerika’nin Hazar
Havzasi’'m Itil sisteminden kopararak Tiirkiye iizerinden batiya
entegre etmesi ile XVI. yiizy1l jeopolitigi arasinda ters bir simetri
oldugu goriilmektedir. Rusya ve Iran’1 global sistemden cikarma
girigimi, bu kez Tiirkiye’yi global sisteme entegre etmektedir. Bu
kez Ingiltere kendi kurmus oldugu, ancak kontroliinden kacirdig
sistemin karsisinda yer almus goriinmektedir. Bu yeni projenin
gelecegi, Karadeniz, Kafkasya, Rusya, Tiirkiye ve fran’in en az
yiiz yillik gelecegini belirleyecektir.
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