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Ozet
Bu cahisma, N.A. Baskakov'un 1969 yilinda yayimladigi Voedeniye v lzuceniye Tyurkskih Yazikov
(Tiirk Dillerinin Ogrenimine Giris) adh eserinin 70.-83. sayfalari arasinda yer alan “Kratkiy Obzor
Sopostavitel'nih i Sravnitel no-Istorigeskih Issledovanii Po Tyurkskim Yazikam” alt basligmim Rusgadan
gevirisidir. Yirminci Yiizy1l Sovyet Tiirkoloji sahasinin anit isimlerinden biri olan Baskakov,
Tiirkge ve Tiirk Lehgeleri hakkinda kaleme aldig: birbirinden degerli sayisiz galismalariyla tani-
nir. Bu makalede ele aldig1 konu, Tiirkgenin tarihi devirlerinden itibaren yapilan mukayeseli
¢alismalardir. S6z konusu ¢alismalari (dilbilgisi ve sozliikler) ele alins sekilleri, tislup ve yararli-
Iik bakimindan degerlendiren Baskakov, cagdas dilbilimci goziiyle onlari elestirmis, Tiirkge igin
degerlerini belirtmistir. Mukayeseli tarihi calismalarin diller tizerindeki faydasin 6zellikle belir-
ten Baskakov, bu tiir ¢alismalarin giiniimiizde de biiyiik bir ihtiyag¢ oldugunu vurgulamustir.

Anahtar Kelimeler
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Bu yaz, Baskakov'un Vvedeniye v izugeniye Tyurkskih Yazikov (Tiirk Dillerinin Ogren/mme Girig, Moskova, 1969) adli
kitabinin 70-83. Sayfalarindaki “Kratkiy Obzor Sopostavitel'nih i Sravnitel'no-istorigeskih Issledovanii Po Tyurkskim
Yazikam’ alt basliginin Rusgadan yapilmis cevirisidir. Gevirenler: Yrd. Dog. Dr. Ufuk Deniz ASCI, (Selguk Universitesi,
Tirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Ogretim Uyesi),ufukdas@hotmail.com, Ars .Gér. Dr. Suzan Uluoglu (Selguk Universitesi,
Rus dili ve Edebiyati Bélimii Ogretim Elemant).

Nikolay Aleksandrovic Baskakov, 9 (22) Mart 1905'te Vologoda (Simdiki Arhangelsk) ilinin Sol'vicegodsk sehrinde
dogdu. 1922'de Orta Okulu (Srednyaya Skola’da okuyordu. Rusya'da bu tiir okullar ilk, orta ve lise 6greniminin birlikte
yapildi§i bir okuldur.) bitirdi ve Gryazovetsk Pedagoji Teknikumu'na basladi. 1923'te, ailesinin Turkiye'den (O zamanlar
Osmanli imparatorludu idi.) gelen dostlarindan etkilenerek ilgi duymaya basladigi “Dogu”ya yonelmek icin Moskova Sar-
kiyat Enstitiisi'ne girmeye calisti, fakat kabul edilmedi. 1924'te “Tanri var mi din gerekli mi?” konulu bir oturuma katildigi
igin teknikumdan gikarildi. Ayni yilin sonbaharinda Leningrad'daki Halk Egitimi Devlet Enstitist'ne alindi. 1925 ilkbaha-
rinda Leningradprofobrda Moskova Devlet Universitesi'nin ve Pokrovski adina kurulmus olan bugiinkii adiyla Lomo-
nosov Tarih-Etnoloji Fakiltesi'nin Etnografya béliimiine kaydoldu. 1926'da birinci sinifi bitirince Fakiilte dekani§i tara-
findan Prof. A.N.Maksimov ve V.A.Godlevski'nin tavsiyeleri izerine Karakalpak ASSC'de pratik yapmak igin génderildi.
1928'de Moskova Devlet Universitesi Etnografya-Arkeoloji Mizesine eleman olarak alind1. Tirk filolojisi Bolimdi tarafin-
dan Uygur, Kirgiz ve Kazak lehgeleri, Karakalpaklar ve Harezm Ozbeklerinin etnografyasi, dili ve folkloru Gizerine mal-
zeme toplamak igin Kazakistan'a, Kirgizistan'a ve Ozbekistan'in Harezm vilayetine génderildi. 1929'da Moskova Devlet
Universitesi Tarih-Etnoloji Fakiiltesi'nde, Tirk kavimlerinin tarihi, arkeolojisi, etnografyasi, dili, folkloru ve edelgiyatl lizeri-
ne ihtisasini bitirdi ve Tirk Filolojisi Bélim(i’'nde V.A.Gordlevski'nin yaninda kaldi. 1930'da Moskova Devlet Universitesi
Tiirk Filolojisi Bélimu tarafindan staj icin Karakalpak ASSC've gonderildi.

Bu tarihten itibaren Baskakov'un bilimsel diinyasinda muhtesem bir ritim géze carpmaktadir. Tiirk Diinyasi cografyasin-
da adim atmadik mekan birakmayan Baskakov, hemen her Tiirk toplulugu tizerinde bilimsel ¢alismalar yapmis; yaptigi
calismalari kitap, makale ve raporlar halinde yayimlamistir. Emeklilige ayrildigi 1979 tarihine kadar basarilarla, 6diillerle
dolu bir bilimsel yasami olmustur. (Baskakov'un yasamina dair daha ayrintili bilgi igin bk. Nuri Yiice, “Prof.Dr. Nikolay
Aleksandrovig Baskakov'un Hayati ve Ttirkoloji Bilimine Hizmetleri", Tiirk Dili Arastirmalari Yilligi-Belleten 1995, s.1-30,
Ankara, 1995 (UDA-SU).
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AN OVERVIEW OF THE COMPERATIVE HISTORICAL STUDIES OF THE TURKISH
DIALECTS

Abstract
This study is a Russian translation of subtitle "Kratkiy Obzor Sopostavitel'nih i Sravnitel no-
Istorigeskih Issledovanii Po Tyurkskim Yazikam' which takes place in the 70-83rd page of the
work called "Vvedeniye v izugeniye Tyurkskih Yazikov" (Introduction to Instructions of Turkish
Languages) Baskakov published in 1969.

Baskakov, one of the memorial names of 20th century Soviet Turcology area, is known for count-
less valuable studies which is about Turkish and Turkish dialects .In this essay, he argues the
comperative studies which made beginning from historical age of Turkish.Baskakov who evalu-
ates the named studies (grammer and lexicon) in terms of style, effectiveness and the way of
approaching criticises them with a modern linguist's point of view and expresses their values for
Turkish. He especially expresses the benefit of comperative historical studies on languages and
he emphasizes that such studies are great demands at the present day, too.
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Tiirk lehgelerinin' tarihini 6grenme isi, onlarin ait olduklar1 milletin tarihine de
bagh olarak, Tiirk dil biliminin en 6nemli sorunlarindan birini olusturmaktadir.
Bu sorunun dogru tespiti ve basarili bir ¢oziime ulasmasi, her seyden 6nce Tiirk
lehgelerinin bilimsel mukayeseli tarihi gramerinin ve mukayeseli tarihi etimolojik
sozliigliniin olusturulmasiyla ilgilidir.

Bu sorun, Tiirk lehgelerinin arastirilmasimin tarihi boyunca, bilim adamlari ta-
rafindan defalarca ele alinmistir. Bilimde, Incelenen olaya yonelik ele alman iki
metodik yaklasimin (ayr1 Tiirk lehgelerinin olgu ve olaylar tizerine dikkatli bir
analiz yoluyla ¢ok sayida izlenimler toplayan tiimevarim metodu ile Tiirk lehgele-
rinin gelisimine yonelik sentez yoluyla ortak sonuglar elde edilen “dediiktiv”, yani
delile dayali metodun) birlestirilmesi gerektiginin bilincine varimistir. Bilim
adamlari, analiz ve sentezle elde edilen sonuclarin karsilikli denetlenmesiyle, ba-
zen dil 6greniminin yetersizligine bakmaksizin, olaylarin ayr1 ayr1 6grenilmesi ve
yeni olgularmn birikimine donebilmek icin elde ettikleri bilgileri genellestirmisler-
dir.

Boyle bir genellemenin yapilmasinda, her zaman mukayeseli tarihi sozliikler
ve gramerler Tiirk lehgelerinin belirli ve ayr1 olgular1 hakkindaki ¢alismalarma
veya daha sinirli monografik arastirmalarina temel teskil etmistir.

Tiirk lehgelerinin 6grenimi ile ilgili mukayeseli, kismen de mukayeseli tarihi
metotlarin kullanimu ile yapilan sentez denemeleri daha 6nceleri de bilinmekteydi.

Tiirk lehgelerinin mukayeseli 6greniminin 6nciisii, Tiirk lehgelerinin sozligii-
nii yazan Kaggarli Mahmut'tur (11.yy)%. Kasgarlh Mahmut mukayeseli metoda
Uygurcadan materyaller vermektedir. Bu materyaller sozliikte “Tiirk dili” veya
“Hakaniye Tiirklerinin dili” adimn tasimaktadir. Uygurca disinda bir de Kipgak ve
Oguz lehgelerinden materyaller vardir. Bunlar da kendi aralarinda birbirlerine
yakin lehgeler olarak verilmis ve her ikisi de Uygurca ile karsilastirilmustir.

Sozliikte ayri zamanda baska Tiirk lehgelerinden ve diyalektlerinden de ma-
teryaller verilmistir. Kasgarli Mahmut, yakin akraba lehgeler olarak su boylarin
konustuklar lehgeleri kabul etmektedir: Kirgiz, Kifcak (Kipgak), Oguz, Tohsi, Yag-
ma, Cigil, Igrak, Carok. Bunlara yakin olanlar da Yemek boylarimin konustuklar1
lehgeler (Bugtinkii Tatarlarin etnik kokleri bu boy olabilir. N.A.Baskakov) ve Bag-
kurt boylarinin konustuklar1 lehgeler gosterilmistir. Kasgarli Mahmut, 6ncekiler-
den baz1 6zelliklerinden dolay1 ayrilan Bulgar ve Suvar dillerini de Tiirk lehgele-

1 Tirk lehceleri tabiri, geviriyi yaparken bizim tercih ettigimiz bir terminolojidir. Baskakov, “Tirk lehgeleri” yerine “Tirk
dilleri” terimini kullanmistir. Onun “Tirk dilleri’nden kasti, tarihi ve cagdas Turk lehgeleridir. Bu geviriyi yaparken genellik-
le Baskakov'un terminolojisine sadik kalmaya calistik. Fakat bu gibi yerlerde anlatiimak istenen konunun daha net anla-
silmasi ve Tiirkiye Turkolojisinin kullandigi terminolojiye uygun olmasi iin bazi degisiklikler yaptik (UDA-SU).

2 Mahmut bin El-Hlseyin bin Muhammed El-Kasgari, Kitabu Divanii Ligati't-Tiirk (Divan Lugat at-Tyurk). Ahmet Rifat
Tarafindan Istanbul'da yayimlanan Sézlik, 1.2.cilt 1333 h.(1915 m.); 3. Cilt 1335 h. (1917 m.). Tiirkge terciimesi igin ba-
kiniz: Besim Atalay, Divanii Lugat-it-Tiirk Terciimesi, Ankara, c.l, 1939; c.Il 1940; c.lll 1941. Divanii Lugat-it-Tiirk, Tipki-
basim, Ankara, 1941 (Endeks, Ankara, 1943); Dehri Dilgin, Arap Alfabesine Gére “Divanii Lugat-it-Tiirk” Dizini, Ankara,
1957. Ayni zamanda, C.Brockelmann, Mittelttirkischer Wortschatz nach Mahmud al-Kasgharis Divan Lugat-at-Turk (Ma-
car Oryantalizm Kitiphanesi, Budapeste-Leipzig, 1928, 1); Ozbekge terciimesi: S.M.Muttalibov, Tiirkiy Siizler Devani, 1-
3, Taskent, 1960,1961,1963; indeks, Taskent, 1967.
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rinden saymaktadir. Bunlara bir de Bizans smirinda yasayan Pegeneklerin dilini
eklemistir. Kaggarli Mahmut'a gore, farkli bir dilde konusanlar Cumul, Kay, Ya-
bak, Tatar, Basmil (Mogolcanin diyalektleri olabilir. N.A.Baskakov)? boylaridir. Bu
boylar kendi dillerinin yaninda Tiirk lehgelerini de iyi biliyorlardi. Kasgarl, Tiirk
lehgeleri arasinda en basit olarak Oguzlarin dilini kabul etmektedir. En dogru leh-
geler olarak da (Edebi dile en yakin olanlar olsa gerek. N.A.Baskakov) Tuhsi ve
Yagma boylarmin dillerini gostermektedir. O zamanin edebi dili Uygurca,
Kasgarli Mahmut'un terminolojisine gére Hakan Tiirklerinin (Hakaniye) dili idi.
Bu lehge de Uygur ve Karluk boylarmin, kavimlerinin konustugu dildir.

Kasgarli Mahmut'un sozliigiine aldig kelimeler, kelimelerdeki seslerin mik-
tarlarmna gore diizenlenmistir. Sozliikte isimler ve fiiller ayrilmistir. Ayni zamanda
Tiirk lehgelerinin oldukga ayrmtili bir fonetik ve morfolojik 6zelligi verilmistir. Dil
ozelliklerinin yaru sira, onlar1 konusan kisilerin cografi dagiliminin smuflandiril-
masi da verilmistir. Kaggarli Mahmut lehgelerin 6zelliklerini belirlerken ve onlar1
smiflandirirken su seslik 6zellikleri g6z 6niinde bulundurmustur:

a) Kelime basindaki “y-c” seslerinin uyumu.

b) Kelime basindaki “m-b” seslerinin uyumu.

c) Kelime sonundaki “y-n” seslerinin uyumu.

d) Kelime basindaki “t-d” seslerinin uyumu.

e) Kelime ortasindaki “y-z” seslerinin uyumu.

Kasgarli yaptig1 siiflandirmada, yukarida verdigimiz fonetik 6zelliklerin yani
sira, bunlara benzer pek ¢ok morfolojik 6zelliklere de dikkat etmistir. Boylece,
Kasgarli Mahmut'un sozliigii sadece basit karsilastirmalarla olusturulmamais, ayni
zamanda kelimeler degerlendirilmis ve dil bilgisi alaninda da karsilastirmal1 bir
¢alisma yapilmistir. Kaggarli, bu calismalarm ve mukayeseli degerlendirmelerin
yardimiyla lehgeler arasindaki akrabalik baglarmi tespit etmistir.

Arap bilim adamlarimn 13. - 15. yiizyillara ait mukayeseli eserlerine, baz1 eski
kelimeler sozliigiinii ve gramer kitabini 6rnek verebiliriz. Bu eserlerde de muka-
yese yontemiyle ag1z ve lehge farkliliklari tespit edilmistir.

12. yiizyilin ortalarinda yazilan, fakat bugiin 1305 ve 1492 tarihli niishalar
elimizde mevcut olan en eski eserlerden biri de, Arapga-Farsca-Tiirk¢e-Mogolca
sozliik olarak hazirlanan El-Zemahserinin (61.1143) Mukaddimetii’l-Edeb* adl1 ese-
ridir. V.V.Barthold’a® gore, bu sozliigiin Tiirkge boliimii 12.-13. yiizyil Orta Asya
edebi Tiirk dilini yansitmaktadir.

3 Makalenin kimi yerlerinde bu tip parantez agiklamalari géreceksiniz. Agiklamalar yazinin orijinalinde vardir. Bu parantez-
ler bilim adamlarinin kendi kullanim tercihlerini gostermektedir (UDA-SU).

4 Bk. Mogol Sézligi “Mukaddimat al-Adab”, Bolim 1-2, Sovyet Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii Galismalari, 14.cilt,
Moskova-Leningrad, 1938; 3. Bollim, Moskova-Leningrad, 1939.

5 W.Barthold, Eine Zamahsari-Handschrift Mit Alltiirkischen Glossaren, “Islamica”, cilt 2, Leipzig, 1926-1927.
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Hollandali Dogu bilimci T.Houtsma® tarafindan yayinlanan, 1245 yilinda Mi-
sir'da diizenlenen anonim Tiirkge-Mogolca-Farsca sozliik ise 13.yiizyil ortalarina
aittir. Bu eski kelimeler sozltigtindeki Tiirk dili, Mogol istilas1 sonras: giiney Rus
bozkirlarindan Misir’a gog eden Kipgaklara (Kumanlara veya Kipgaklara) aittir.
Ozellikleri bakimindan, Kipcak lehcesinin cesitli diyalektlerinin belirtildigi iinlii
Kipcak abidesi Codex Cumanicus'un diline yakindir.

14.ytizyihn baglarna (1312-1313) ait olan bir diger eser de, Kipgak lehgesinin
(Kuman veya Kipgak) 6zelliklerini, Oguz lehgesiyle (Tiirkmence) mukayese eden
Arap filologu Ebi Hayyan El-Girnati (veya El-Endiiliisi)’'nin sozliigii ve gramer
kitabidir. Bu eser, Kipgak lehgesini 6grenmek icin hazirlanmis pratik bir eser 6zel-
ligini tasimaktadir. Bunun disinda, 6zellikle Kipgak ve Tiirkmen lehgelerinin karsi-
lastirmali sozliik ve dil bilgisi materyallerini de icermektedir. Yazar bazi durum-
larda karsilastirma yaparken Tatarca, Bulgarca, Uygurca, Toksaba ve diger Tiirk
lehgelerine de deginmistir.

Daha sonra Dogu Tiirkistan® Uygurlarinin 6énemli dil unsurlarim tastyan Oguz
lehgelerinden birinin’ sozliigii ve dil bilgisi {izerine yapilan dilbilim aragtirmala-
rindan olugan Cemaleddin Tbn-i Mithenna'nin {inlii eseri Hiliyetii'l-Insin ve Haliba-
tii'l-Lisdn (diger adiyla: Hiliyetii'l-Lisin ve Halibatii’l-Beydn)'1 belirtmemiz gereki-
yor. P.M.Melioranskiy'nin tahminine gore, bu eser 14.yiizyilda kuzeybati fran’da
veya bugiinkii Azerbaycan'da yazilmistir. Ibn-i Mithenna'nin yazilarinda Oguz
lehgesi ile diger Tiirk lehgeleri arasindaki belirgin fonetik ayriliklara isaret edilmis-
tir. Kelime basindaki “b” ve “m”, “t” ve “d” iinsiizlerinin ve kelime igerisinde
degisik durumlarda bulunan “f” ve “p” , “k” ve “h” tinstizlerinin konumu belir-
tilmistir. Bu bilgilere ek olarak, ikincil uzun {inliilerin yapist ve olusum siiregleri
ortaya konmustur.

15.ytizyihn ilk yarisinda yazilan Kitdbu Bulgatii’l-Miistak fi Lilgati't-Tiirk ve'l-
Kifeak adli Arapca-Kipgakea sozliik de mukayeseli eserler arasinda yerini almak-
tadir. Bu sozliik Kipgak ve Oguz (Tiirkmen) lehgelerini Araplara dgretmek icin
kaleme almmustir. Eser, Arap bilgini Cemaleddin Et-Tiirki tarafindan olusturul-
mustur. Eserin Lehge ve Fransizca terciimesi Polonyali Tiirkolog A. Zayongkovs-

6 Th. Houtsma, Ein Tiirkisch-Arabisches Glossar, Leiden, 1894. (Tam adi: Kitab-1 Mecma-u Terciiman Tiirki ve Acemi ve
Mogoli ve Farsi)

7 Tam adi; Ebd Hayyan El-Endiiliisi, “Kitab al-idrak Li-Lisan al-Atrak”, Mustafa Bey tarafindan yayinlanan Ebdi Hayyan'in
hikayelerinin K.Guarta tarafindan yapilan elestirisine bakiniz (Journl Asiatique, Paris, 1892, cilt 8, bolim 20, s. 326-355).
Bir de, L.Bouvat, Une Grammaire Turque Du Huitieme Siecle de L’Hegire — “Le Penetration Dans la langue des Turcs”
d’Abou Hayyan al-Garnati (“Actes du XIV congres International des Orientalistes Alger’, 1905, Paris, 1907). Eseri en son
ve tam olarak galisan: A.Caferoglu, Abu Hayyan Kitab al-ldrak Li-Lisan al-Atrak, Istanbul, 1931. Bu esere ilave niteligin-
deki, V.izbudak, El-ldrak Hasiyesi, istanbul, 1936.

8 S.E.Malov, ibn-Muhanna o Turetskom Yazike, Zapiski Kollegii Vostokovedov Pri Aziatskom Muzeye Akademii Nauk
SSSR, Leningrad, cilt 3, fasikil 2, 1928.

9 Bk. P.M.Melioranskiy, Arab-Filolog o Turetskom Yazike, St. Petersburg, 1900. ibn-i Miihenn&'nin eseri, “Cemalii'd-din
Ibn-i Miihenna Haliyetii’l-Lisén ve Hélbetiil-Beyan” veya “Haliyetiil-insan ve Halbetil-Lisan”, h.1338-1340 (m. 1919/20-
1921/22) yillarinda Kilisli Rifat tarafindan yayimlanmistir. Karsilastiriniz: A.Battal, fbn-ii Milhenna Lgati, istanbul, 1934.
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ki'® tarafindan yayimlanmustir. Tamamen pratik amagli olan bu eser, Kipcak-Oguz
dil iliskileriyle ilgili oldukga ilging mukayeseli tarihi bilgiler de icermektedir.

Tiirk lehgelerinin, 6zellikle Kipcak ve Oguz lehgelerinin 6grenimiyle ve bu
lehgelerin yapisi, olusumu ile ilgili mukayeseli bilgiler iceren, Arap dil bilimcileri-
nin Misir’da yazdiklar: eserler arasinda sunlari da zikretmeliyiz:

1) 15.yiizyila ait, Arapga yazilmus olan bir dil bilgisi incelemesi: El-Kavidninii’l-
Kiilliye Ii-Debtii’l-Liigati't-Tiirkiyye. 1k kez Kilisli Rifat tarafindan 1928 yilinda Is-
tanbul’da yayimlanmistir. 1937 yilinda Almanca terciimesi ve yorumlariyla, Macar
bilgini S.Telegdi!'! de bu eseri yayimmlamustir.

2) 15.ytizyila ait bir eser olan Kitibii't-Tuhfetii’z-Zekiyye fi-Liigati't-Tiirkiyye:
1945 yilinda, Istanbul’da Besim Atalay'? tarafindan Tiirkge terciimesi yayimlan-
muagtir.

Bu eserlerin ikisinde de 6ncekilere oranla daha az, ama yine de bazi konularda
ozellikle yazarlar tarafindan deginilen ses bilgisi ve kelime hazinesiyle ilgili mu-
kayeseli analizler konusunda ¢ok degerli gbzlemler bulunmaktadir.

Oyle goriiniiyor ki, mukayeseli metot ve bazi boliimleriyle mukayeseli tarihi
metot elementleri, Orta Cag’daki Dogu ve ozellikle Arap filologlar igin bilinme-
yen seyler degilmis. Kasgarli Mahmut'un sozliigiinde ilk 6rneklerini gordiigiimiiz
ve Misirli Arap filologlarin eserlerinde devam ettirilen ¢alismalarda, cagdas bilim-
de de 6nemini yitirmeyen ¢ok ilging gdzlem ve sonuglar goriilmektedir.

Dil hadiselerinin mukayeseli orneklerini ve birkag farkli lehcenin ayri grup
veya aileye ait oldugunu gosteren ikinci grup filolojik ve ozellikle leksikografik
yazilara, genellikle 18. ve 19.yiizyihn ilk yarisinda, Rus ve Batili dilbilimcilerin
eserlerinde rasthyoruz.

Tiirk lehgelerinin mukayeseli arastirmalar1 alaninda, 18.yiizyilin en biiyiik
aragtirmacilarindan biri, Isvecli bir subay olan F.I.Tabbert-Strahlenberg’tir. Polta-
val'® savagl esiri olan Strahlenberg, daha sonraki yillarda ¢ok dnemli bir Sibirya
arastirmacist olmustur. Ural (Ugor-Fin ve Samoyet) ve Altay (Tiirk, Mogol ve
Evenk-Mangur) dillerinin akraba oldugunu ileri siiren, Ural-Altay teorisinin yara-
ticis1 olan Strahlenberg, bugiine kadar bir¢ok bilimsel taraftar kazanmus, ¢ok sayi1-
da bilimsel yaym yapmustir. Ural-Altay dillerinin ve Tiirk lehgelerinin ilk siniflan-
dirmalarindan biri F.I. Tabbert-Stralenberg’e aittir'4. Ural-Altay teorisinin, daha
sonralar1 Ural ve Altay teorilerinin, F.I.Tabbert-Stralenberg diginda en biiyiik sa-

0 Bk. A. Zajaczkowski, Manuel Arabe de la Langue des Turcs et des Kiptchaks (Epoque de L’Etat mamelouk). Arabski
Podrecznik Jezyka Turkow i Kipczakow z Epoki Panstwa Mameluckiego (introduction, Vocabulaire Turc-Polonais-
Francais, Texte.), Warszawa, 1938; A.Zajaczkowski, Slownik Arabsko-Kipczacki z Okresu Panstwa Mameluckiego,
Bulghat al-Mustag Li Lugat at-Turk Wa-I-Qifzaq, Czesc 2, Vebra, Warszawa, 1954; A.Zajaczkowski, Vokabulaire Arabe-
Kiptchak de L’Epoque de L’Etat Mamelouk, Czesc 1, Warszawa, 1958.

" Bk. Kilisli Rifat, EI-Kavaninii’l-Kiilliye Li-Debti’l-Lagati’t-Tirkiyye, istanbul, 1928: S.Telegdi, Eine Tiirkische Grammatik in
Arabischer Sprache Aus dem XV jhdt. (Kérdsi Csoma-Archivum, Budapest, Erganzungsband, H.3, 1937.)

12 Bk. Besim Atalay, Et-Tuhfetiiz-Zekiyye fi-Ligatit-Tiirkiyye, Istanbul, 1945; T.Halasi Kun, La Langue des Kiptchaks
D’Apres un Manuscrit Arabe D’Istanbul, partie 2, Budapest, 1942 (Tipkibasim).

13 Poltava Savasl, |. Petro devrinde Ruslarin isveglilerle yaptigi bilyiik bir savastir (1708). (UDA-SU)

14 Bk. Ph.J.Strahlenberg, Das Nord-Und Ostliche Theil Von Europa Und Asia, Stokholm, 1730.
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vunucusu V.Sott, M.AKastren ve daha sonraki dénem bilim adamlarindan
O.Donner, G.Vinkler, i.Gryuntsel, G.Ramstedt,A.Sovajo’dur'®.

Rusya’da, mukayeseli ve mukayeseli tarihi metot fikirleri ilk kez 18.ytizyilda
En Onemli Kisinin (Car'm) Damsmanlar: Tarafindan Toplanan Biiyiik Dil ve Lehgelerin
Karsilagtirmalr Sozliikleri adiyla bilinen, kalabalik bir Rus bilim adami grubunun
olusturdugu kapsamli calismada gercege doniistiirtilmistiir. “Karsilastirmalr Soz-
liikler...” tizerindeki ¢alismalar 1733’te baglamis ve 1787 yilinda sona ermistir'®.

Tiirkoloji sahasinda Radloff 6ncesi déneme ait mukayeseli calismalarin tari-
hinde, biitiin Tiirk lehgelerinin kapsamli mukayeseli tarihi arastirmalar1 i¢in zemin
hazirlayan Prof. A.Kazembek!” ve L.N.Berezin’in'® calismalar1 6zel bir yere sahip-
tir.

19. yiizyilin ortalarmna kadar, genel olarak tiim arastirmalar gibi tiim materyal-
ler de mukayeseli bir 6zellige sahip olmuslardir. Sadece bazi1 durumlarda muka-
yeseli tarihi elementleri kendi biinyelerinde tagimaktadirlar.

Bilimsel Ttirkolojinin kurucular1 ve Tiirk dilbiliminde mukayeseli tarihi meto-
dun en biiytik temsilcileri, Rus biliminin de temsilcileri olan O.Bohtlingk ve
V.V.Radloff'tur. Tiirkoloji alaninda ilk ayrintili mukayeseli tarihi arastirma,
O.Bohtlingk’in Yakutcanin dilbilgisi ve kelime hazinesinin diger Tiirk lehgelerin-
deki analojik olgu ve olaylarla karsilagtirarak inceledigi calismasidir®.

Hemen hemen biitiin Tiirk lehgelerini kapsayan mukayeseli tarihi arastirma-
lar, birgok Tiirk lehgesi ve agz ile ilgili materyaller toplayan ve bu materyalleri ses
bilgisi, dil bilgisi ve kelime hazinesi {izerine yaptig1 6zel arastirmalarda genellesti-
ren V.V.Radloff un® kapsaml ¢alismalariyla baslamistir.

5 Bk. Th.A. Sebeok, The meaning Of “Ural-Altaic”, “Lingua’, vol.2, Haarlem-Holland, 1950. Karsilastiriniz: M.Ryasyanen,
Materiali Po Istorigeskoy Fonetike Tyurkskih Yazikov (Tiirk Dilinin Fonetigine Dair), N.A.Baskakov'un editérliigiinde, A.A.
Yuldasev'in terctimesi, Moskova, 1955.

1 Bk. S.KBulig, Ogerk Istorii Yazikoznaniya v Rossii (Rusya'daki Dilbilim Tarihi Denemeleri), cilt 1, S.Petersburg, 1904,
sayfa 266. Karsilagtirmali sézlikler hakkinda daha fazla bilgi igin bakiniz: N.ABaskakov, Vvedeniye v lzugeniye
Tyurkskih Yazikov (Tirk Dillerinin Ogrenimine Giri), Moskova, 1969, s.29. Bulig'in yukarida bahsedilen calismasinda,
kargilagtirmali sézliikler igin yapilan Tiirk Lehgeleri Uzerine Linguvistik Materyaller Raporu'na bakiniz (sayfa 416 ve de-

vami).
7 AKazembek, Obscaya Grammatika Turetsko-Tatarskogo Yazika, (Tirk-Tatar Dillerinin Ortak Grameri), Kazan, 1846.
8 |. Berezin, Recherches Sur Les Dialectes Musulmans, 1. Kazan, 1848; |Berezin, Turetskaya Hrestomatiya (Turkge

Segmeler), 1 Kazan, 1857. (Karsilagtiriniz: A.E. Krims'kiy, Tyurki, ih Movi Ta Literaturi (Tiirkler, Dilleri ve Edebiyatlar),
1. Tyurks’ki Movi (Trklerin Dili), s.146.

19 O. Bohtling, Ueber Die Sprache Der Jakuten, S.Petersburg, 1851. .

2 V.V.Radlov, Obraztsi Narodnoy Literaturi Tyurkskih Plemen (Tirk Boylarinin Halk Edebiyati Ornekleri), cilt 1-10,
S.Petersburg, 1868-1904; Yine ayni kisinin, Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy (Turk Lehgelerinin S6zIigi Denemesi),
S.Petersburg, 1888-1905, 1893-1911; W.W.Radloff, Phonetik Der Nérdlichen Tiirksprachen, Leipzig, 1882; W.W.Radloff,
Einleitende Gedanken Zur Darstellung Der Morphologie Der Tiirksprachen, “imparatoriuk Bilimler Akademisi Notlarr”, se-
ri 8, cilt 7, 1906: Bir de suna bakiniz: I.ABoduen de Kurtene, Zametki Na Polyah Sogineniya V.V.Radlova (Radlovun
Calisma Alani Uzerine izlenimler) “Einleitende Gendanken Zur Darstellung Der Morphologie Der Tirksprachen’, “Jivaya
Starina (Yasayan Tarih)”, Fasikil 3, 1909. Radloffun Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy (Tiirk Lehgelerinin S6zlugu De-
nemesi) adli eseri (izerine Tiirkiye'de yapilan iki doktora tezini de burada zikretmek gerekir: Dr.Ufuk Deniz Asgl,
W.Radloffun Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy Adli Eseri ve Eserde Gegen Kirgiz ve Kazak Lehgesine Ait Kelimelerin in-
celenmesi (Basiimamis Doktora Tezi), Konya 2003; Dr.Mustafa Toker, W.Radloffun Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy
Adli Eseri ve Eserde Gegen Tatar Lehgesine Ait Kelimelerin incelenmesi (Basilmamis Doktora Tezi) , Konya 2003
(UDA).
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Tiirk lehgelerinin kelime hazinesi konusunda Radloff'a L.Budagov?' ve
G.Vamberi?? gibi onctiler bir nevi kilavuzluk etmis olsa da, Tiirk lehgelerinin ses
bilgisi ve grameri konusunda ortak mukayeseli arastirmalarin temelini ilk kuran
kisi stiphesiz ki V.V.Radloff'tur. Sonraki tamamlayic1 ve detayl tarihi arastirmalar
su veya bu Olgtide V.V. Radloff'un ¢alismalarmi esas almislardir.??

N.F.Katanov'un, bazi Rus ve Avrupal Tiirkologlar tarafindan elestirilen ve
hak ettigi degeri goremeyen?* “Uryanhay Lehgesinin Arastirma (Inceleme) Dene-
mesi...”? adli ¢calismasi Tiirk lehgelerinin mukayeseli tarihi arastirmalarina 6nemli
katkilarda bulunmustur. N.F.Katanov'un ¢alismasi, biiyiik bir dikkat ve ihtimamla
yapilan hemen hemen tiim Tiirk lehgeleri ve agizlarimin fonetik ve gramatik olgu-
larmin karsilastirmali sistematik raporudur. Boyle bir rapor, mukayeseli tarihi
gramer sorunlariyla ilgilenen her Tiirkolog icin giintimiizde de gerekli bir kaynak-
tar.

V.V.Radloff ve N.F.Katanov'un ¢aligmalarindan sonra Tiirk lehgeleri tizerine
yapilan mukayeseli tarihi arastirmalar genis bir alan1 kapsayan karaktere sahip
degildirler. Ya Tiirk lehgelerinin ayr1 gramer sorunlari iizerine yapilan monografi-
si seklinde, ya da su veya bu linguvistik anit* hususunda yapilan mukayeseli
tarihi gozlemler seklindedirler. Yahut da Tiirk lehgelerinin ortak akrabalik sorun-
larma? veya detayh ses bilgisi, kelime hazinesi ve gramer? sorunlarina deginen
ayr1 makaleler seklindedirler.

2t L.Budagov, Sravnitel'niy Slovar’ Turetsko-Tatarskih Naregiy (Tirk-Tatar Lehgelerinin Kargilastirmali S6zIugu), 1-2,
S.Petersburg, 1868-1871, 2. Baski, 1961 (Tipkibasim).

2 H.Vamberi, Etymologisches Wérterbuch Der Tiirko-Tatarischen Sprachen, Leipzig, 1878.

2 J.Grunzel, Die Vokalharmonie Der Altaischen Sprachen, Wien, 1889; J.Grunzel, Entwurf Einer Vergleichenden
Grammatik Der Altaischen Sprachen Nebst Einem Vergleichenden Wérterbuch, Leipzig 1885; V.Grénbech, Forstudier il
Tyrkisk Lydhisrorie, Kopenhagen, 1902; Karsilastiriniz: H.Petersen, Tiirkische Lautgesetze (Zeitschrift Der Deutschen
Morgenlandischen Gesellschaft, Leipzig, 57, H.3, 1903; K.Foy, Tiirkische Vokalstudien, Besonders Das Koktiirkische
Und Osmanische Betreffend (Mitteilungen Des Seminars Fiir Orientalische Sprachen An Der Koniglichen Friedrich-
Wilchelms Universitat Zu Berlin, Westasiatische (Ostasiatische) Abteilung, Berlin, Bd.3, 1900.).

2 Elestiri icin bakiniz: P.Melioranskiy (Zapiski Kollegii Vostokovedov Pri Aziatskom Muzeye Akademii Nauk SSSR (Sovyet
Arkeoloji Toplulugunun Dogu Béltim(i Notlari), cilt 15, faikiil 4, Leningrad, 1904.), M.Hartmann (Orientalistische Literatur-
zeitung, Berlin-Leipzig, 1905, No.1); V.Munkacsi (Keleti Szemle (Revue Orientale), Budapest, 5,1,1904.). Yazar, elestir-
menlerin ona yonelttikleri sorulari ele almamistir. Oyle ki Tiirk dillerinin mukayeseli tarihi grameri su ana kadar da gozil-
minin sadece tek bir Turkolog kusag! tarafindan gbzilemeyecek bir sorun olarak kalmaktadir.

2% N.F.Katanov, Opit Issledovaniya Uryanhayskogo Yazika S Ukazaniyem Glavneysih Rodstvennih Otnogeniy Yego K
Drugim Yazikam Tyurkskogo Kornya (Uranghay Lehgesinin Diger Tiirk kokenli Lehgelerle Olan Temel Akrabalik liskileri
Uzerine Bir Arastirma Denemesi), Kazan, 1903.

% P.M. Melioranskiy, Arab-filolog o Turetskom Yazike, yine ayni kisinin: Pamyatnik v Cest’ Kyul-Tegina (Kiiltigin Anisina
Abide), (Zapiski Vostognogo Otdeleniya Russkogo Arheologiceskogo Obsgestva, S.Petersburg, “Rus Arkeoloji Toplulu-
Gunun Dogu Baltimi Notlar”), cilt 12, fasikil 2-3, 1890) vs.; S.E. Malov, Pamyatniki Drevnetyurskoy Pis’'mennosti (Eski
Tirk Yazitlarr), Moskova-Leningrad, 1951; Yine ayni kisinin: Yeniseyskaya Pis’'mennost’ Tyurkov (Ttrklerin Yenisey Ya-
z1s1), Moskova-Leningrad, 1952; Yine ayni kisinin: Pamyatniki Drevnetyurkskoy Pis’mennosti Mongolii i Kirgizii (Kirgiz ve
Mogol Eski Tiirk Yazitlari), Moskova-Leningrad, 1959; S.Brockelmann, Ali’s Qissa-i Jusuf, Der Alteste Vorlaufer Der
Osmanischen Literatur (Jahargang, 1916, Phil.-hist. Klasse, N5, 1917) vs.

2 J.Deny, Langues Turques, Langues Mongoles Et Langues Tongouses Les langues Du Monde Par Un Groupe de
Linguistes Sous Le Direction De A.Meillet Et M.Cohen, Paris, 1924. (2.baski, 1952); A.Sauvageot, Ural-Altaic Languages
“Encyclopedia Britanica’, XXIl, 1929; E.Lewy, Die Tirksprachen, adli kitabinda: M.Heepe, Lautzeichen Und Ihre
Anwendung In Verschiedenen Sprachgebieten, Berlin, 1928.

2 V. Bogoroditskogo'nun Vvedeniye v Tyurko-Tatarskogo Yazikoznaniye (Tlrk Tatar Dilbilimine Girig) adli kitabinda
yayinlanan makaleleri, bir de Etyudah Po Tatarskomu i Tyurkskomu Yazikoznaniye (Tatar ve Tiirk Dilbilimi Uzerine Etiit-
leryde yayinlanan makalelere bakiniz. (Kazan, 1933); E.D. Polivanova'nin K Voprosu O Dolgih Glasnih v
Obsgetyurkskom Prayazike (ilk Ortak Tirk Dillerindeki Uzun Unliiler Hakkindaki Sorun Uzerine) adli galismalarina baki-
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Bu bakimdan, mukayeseli tarihi metodu daha genis bir planda kullanan ve bu
ozelligiyle bir istisna olusturan sadece birkag tane ¢alisma vardir. Bunlar, Tiirk
lehgelerinin fonetigi ve morfolojisi (Tiirk lehgelerinin fonetigi ve morfolojisi {izeri-
ne biriken tiim materyallerin raporu) iizerine Finli bilim adami M.Résanen’in®
Helsinki'de yayimlanan eserleridir. Tiirk lehgelerinin yapilarma dair incelemeler
yapmis olan K.Gronbech®”in biraz erken dénemde yayimlanan kitab: ve iki Tiirk
bilim adaminin, A.C.Emre3! ve A.Caferoglu’*nun calismalari, yukarida bahsi ge-
¢en kapsamda degerlendirilebilecek eserlerdir. Ahmet Cevat Emre karsilastirmali
gramer alaninda, Ahmet Caferoglu ise Tiirk lehgelerinin tarihi konusunda aras-
tirmalar yapmusgtir.

Mukayeseli tarihi karakterde olan pek ¢ok arastirma, genel olarak Altay dilleri
ve Mogolca tlizerine yapilmustir. Bu tiir calismalar ozellikle B.Y.Vladimirtsov,
G.Ramstedt ve V.Kotwicz'in*® ¢alismalarinda goriilmektedir.

Cagdas dilbilime gore, dillerin mukayeseli tarihi arastirmalarinda goz ontinde
bulundurulmas: gereken temel durumlardan biri, dil tarihinin o dili konusan hal-
kin tarihiyle olan baglantisidir. Sadece bir dilin kendi olgular1 ve o halkin tarihi, ele
alinan dilin 6ncti dillerle ve o dil grubunun temeli sayilan dillerle olan baglantila-
rinu tespit edebilir.

Bir dilin, ona 6nciilitk eden dillerle daha sonra olusan tarihi olgu mukayesesi,
bu diller arasindaki akrabalik iligkilerini tespit etmekle kalmaz, ayni zamanda
daha sonraki karsilagtirmalar igin 6grenilen dile, tarihi ve akrabalik iligkileriyle
yakin olan bagka dillerin de eklenmesine imkan tanir. Boylece bu dillere 6zgii
benzerlikleri ve bu dillerin her birinin gelisimini takip eden tarihi siireclerde edin-
dikleri farkliliklar1 agiklar.

Fakat herhangi bir lehcede, dogru ve aciklayici yazili amitlarin olmayisi, bu
benzerlik ve farkliliklarin her zaman dogru tespit edilmesine izin vermez. Bu du-
rumdan dolayli kaynaklardan, her seyden 6nce arastirilan lehgenin agizlarmdan
istifade etmek gerekir. Fakat ele alinan agizlar1 inceleyen arastirmact azami bir
dikkat gostermek zorundadir. Oyle ki herhangi bir lehgenin agizlari her zaman bu
lehgenin eski halinin izlerini tasimayabilirler. Boyle olunca da onlarin mukayese-

niz. (Doklad Akademii Nauk SSSR, say V, 1927), K Voprosu Ob Obsgeturetskoy Dolgote Glasnih (Tiirkgede Ortak Un-
Iiilerin Uzunludu Meseleleri Hakkinda), Byulleten” Sredneaziatskogo Gosudarstvennogo Universiteta “Orta Asya Devlet
Universitesi Belleteni”, Tagkent, 1924, No.6; Nekotoriye Foneticeskiye Osobennosti Karakalpakskogo Yazika (Karakal-
pak Lehgesinin Bazi Fonetik Ozellikleri), Tagkent, 1933. Ve bazi bilim adamlarinin ¢alismalari: V.Banga, Yu.Meneta

2 M.Rasanen, Materialien Zur Lautgeschichte Der Tiirkischen Sprachen, (Studio Orientalia, Helsinki 15, 1949);
M.Rasanen, Materialien Zur Morphologie Der Tiirkischen Sprachen (Studio Orientalia, Helsinki, 21, 1957.).

30 K. Gronbech, Der Tiirkishe Sprachbau, 1, Kopenhagen.

31 A.C. Emre, Tiirk Lehgelerinin Mukayeseli Grameri 1, Fonetik, istanbul, 1949; A.C.Emre, Tiirkge'nin Yapilisi, istanbul,
1942.

%2 A.Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi Notlari, 1-2, istanbul, 1943-1947.

3% Bkz: B.Ya. Vladimirtsov, Sravnite/'naya Grammatika Mongol'skogo Pis’'mennogo Yazika i Halhaskogo Naregiya (Mogol
Yazi Dili ile Halhask Lehgelerinin Karsilastirmali Grameri), Leningrad, 1929. Karsilastiriniz: G.J.Ramstedt, Einfiihrung in
die Altaische Sprachwissenschaft, Helsinki, 1-1957, 2-1962; G.I.Ramstedt, Vvedeniye v Altayskoye Yazikoznaniye (Altay
Dil Bilimine Girig); L.S. Slon'un terciimesi, Baskakov'un editérlligtinde. Moskova, 1957. Karsilastiriniz: W.Kotwicz, Studia
Nad Jezykami Altajskimi (Rocznik Orientalistyczny, Krakow, 16, 1953); W.Kotwicz, Les Pronoms Dans Les Langues Al-
taiques, Krakow, 1936.
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lerde kullanilmalari sonucu, verilen lehgenin veya agzin gelisim siiregleri hakkin-
da yanlis bir sonug elde edilmis olabilir. Bu nedenle, Hakas veya Altay lehgelerinin
agizlarin genel olarak degisik boylarmn lehge kalintilari olarak ele alabiliyoruz. Ote
yandan, baska lehgelerin, mesela Karakalpak veya Kirgiz lehcelerinin agizlar1 da-
ha karmagik bir tablo olusturuyorlar. Oyle ki, onlarda gecmisten kalma izler di-
sinda, yeni agizlarin olusumlariyla da karsilasiyoruz.

Baz1 Tiirk lehgelerinde agizlar, sadece belli bir boy birliginde veya belli bir ka-
vimde birka¢ boyun ve kabilenin birlesmesi sonucu degil, ayn1 zamanda onlarmn
ayrilmasi sonucu da olusmustur. Herhangi bir egemen agzin veya edebi lehgenin
etkisi altinda, lehgenin belli bir gelisim merhalesinde ag1z 6zellikleri silinir. Daha
sonra i¢ (i¢ kanunlara gore) veya dis (komsu lehgelerin etkisi) sebepler sonucu yeni
yerel ozellikler olusur. Boylece, temellerinde eski boy ve kabile lehgelerinin izlerini
tastyan Karakalpak veya Kirgiz agizlari, gelisimleri siirecinde genel olarak dis
sebepler, yani komsu lehgelerin etkisiyle olusan yeni agiz olusumlari (kelimeler)
kazamirlar. Ama kural olarak agizlarinda eski boylarin konustuklar: dillerin
(Oguz, Kipgak, Karluk, vs.) kalintilarmi ve biiyiik zorluklar gériilmeyen yeni agiz
olusumlarim iyi koruyan Tiirk lehgeleri icin agizlar, dil tarihini 6grenmeye yara-
yan kaynaklar olarak ¢ok énemlidirler.

Her dilin genetik olarak, kendi 6nciisii olan dille ya onun eski diyalekti olarak
(Mesela, Cuvascay1 Bulgarca agisindan karsilastirmiz.) ya da dogrudan onun mi-
rascis1 olarak (Mesela, Tiirkmenceyi 10-11.yy. Oguz diliyle karsilastirmiz.) dogdu-
gu, dillerin gelisimi siirecinde gramatik yap1 temelinin ve kelime hazinesi temeli-
nin en dayanikli degismeyen (saglam) elementlerinin korunmasiyla birlikte ele
alinan dille onun 6nciisii olan dil arasinda ayriliklar ve farkliliklar meydana geldi-
gi de goriilmektedir. Bir yandan dilin degismeyen elementleri, diger yandan 6nctii
dile gore mirasc1 dilde meydana gelen degisiklikler, belli bir dil grubunun tim
gelisim yolunu oldukga dogru tespit etmeye, dillerin ayr1 olgu ve olaylarindan ise
bu gruptaki her bir dilin dahil oldugu birlikleri belirlemeye miisaade etmektedir-
ler.

Dilde en ¢ok kelime hazinesinin degisken bir yapiya sahip oldugu bilinmekte-
dir. Kelime hazinesinden sonra, ¢ok daha az derecede dilin fonetik yapisi ve ¢ok
zayif derecede gramatik yapinin bazi elementleri degisiklige ugramaktadir.

Dilin, sozliik igeriginin (kelime kadrosunun) ve fonetik yapisinin degisme de-
recesi, i¢ ve dis faktorlerin etkisinin uzunluguna ve siddetine bagh olarak farklilik
gostermektedir. Temel sozciik stoku ve dilin gramatik yapis ise (morfoloji ve sen-
taks) cok yavas degiserek uzun siire ¢ok eski birliklerle olan baglarimi korurlar.
Boylece Tiirk lehgelerinin morfolojisi ve sentaksi sadece tiim Tiirk grubu dilleri
i¢in degil, onun smurlar1 Stesinde de ortak olan gizgilerini korumaktadirlar. Tiirk
lehgelerinin gramatik yapis: bircok materyal 6zellikleri bakimmdan sadece Mogol
lehgeleriyle degil, Evenk-Mangur, tipolojik planda ise Fin-Ugor, baz1 Kafkas, Pa-
leoasya ve Uzak Dogu dilleriyle -Korece ve Japonca- de ortaktir.
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Dillerin temel gelisim kurallarindan biri, gramer yapisinin, kismen de temel
kelime stokunun fazla degismeyen, yavas ve nadir degisen elementler olarak ¢o-
gunlukla kendi 6ncii dilleriyle baglarini korumalarinda ve genel olarak dis faktor-
lerin dogrudan etkisi olmaksizin gelismeleriyle sonuglanmasidir.

Kelime hazinesi ve fonetik yapilar ise daha hizl ve sik degisirler, cogunlukla
dis sartlara bagimlidirlar ve bazen gayet temel bir sekilde degisiklige ugrayabilir-
ler. Ornek olarak, Tiirk diline 6zgii genel vasiflarim koruyan, kelime hazinesini ve
fonetik yapisini sekilce Tacikgenin etkisi sonucu degistiren Ozbekgeyi gosterebili-
riz.

Boylece, dis etken, dillerin i¢ kurallarma gore dilin gelisiminde de tesirlerini
gostermektedirler, o halde bazi i¢ kurallar o halkin tarihiyle de baglantil olabilir.

Birbirini takip eden birkag dalga, Tiirk halkinin Dogu Avrupa’ya gogmesi, Is-
lamiyet’in kabulii, Mogollarin istilas: gibi olaylar Tiirk lehgelerinin tarihinde, belli
bash bir¢ok Tiirk lehgesine esash bir sekilde etki eden giiglii dis etkenler olmuslar-
dir.

Tarihi olaylara ve tarihi siirecin uzunluguna bagl olarak bazi akrabalik bagla-
r1, oncii dillerle olan birligi daha fazla koruyabiliyor. Mesela; Nogay, Kazak ve
Karakalpak lehgelerini karsilastirmiz. Bu lehgelerin, onlardan daha eski olan Kip-
cakcaya kiyasla kelime hazinesi, fonetik ve gramatik yapi bakimindan farklar
vardir. Fakat bunlar dilin koklii, esash yonii degil, detay teskil eden kiigiik bir
boliimiidiir. Boylece, yukarida adi gecen bu dort lehge arasmndaki fonetik yap1
farklari, genel olarak bazi iinstizlerin farkl tiirde benzesmesi ve degistirilmesin-
den ve baz: iinlii veya tinsiizlerin birbirlerine karsilik olusturmasimndan ibarettir.
Kelime yapisinda biraz biiyiik, fakat hi¢ de esasli olmayan farklar vardir ve bu
dilerin gramatik yapisinda tamamen 6nemsiz farklar mevcuttur.

Daha uzun tarihi dénemlere ayrilan ve 6nctiil dillerden yoksun tarihi lehgeler-
de bagka bir oran gozlenmektedir (Mesela Eski Tiirkceyi ve Yakutcayi veya
Karahanli dénemi Tiirk edebi dilini ve Cagdas OZbekgeyi kargilagtirmiz.). Bu dil-
ler, yukarida ad1 gecen Nogay, Kazak ve Karakalpak lehgelerine gore daha karma-
sik bir gelisim siirecinden ge¢mislerdir. Onlar kendi 6ncii dillerine daha az bagliy-
dilar ve bunun disinda akraba olmayan komsu dillerle de etkilesimde -Yakutca
Evenk ve Mogol dilleriyle, Ozbekge ise Tacikge ile- bulunmuslard.

Diller arasindaki tarihi baglar: tespit etmedeki zorluk, akraba dillerin ayrilma
ve tamaminm hesap edilme siireglerinin basit ve diiz olmayisindan kaynaklan-
maktadir. Boylarin ve milletlerin dilleri ve onlarin diyalektleri, 6nciil dillerden ve
gelecek kusak dillerden ¢aprazlasan karmasik zincirler olusturmaktadir. Bunlar da
tastyicilarinin farkh gruplara girmeleri ve onlarla etkilesmeleri sonucu, dillerin
baz1 eski 6zelliklerini pesi sira koruyarak, ayriligin belirtileri durumunda olan yeni
ozellikler de kazanir. Mesela, halen apacik ifade edilen Kipcak grubu ozelliklerini
ve Bulgar dil grubunun bazi izlerini (Ozel bir iinlii sistemi, bir siirii leksik ve gra-
matik ozellikler) tasiyan Baskurt lehgesi, {instiz harfler sistemi alanindaki fonetik
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ozellikleriyle, Tiirk lehgelerinin kuzeydogu koluyla da baglantiidir. Yani Bagkurt
lehgesinin ¢ok eski donemlerde (7.yy’a kadar) iliskisi oldugu Eski Tiirkce, Yakutca,
Hakasca gibi dillerle veya halen Kirgizcayla ¢ok fazla ortak 6zelligi bulunan Al-
taycayla baglantis1 vardir. Genetik olarak sadece Dogu lehgeleriyle degil, Bat1 leh-
geleriyle 6ncelikle Kipcak ve Oguz lehgeleriyle de siki iliskiler igerisindedir.

Boylece, dilin ayr1 olgularimni karsilastirirken, soy baglarini ve akrabalik derece-
lerini, bunlara bagl olarak da su veya bu fonetik, leksik ve gramatik olay veya
stirecin ait oldugu donemi belirlemedeki tiim giigliikleri gbz 6niinde bulundur-
mak gerekir. Ciinkii her Tiirk lehgesinin baska Tiirk lehgeleriyle farkl akrabalik
dereceleri vardir. Mesela; Tatarca, kendi temel vasiflarina gore bir Kipgak lehgesi
olmasina ragmen, onu Bulgar ve Eski Tiirk lehgelerine yaklastiran bir¢ok &zellige
sahiptir. Fakat Eski Tiirk¢e hem Kipgak, hem Oguz, hem de Karluk lehgelerinin
onciil dili olduguna gore Tatarcanin sadece Kipgakcayla degil, ayn1 zamanda
Oguz ve Karluk lehgeleriyle de bazi1 akrabalik iliskileri, fonetik, leksik ve gramatik
baglar1 vardir.

O halde, yakin akraba olan dillerin olgu ve olaylarmin karsilagtirilmasi ve dil-
lerin kendi aralarindaki tarihi iligkilerin belirlenmesi, onlar1 tasiyan dillerin ve
milletlerin tarihi disinda yapilamaz. Bunun disinda, karsilastirma esasinda dillerin
gelisiminin kronolojik agidan takibi ele alinmalidir. Aralarinda dogrudan dogruya
tarihi bir bag olmayan dil olgularimi karsilastirmamak gerekir. Karsilastirmalar,
sadece belli bir tarihi donem igerisinde, karsilastirilan dillerin kanitlanmuis tarihi ve
dilbilim olgularmin etkilesiminin dogru olarak tespit edilmesi sonucu miimkiin
olabilir.

Belli bir olayn, ele alman bir dil grubunun ve bu dil grubundaki dilleri konu-
san milletlerin tarihine ait belli bir dénemle olan bagliliginin sadece bu sart1 sonu-
cu, karsilastirmali-tarihi metot, ele alinan dil grubunun retrospektif (geriye dogru
bir bakis agis1) gelisim siiregleri disinda, bu dillerin gelecekteki gelisim perspekti-
fini, dolayistyla tiim dil grubu igin genel olan i¢ gelisim kanunlarmin yani sira ayni
alt gruplara ve belirli dillere 6zgti, (ayrmntih) (6zel) kanunlar1 da agiklayabilir.

Belli bir dil grubunun temel gelisim kanunlarin tespit etmede, dilin karsilas-
tirmali-tarihi olgu mukayeselerinin etkili bir sekilde kullanilabilmeleri igin, ilk
olarak karsilastirilan dillerin 6nceleri tarihi olarak, belli bir onctiil dile sonuncularin
ise temel dile dahil olmalar1 gerekir. Ikinci olarak ise, dil olgularinin karsilagtiril-
masinda, dillerin gelisim ve olusumlarimin tarihi sirasmi, yani birbirlerini takip
etmelerini ve onlarin farkli birliklere girislerini miimkiin derecede gz oniinde
bulundurmak gerekir. Yani, ele alinan halkin dogrudan dogruya tarihiyle bagh
olan, dil tarihini 6grenmek i¢in mecburi sartlardan birini yerine getirmek gerekir.

Diger bir deyisle, dil olgularimi karsilagtirmada, ilk 6nce tarihi agidan birbirine
en yakin olan dilleri, daha sonra yakin akraba alt gruplari vs. arasindaki kronolojik
siray1 takip etmek gerekir. Son olarak, karsilastirmali-tarihi mukayeselerin {igtincti
mecburi sarti, belli bir grubun veya dil ailelerinin materyallerinde denenmis ve
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ispat edilmis fonetik, semantik ve gramer (semantiko-gramatik) kural ve kurallara
uygunlugun ciddi olarak gozetilmesidir.

Dil, tiim yerel ozellikler cesitliligiyle 6grenilmek zorundadir. Dilin, tiim olgu-
larmi, 6nceden karsilastirmak ve birbirleriyle tiim ayrmtili detaylarda baglanti
kurmak gerekir.

Aynu dil ailesine veya grubuna dahil olsalar da ayr dilleri, gelisim ve olusum
(sekillenme) siireclerine bakmaksizin karsilastirmamak gerekir. Bunun i¢in, miim-
kiin oldugu kadar, onlarin ¢ok fazla ayrilmis dil birliklerinden daha biiyiik bir-
lesmelerine dogru olan kronolojik baglantilarni, gelisimlerinin periyotlara ayril-
malarin tespit etmek gerekir. Boylece, karsilastirmada art arda gelen akrabalik
derecelerinin tespit edilmesi ve kronolojik olarak birbirini takip eden temel dillerin
mukayese edilmesi gerekir.

Bununla birlikte, dillerin kendilerine has 6zellikleri, siiregelen gelisimlerindeki
diizensizligi, akraba dillerle ve bagka dil aileleriyle olan farkli tarihi baglarin ve
buradan dogan karsilikl etkilesim siireglerini de goz oniinde bulundurmak gere-
kir.

Eger qikis olarak Kazak birligini ele alirsak, Kazakgaya tarihi ve kronolojik ola-
rak en yakin birlik Nogay birligidir. Bu birlikten Kazak dili ancak 15.yy’da ayril-
mistir. Bu Nogay birligi temel olarak Kazak, Tatar ve baska komsu halk kitlelerini,
dolayistyla bu halklarin dillerini de birlestiriyordu.

Eger Kazakca, Karakalpakga ve Nogayca gibi cagdas dillere bakarsak, bu dil-
lerin birbirine en yakin akraba diller olduklarmi goriiriiz. Higbir siiphe yoktur ki
Karakalpakgaya en yakin dil cagdas Nogaycadir. Cagdas Nogayca ve Karakalpak-
caya ise siiphesiz en yakin dil Kazakgadir. Nogay birligi, 15.yy’dan itibaren var
olan Nogay Ordu adiyla bilinmekteydi. Bu doneme kadar ise Kipgak boylar1 birli-
gi olarak bilinen ve Dest-i Kipcak sahasinda yasayan daha eski ve genis Kipgak
birligine dahildi.

Kipgak boylar 13.yy’da Mogollarla savasarak kendi iglerinde az sayida Mogol
kavmini eritmislerdir. Daha sonraki yillarda Kimaklarla birlikte Kipcaklar, Bati
Tiirk ve kismen Dogu Tiirk Kaganliginin neredeyse temel kitlesini (Bu temel kitle,
yOnetici olmayan boylardir.) olusturuyorlardi. Bu kaganliklar da i¢inde farkli boy-
lar ve boy birliklerini toplayan Hun imparatorlugunun dagilmas: sonucu ortaya
¢ikmiglardi. Ve bu birliklerden her biri baska boy birlikleriyle yakin (siki) iligkiler
igerisinde bulunarak gelisiyordu. Mesela Kipgaklar-Oguzlar Karluklarla, Bulgar-
larla Uygurlarla vs.

Boylece, Karsilastirmali-tarihi metodu kullanirken dil birliklerinin olusumun-
daki bu art arda gelisi (siralanisi) ve dil olgularm karsilastirirken bu birliklerin
olusumundaki kronolojiyi, ayn1 zamanda verilen 6rnekteki gibi bir yandan Kipgak
lehgelerinin, diger yandan ise Oguz, Bulgar, Uygur, Karluk, vs. lehgelerinin karsi-
likh etkilesimlerini de her zaman goz 6niinde bulundurmak gerekir.
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Tiirk lehgelerinin karsilastirmali-tarihi gramerini olusturmak, karsilastirmali-
tarihi metodun kullanilma amaglarindan biridir. Bunu gergeklestirmek ise Sovyet
Tiirkologlarmin (¢oktandir) ivedilikle halletmeleri gereken bir problemidir. Fakat
bu problemin ¢oziilmesi, dillerin yakin akraba gruplar1 ve alt gruplari olarak tarihi
stireclerinin belirlenmesi ve siniflandirmalarinin incelenmesinde biitiin uzmanla-
rin katihmi ve tiim Tiirk lehgeleri igin ortak kurallarin tespit edilmesiyle sonugla-
nan, 6nceden yapilan biiyiik bir hazirlik ¢alismasi olmadan miimkiin degildir.

Tarihin stireglere ayrilmasiyla ilgili Tiirk lehgelerinin smiflandirilmasi, biitiin
Tiirk lehgelerinin ortak karsilastirmali gramerinin olusturulmasi {izerine oldugu
gibi; Tiirk lehgelerinin ayr1 grup ve alt gruplar tizerine, 6zel karsilagtirmali gramer
ve karsilastirmali-tarihi arastirmalar olusturulmast iizerine yapilan ¢alismalarin da
onceden yapilmis bir 6zeti olmalidir.



