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Özet�
�ehir,�insanlar�n�hayatlar�n��daha�kolay�kazanmak�ve�koruyabilmek�için�toplu�olarak�bir�toplum�
�eklinde�ya�amalar��ve�çal��malar�na�ait�sosyal�ve�ekonomik�bir�araç�olarak�kar��m�za�ç�kmakta�
d�r.�Köy�ise,�kurulan�en�küçük�toplum�olarak�tan�mlanabilir.�Ayr�ca,�köy�toplumu�üretici�iken,�
�ehir�toplumu�tüketicidir.�Köylülük,�yerlilik,��ehirlilik�kavramlar��ise,�hem�ekonomik�hem�de�
sosyolojik�kavramlard�r.�Bu�kavramlar�do�rultusunda�Türkiye’de�ise��ehirle�me�süreci�Bat�ya�
göre�daha�geç�ve�daha�yumu�ak�olmu�tur.�Türk�kad�n�n�n��ehirle�me�süreci�ise�daha�sanc�l��
olmu�tur.�Eski�Türklerde�kad�n�ile�erkek�ayn��seviyede�iken,�bu�daha�sonralar��pek�çok�etken�

sebebiyle�de�i�mi�tir.�Son�dönemde�Türk�kad�n�n�n�geli�mesi�için�pek�çok�çal��malar�yap�lsa�da�
etkili�olamam��t�r.�Cumhuriyet�dönemiyle�birlikte,�Türk�erke�i�ile�ayni�seviyeye�getirilmeye�
çal���lan�Türk�kad�n��‘�ehirle�me’�olgusu�içinde�kendini�bulmaya�çal��maktad�r.�Bu��ehirle�me�
süreci�Türk�kad�n�na�ayr�cal�klar�sa�larken,�pek�çok�çat��may��da�beraberinde�getirmektedir�ve�

‘özgürlük’�kavram��burada�tart���l�r�bir�hal�almaktad�r.�
�

Anahtar�Kelimeler�
�ehirlilik,�yerlilik,�köylülük,�Türk�kad�n�,�modernle�me.�

�
AN�ANALYSIS�ON�THE�EXAMPLE�OF�WOMEN:��
TOWNSHIP,�VILLEINSHIP�(LOCALITY)�IN�TURKS�

�
Abstract�

A�city�is�a�social�and�economic�instrument�of�people�where�they�live�together�safely�and�earn�
their�daily�life�easily.�However�village�is�known�as�the�smallest�society.�While�village�is�a�

productive�society,�city�is�consumer.�The�terms�villeinship,�locality�and�township�include�both�
economic�and�sociological�meanings.�In�these�terms,�the�process�of�township�was�realised�in�
Turkey�lately�and�slowly�compare�to�the�west.�The�process�on�the�township�of�the�Turkish�

women�was�however�more�problematic.�In�the�ancient�Turks,�women�and�men�considered�as�
equal�yet�this�was�changed�later�for�many�reasons.�Although�a�number�of�studies�were�

performed�on�the�progress�of�Turkish�women�these�were�not�effective.�With�the�Republican�
period,�while�the�Turkish�women�tried�to�make�equel�to�the�men�she�found�herself�in�the�middle�

                                                 
*  Yrd. Doç. Dr., Celal Bayar Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü Ö�retim Üyesi, sayanulusan@gmail.com 

TAR�H�N�PE��NDE�
�ULUSLARARASI�TAR�H�ve�SOSYAL�ARA�TIRMALAR�DERG�S���
Y�l:�2009,�Say�:�1�
Sayfa:�211�228�

THE�PURSUIT�OF�HISTORY�
�INTERNATIONAL�PERIODICAL�FOR�HISTORY�AND�SOCIAL�RESEARCH��

Year:�2009,�Number:�1�
Page:�211�228�



212 • THE PURSUIT OF HISTORY INTERNATIONAL PERIODICAL FOR HISTORY and SOCIAL RESEARCH • 1/1 

of�the�concept�of�‘township’.�While�this�process�of�‘township’�brough�some�immunities�to�the�
Turkish�women,�it�also�brought�clashes�on�different�areas�of�life.�In�this�context�the�concept�of�

‘freedom’�can�be�disputable.�
�
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“Toplumdaki�ba�ar�s�zl���n�nedeni�kad�nlar�m�za��
kar���gösterdi�imiz�safsama�ve�kusurdan�do�maktad�r.”�

Mustafa�Kemal�ATATÜRK,��
�zmir,�31.01.1923�

�
�

“Elbet�sefil�olursa�kad�n,�alçal�r�be�er.”�
Tevfik�Fikret�

�
G�R���
‘�ehir’�insanlar�n�hayatlar�n��daha�kolay�kazanmak�ve�koruyabilmek�için�toplu�

olarak�bir�toplum��eklinde�ya�amalar��ve�çal��malar�na�ait�sosyal�ve�ekonomik�bir�
araçt�r.�Bir�çölün�ortas�nda�ya�da�bir�da��n�ba��nda�tek�ba��na�ya�ayan�insan�belki�
hayat�yla�ilgili� ihtiyaçlar�n��bir�ölçüde�sa�layabilir,�ancak�birden�fazla�insan�n�bir�
arada�ya�amas�� i��bölümünü�ve�kar��l�kl��yard�m��artt�rd���� için,� toplum�gittikçe�
zenginle�ir� ve� dü�mana� kar��� daha� korunakl�� olur.� Ayr�ca,� burada� önemli� olan�
di�er�bir�husus�da,� topluluklar�n�olmamas��durumunda� insan�n�da� ‘medeni’� ola�
mayaca��d�r.�Dolay�s�yla,� insanlar� bir� araya� toplanmak� ihtiyac�n�� duymu�lard�r.�
�ehirleri�meydana�getiren�ilk�sebep�de�budur�(Arseven,�1937:�7).��ehir,�insan�kala�
bal����çok�ve�toprak�üretimi�olmayan�yerler�olarak�da�tan�mlanabilmektedir�(Ne�et�
Halil,� 1934:� 10).� Kelime� önceden,� zaman� zaman� ‘hâkimiyet’,� ‘devlet’� anlam�n�� da�
içine�alm��t�r�(Plessner,�1993:�391–392).�

�ehir,�s�n�rl��bir�toprak�parças�na�yo�un�bir��ekilde�yerle�mi��büyük,�heterojen�
nüfus� kütleleri;� insan� toplulu�undan,� kamu� hizmetlerinden,� kurumlar� ve� idari�
ayg�tlar�toplam�ndan�daha�fazla�bir��ey�olarak�da�tan�mlanmaktad�r.��ehir,�bir�ruh�
halidir� ve� gelenek� ve� göreneklerin,� örgütlü� tav�r� ve� görü�lerin� toplam�d�r(�
Weber’den�vd,�2005:�57,65).��

Kent,�“sürekli� toplumsal�geli�me� içinde�bulunan�ve� toplumun�yerle�me,�ba�
r�nma,�gidi�,�geli�,�çal��ma,�dinlenme,�e�lenme�gibi�gereksinimlerinin�kar��land���,�
pek�az�kimsenin�tar�mla�u�ra�larda�bulundu�u,�köylere�bakarak�nüfus�yönünden�
daha�yo�un�olan�ve�küçük�kom�uluk�birimlerinden�olu�an�yerle�me�birimi”�ola�
rak�da�tan�mlanmaktad�r.�Ayr�ca,�sosyolojik�ölçülere�göre�de�kentler,�homojenli�in�
ortadan� kalkarak� heterojen� bir� toplum� yap�s�n�n� ortaya� ç�kt���� yerlerdir.� Bunun�
gerçekle�ebilmesi� için�de�nüfusun�belli� büyüklükte� olmas�� gerekmektedir� (Kurt,�
2003:�14,�16–17).��

�nsanl���n�bir�ihtiyac��olan��ehir,�sakinlerinin�büyük�oranda�tüketici�olduklar��
bir�iskân�yeri�oldu�u�için,�burada�nüfus�fazla�önemli�de�ildir.�Nüfusu�az�da�olsa�
fazla�say�da�tüketici� insan��bar�nd�ran,�yani�devlet�görevlilerinin�bulundu�u�yer�
ler,��ehir�olarak�kabul�edilmi�tir.�Türklerde�köy,�çar��s�,�pazar��ve�camii�olmayan�
bir�iskân�yeri�iken,��ehir�ise�çars�s�,�pazar�,�camisi�bulunan�yerler�olarak�kar��m�za�
ç�kmaktad�r.�Üstelik��ehirlerde�al���veri��imkân��da�oldukça�canl�d�r�(Ne�et�Halil,�
1934:�9,�11;�Baykara,�1992:�82;�Baykara,�1998:�34–35).��
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Köy�ise,�kurulan�en�küçük�toplum�olmal�d�r.�Hukuki�ifade�ile�de�köy,�en�kü�
çük� kamu� yönetimidir.� 1924� deki� köy� kanununda� köy,� nüfusu� 2000’den� a�a���
yurtlar�olarak� tan�mlanmaktad�r.�Ayr�ca,�“cami,�okul,� otlak,�yaylak,�baltal�k�gibi�
ortak�mallar��bulunan�ve�toplu�veya�da��n�k�evlerde�oturan�insanlar,�ba�,�bahçe�ve�
tarlalar��ile�birlikte�bir�köy�te�kil�ederler”�denilerek�tar�msal�faaliyetin�a��rl����üze�
rinde� durulmakta� ve� köy� ya�ant�s�� buna� ba�lanmaktad�r� (Alkan,� 1979:� 4;� Arat,�
1993:�924).�

�ehir�köy�ili�kisinde�ise,�köy�için�hane�ne�ise,�kentli�insan�(civilized)�için�de��e�
hir�ayn��anlamdad�r.�Köyün�de��ehrin�de�toprakta�kökleri�vard�r�(Weber’den�vd,�
2005:�66).�

Fiziksel�özellikler�aç�s�ndan��ehir� ile�köy�aras�ndaki�farkl�l��a�dikkat�edilirse,�
�ehirde�daha�yüksek�bir�entelektüel�bir�ba�ar��vard�r.�Bununla�birlikte�ahlaki�ölçü�
lerin��ehirde�zay�flamas��muhtemeldir.�Ayr�ca��ehir,�ürünlerin�oldu�u�kadar�bilgi�
nin�de�da��t�m�merkezidir.�Bununla�beraber��ehir�adeta�insanlar��büyüyle�de�i�ti�
rir.�Yeni�gelenler�eritilip�kentli�insanlara�dönü�türülmektedir.�Ta�ral�lardan�kentli�
insanlar� meydana� getirmek� güç� olmamakla� beraber� bu� süreci� tersine� çevirmek�
neredeyse�imkâns�z�gibi�görünmektedir�(Weber’den�vd,�2005:�93,�96).��

�ehir�ve�köy�üzerinde�yap�lan�bir�çal��mada,��ehirliler�içinde�kendilerini�daha�
uygar,� e�itimli,� ça�da�,� daha� iyi� ya�ayan,� köylülere� göre� daha� �ansl�� görenlerin�
say�s��oldukça�fazlad�r.�Bununla�beraber�kendisini��ehir�hayat�� içinde�stres�ve�s��
k�nt�yla� bo�u�an� insan�olarak�görenlerin� say�s�� da� göz� ard�� edilemeyecek�kadar�
çoktur�(Kurt,�2003:�131�132).�Köylüler�içinde�ise,��ehirlileri�e�itimli,�görgülü,�mes�
le�i�olan,�sosyal�haklar��olan,�esnaf,�memur�olarak�görenler�ço�unluktad�r�(Kurt,�
2003:�133).��ehir,�köy�aras�ndaki�bu�farkl�l�klar,�kad�n�üzerinde�yap�lan�çal��malara�
da� yans�m��t�r.� �ehirli� kad�nlar�n�%15,5� i� düzenli� olarak� gazete� okurken,� köylü�
kad�nlarda�ise�bu�oran�n�s�f�ra�yak�n�oldu�u�ortaya�ç�kmaktad�r�(Kurt,�2003:�224).�

�
I.� KÖYLÜLÜK� (YERL�L�K),� �EH�RL�L�K� KAVRAMLARI� VE� TÜRK��

YE’N�N��EH�RLE�ME�SÜREC��
‘Köylülük’�kavram��ahlaki�bir�de�er�olmaktan�çok�sosyolojik�bir�kategori�ola�

rak�anla��lmal�d�r.�Sanayile�en�toplumlarda�köylülü�ün�tasfiye�edilmesi�zorunlu�
bir�hale�gelmektedir.�Günümüz��ehirleri,�endüstri�ça���öncesinin��ehirlerinden�çok�
farkl�d�r.�Bu�dönemden�önce�nüfusun�çok�az�bir�bölümü��ehirlerde�ya�amaktayd��
ve��ehirli�nüfus�köy�hayat�na�kar���daha�karma��kt�.�Köyler�ise,�nüfusun�ço�unlu�
�unu� ve� tar�m,� hayvanc�l���n� ana�merkezini� olu�turmaktayd�1.� Bu� sebepledir� ki�
köyler�içinde�meslekler�geli�ememi��ve�uzmanla�amam��t�r.��

Türkiye’de��ehirle�me�süreci�bat�ya�göre�oldukça�geç�ve�yumu�ak�gerçekle��
mi�tir.�XIX.�Yüzy�l�n�sonlar�nda�Haliç�k�y�lar�nda�ilk�Türk�sanayi�i�letmeleri�kuru�
lurken�Bat��Avrupa’da�köylülük�çoktan�tasfiye�edilmi�tir.�Türkiye’de�sanayile�me�

                                                 
1  Bu konu için ayr�ca bkz: Huricihan �slamo�lu-�nan, Osmanl� �mparatorlu�u’nda Devlet ve Köylü, �stanbul, 1991. 
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XX.� yüzy�l�n� ikinci� yar�s�nda� artmaya� ba�lam��t�r.� Bununla� birlikte� Türkiye’de�
�ehirle�menin� artmas�n�� sanayile�meden� çok� haberle�me� etkilemi�tir.� Bu� haber�
le�menin�etkisi�Türk�köylüsünün�topra�a�ba��ml��rençber�kimli�inden�s�yr�lmala�
r�n��h�zland�rm��t�r.�Türk�köylüsü�kendi�d���ndaki�dünyay��fark�etti�i�için�son�yir�
mi�y�lda�köyler�bo�alm��,�Türkiye’nin�nüfus�dengeleri�‘köy��ehir’�itibariyle�tersine�
dönmü��ve�Türkiye� �ehirlerde�ya�amay�� tercih�etmi��köylü�nüfusunu� tam�anla�
m�yla��ehirli�k�lmak�meselesiyle�kar���kar��ya�kalm��t�r�(Alkan,�2005:�44–45).��

Köylerin��ehirlere�akmaya�ba�lamas�na�1930�y�l�nda�Kütahya�Vilayet�Matbaa�
s�’nda�bas�lan�‘Ortakç��Destan�’�güzel�bir�örnektir;�

�
“Köylü�der���ehre�geldim�bugün�efendim,�
Pek�severim�seni,�kimim�var�benim,�
Çar���m�eskidi,�yoktur�yemenim,�
Olal�m�seninle�ekin�orta��.�
�
�ehirli�der��Köse�ben�ondan�vazgeçtim,�
Kim�ile�ektimse�zarar�ettim,��
Çok�atlar�ölüverdi�hayli�seyrettim,��
Fayda�görmedim�geç�bu�sevdadan.�
�
Köylü�der��Yar�nl�k�da�burada�kalsak,�
Biraz�basma,�kesme,�yemeni�alsak,�
Kirkora�borcum�var,�kolay�n�bulsak,�
Yenilesek�s�rt�mdaki�abay�”(�Avni,�1941:�70,�98).��
�
Dolay�s�yla,�köylünün�ekonomik�s�k�nt��çekmesi�bu�ak����h�zland�rm��t�r.�
Medeniyet� ile� �ehir� kavramlar�� ise,� etimolojik� olarak�birbirini� ça�r��t�rm��t�r.�

Türkçedeki�medeniyet,� �ehir� anlam�ndaki�medine� kelimesinden,� uygarl�k� ise,� ilk�
�ehir� toplumlar�ndan� biri� olarak� tan�nan�Uygurlardan2� türemi�tir.� Ayr�ca� büyük�
dinlerin,� imparatorluklar�n,� teknik� bulu�lar�n,� sosyal� ve� ekonomik� faaliyetlerin�
esas�ç�k���kaynaklar�n�n��ehir�merkezleri�oldu�u�görülmektedir�(Ero�lu,�1991:�32)3.�

‘Medeniyetler��ehirlerden�do�ar’�ifadesi�art�k�günümüzde�geçerlili�ini�sürdü�
remez�bir�hal�alm���görünmektedir.��ehirler�medeni�de�erleri�üreten�ve�düzenle�
yen�a��rl�k�noktalar�n��kaybetmi�lerdir.�Türkiye’de�de��ehirler�büyük�bir�verimsiz�
li�in�içine�dü�mü��ve��ehir�de�erleri�bast�r�lm��t�r.�Bunun�çaresi,�köylülü�ün�tasfi�
yesi�ile�birlikte�yeni�bir��ehirli�kimli�i�in�a�etmek�ve�bu�kimlik�etraf�nda�yeni�me�
deni�de�erler�yükseltmektir�(Alkan,�2005:�45).�
                                                 
2  982 de Uygur iline gelen Çin elçisi Wang-Yen-Te Uygur ülkesini mamur, halk�n�da müreffeh ve mutlu bulmu�tur. Elçiye 

göre, “bu ülkede yoksul halk yoktur. Yiyece�i kafi olmayanlar�n s�k�nt�lar� giderilir. Bütün yoksullar et yer”: Sümer, 1994: 
37. 

3  Ayr�ca �ehrin insan, insan�n da �ehir üzerindeki etkileri için bkz: Ahmet Hamdi Tanp�nar, Be� �ehir, �stanbul, 1992; 
Ahmet Turan Alkan, Alt�nc� �ehir, �stanbul, 1996. 
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Mevlânâ’da��ehir�ve��ehirlili�i�övmektedir.�Mevlânâ’n�n�gözünde�Türk,�Mo�
�ollar�gibi�sadece�gözüpek�de�il,�ayni�zamanda�güzel,�kahraman,�medeni�ve��ehir�
lidir.�Mevlânâ��ehri�ve��ehirlili�i�övmektedir;��

“Köye�gitme.�Köy,�adam��ahmak�hale�sokar...�akl��nursuz,�fersiz�bir�hale�geti�
rir.�Ey�seçilmi��temiz�adam,�Peygamber’in�sözünü�dinle.�Köyde�yurt�tutmak�akl�n�
mezar�d�r.�

Köyde�sabah�ak�am�bir�gün�kalan�ki�inin�akl�,�bir�ay�yerine�gelemez.�
Tam�bir�ay�onun�ahmakl����gitmez.�Köy�otlar�ndan�da�bundan�ba�ka�ne�biçi�

lebilir�ki?�
Köyde�bir�ay�kalan�ki�i�nice�zaman�bilgisiz�ve�kör�kal�r”(�Filiz,�2005:�96–97).�

Mevlânâ’n�n�köy�ve��ehir�hakk�ndaki�bu�dü�ünceleri,�köyün�insan�n�ufkunu�kapa�
t�p��ehrin�ise�aç�yor�olmas�nda�aranabilir.��

�
II.�TÜRKLERDE�KADIN�VE�TÜRK�KADINININ��EH�RLE�ME�SÜREC��
Türklerde�kad�n�n�her�zaman�ayr��bir�yeri�olmu�tur.�Türk�tarihi�kad�n�n�erkek�

ten� daha� sayg�n� oldu�unu� gösteren� kay�tlarla� doludur.� Eski� Türk� telakkisinde,�
hakan�ile�hatun�gök�ile�yerin�çocuklar�yd��ve�Güne��Ana�ile�Ay�Ata�onlar�n�gök�
yüzündeki� temsilcileriydi.� Ay� Ata� gökyüzünün� alt�nc�� kat�nda,� Güne�� Ana� ise�
gökyüzünün�yedinci�kat�nda,�yani�daha�üstteydi.�Kad�na�verilen�de�er,�kad�n�n�
itibar��ve� sosyal�mevkisi�gö�ün�yedinci�kat��gibi�yüksek,�eri�ilmez�olunca,�onun�
horlanmas�,� tahkir� edilmesi� söz�konusu�bile� olamazd�.�Türklerde�kad�na�verilen�
de�er,�yücelik�Altay�da�lar�n�n�en�yüksek�tepesine�Kad�nba���ad�n�n�n�verilmesiy�
le�de�kar��m�za� ç�kmaktad�r� (Sevinç,� 1987:� 16,� 45;�Roux,� 1990:� 695).�Ayr�ca�Türk�
destanlar�nda�kahramanlara�yol�gösterenler�hep�kad�nlar�olmu�tur.�Kad�n,�at�ve�
demir�gibi,�çe�itli�faaliyetlerde�oldu�u�gibi�sava�larda�da�kahramanlar�n�yan�nda�
olmu�tur�ve�kahramanlar�n�güç�kayna��n��olu�turmu�tur.�Kad�n�n�sözünün�din�
lenmedi�i�gün,�kahraman�n�ölümüdür.�Hatta�kad�n�n�sözü�o�kadar�önemlidir�ki,�
Uygur�hükümdar��Bögü�Han�bir�k�z�n�telkinleri�üzerine�seferlere�ç�km���ve�dünya�
hâkimi�olmu�tur�(Sevinç,�1987:�17,�18,�21;�Chmielowska,�1996:�518).�Dede�Korkut�
Kitab�’nda�ise,�‘Begil�kar�s�n�n�iyi�dü�ündü�ünü,�iyi�konu�tu�unu�gördü’�demek�
tedir.�Ayr�ca,�Türklerde�kad�n,� ‘evin� daya��’� (evin� toya��)d�r� (Çandarl�o�lu,� 1966:�
24;�Roux,�1990:�706;�Ergin,�1997:�27).�Balasagun’lu�Yusuf�Has�Hacib’de�de�kad�n�n�
toplumdaki�önemini�vurgulamaktad�r.�Çünkü�kad�n�nadir�ve�de�erlidir;�

“Böyle�ki�iler�çok�nadir�olur,�
Bu�de�erli�nadirlikten,�nadirin�ad��k�z�kald�”�ve�ayr�ca,�“ag�r�tut�ti�ig”(kad�na�sayg��

göster)� ifadesi� kad�n�n�Türk� toplumundaki� yerini� göstermektedir� (Dilâçar,� 1972:�
151–152;� Yusuf�Has�Hâcib,� 1988:� 327).� Yine,� Ka�garl��Mahmud’da� da� kad�nlara�
verilen� bir� lakap� geçmektedir� (Ka�garl�� Mahmud,� 1992,� 71)4.� Ayr�ca,� Bams��
Beyrek’in�Ban��Çiçek’inde�ve�Kan�Tural�’n�n�Selcen�Hatun’unda�oldu�u�gibi�Türk�

                                                 
4  Özük: alt�n gibi temiz ruhlu kad�na “altun özük” denir. 
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lerde� kad�nda� da� erkek� de� oldu�u� gibi� kahramanl�k� ö�eleri� aranm��t�r� (Ergin,�
1997:�8;�13).�Bu�da�Türklerde�kad�n�n�toplumda�erkekle�ayn��seviyede�oldu�unu�
göstermektedir.�

�slam�öncesi�Türk�toplumlar�nda�kad�n�tabu�olmad����ve�erke�in�tamamlay�c��
s��olarak�dü�ünüldü�ü�için�Hakan�ile�Hatun�i�leri�birlikte�yürütmü�lerdir�(Sevinç,�
1987:�31).�Bu�sebepledir�ki,�devlet�reislerine�‘han’�ünvan�n��veren�Türkler,�kad�nla�
r�na�da�‘han’dan�türeyen�‘han�m’�ünvan�n��lay�k�görmü�lerdir.��

Ayr�ca� Türklerde�Hatun��ehirleri� de� dikkati� çekmektedir.� Türk� gelene�inde�
Hatun’un�da�büyük�bir�maiyeti�bulunmu�tur�ve�Hatun�bu�çevresi�ile�birlikte�bir�
yerde� devaml�� oturursa,� zamanla� buras�� geli�mi�tir.�Her� sahan�n� erbab�� buraya�
gelip� yerle�ince,� buralar� surlarla� çevrilmi�,� dolay�s�yla� bir� �ehir� olu�mas�na�Ha�
tun’lar�vesile�olmu�lard�r.�Bu��ehirler�Hatun��ehri�anlam�nda�Hatun�bal�k�olarak�
adland�r�lm��t�r.�Hatun��ehirleri� genellikle� de�Han’lar�n� �ehirlerine� yak�n� olarak�
kurulmu�lard�r� (Baykara,� 1990:� 34;� Baykara,� 1997:� 53–62).� Bu� durum� Türklerde�
kad�nlar�n�toplum�içindeki�önemini�ve�etkisini�ortaya�koymaktad�r.�

�slamiyet’ten�önceki�yi�it,�at�lgan,�sava�ç��Türk�kad�nlar�na,��slamiyet’ten�son�
ra�da�rastlamaktay�z.�Özellikle,��slam’dan�sonraki�Türk�kad�nlar�,�melike�yani�hü�
kümdar� olabilmi�ler,� Terken� (Türkan)� ünvan�n�� ta��m��lard�r.� Selçuklular� ve�
Karahanl�lar’da�görülen�Terkenlere�Karahanl�lar�ek�olarak�‘Ümmet’ül�Mülk’�yani�
‘devletin�dayana��’�demi�lerdir.�Bunun�sebebi�de,�Terkenlerin�e�lerinin�ölümün�
den�sonra�bile�Türk�vatan�n��korumas�n��ve�kurtarmas�n��bilmeleri�olmu�tur�(Se�
vinç,�1987:�36,�38)5.�

Ancak,��slâmiyet�ile�tan��mak�Türkleri�baz��toplumsal�de�i�imlerde�bulunma�
ya�itmi�tir.�Bu�durum,�Müslüman�Arap�kad�n��ile�k�yaslanamayacak�kadar�özgür�
ya�am��� olan� Türk� kad�n�n�� da� etkilemi�tir.� Türk� kad�n�,� ayn�� Müslüman�Arap�
kad�n��gibi,�Müslüman�Türk�erke�inin�kesin�denetimi�alt�na�sokulmaya�çal���lm���
t�r.�Bu�sebepledir�ki,�Türk�kad�n�,�gelecekte�Osmanl��Devleti’nde�varl���n��hiç�du�
yuramayacak�hale�geçi�inin�sürecini�ilk�Selçuklular�döneminde�ba�lam��t�r�dene�
bilir.�Selçuklularda,�Müneccime�Hatun�ad�nda�y�ld�z� fal�na�bakan�ba�ka�bir��air,�
yazar,� dü�ünür� kad�n� ç�kmam��� olmas�� durumu� aç�klayabilmektedir.� Bununla�
birlikte�Selçuklularda�sarayl��kad�n�n�durumu�biraz�daha�farkl��olarak�kar��m�za�
ç�kmaktad�r.�Belki�de�dünya�da�ilk�yar��gizli�‘K�z�karde�lik’�(Kad�n�Örgütü)�gele�
ne�i�bu�sarayl��kad�nlar� taraf�ndan�ba�lat�lm��t�r.�Bu�örgüte� ‘Bac�yan���Rum’�de�
nilmekteydi.�Bu�kurulu�un�üyelerinin�hemen�hepsi�ba�ka�dini�inançlardan,�çe�itli�
sebeblerden� �slâmiyet’e�dönmü��olan�dönmelerdi.�Daha� sonralar��Osmanl�� sara�
y�nda�da�bu�gelenek�devam�etmi�tir�(Alt�ndal,�2004:�55–57,�59).�Bununla�beraber�

                                                 
5  Türk kad�nlar�n�n bu vatan sevgisi Kurtulu� Sava��’nda da görülmektedir. 1919 y�l�n�n ba�lar�nda kurulmu� olan ‘Asri 

Kad�nlar Cemiyeti’ buna güzel bir örnektir. Bu cemiyetin kurulu�undaki etken vatan�n i�gal edilmeye ba�lanmas�d�r. 
Özellikle de �zmir’in i�gali bu cemiyetin kurulu�unu h�zland�rm��t�r. Yine, Sivas’ta kurulan ‘Anadolu Kad�nlar� Müdafaa-i 
Vatan Cemiyeti’ bu dönemde Türk kad�n�n�n sesi olmu�tur.bkz:Benazus, 2005: 69, 132, 177; ayr�ca, Türk tarihinin 
vatan�n ba��ms�zl���n�n tehlikeye dü�tü�ü her durumda Türk kad�n�n�n kahramanl�klar�yla dolu oldu�u görülmektedir. 
bkz: M�s�ro�lu, b.t.y.:34-42; 64; 82-152. 
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Selçuklu�dönemi�kad�nlar��hay�r�i�leri�ile�dikkati�çekmektedirler.�Türk�vak�f�gele�
ne�inin� Selçuklular� öncesine� giden� bir� ba�lang�c�� olmakla� birlikte,� bu� dönemde�
artmas�n�n�sebebinde��slami� inanç�sisteminin�hayra�ve�sadakaya�verdi�i�önemin�
büyük� rolü� vard�r.� Selçuklu�dönemi� kad�nlar�� bu� yüzdendir� ki,�Anadolu’yu� bir�
uçtan�di�er�uca�hay�r�eserleriyle�donatm��lar,� sanki�vatan�n� tapusunu�ç�kartm���
lard�r�(Cunbur,�1996:�585–586,�610).��

Osmanl��toplumunda�ise�Saray�ve�çevresinin�kad�nlar�yla�köylü�kad�nlar�ara�
s�ndaki�mevcut�olan�uçurum�daha�da�geni�lemi�tir.�Osmanl��saray�kad�n�,�çe�itli�
etnik�ve�toplumsal�geli�meler�nedeniyle�kendisini�Türk�halk�kad�n�ndan�ayr��tut�
mu�tur.�Dolay�siyle,�Osmanl�� Saray�’nda�kad�n,�Devlet’in� ilk�üç�yüz�y�l�nda�pek�
etkili� olmam��sa� da� daha� sonralar�,� Osmanl�� Devleti’nin� çökmesine� dek� epeyce�
olaya�kar��m���ve�belli�ölçüde�de�etkili�olmu�tur�(Alt�ndal,�2004:�71,�81)6.��

Di�er�yandan�Türk�köylü�kad�n��üretici�konumundad�r�ve�bu�üreticili�inden�
kendisine�bir�pay�ç�karamamaktad�r.�Türk�köylü�kad�n��e�itim�ö�retimden�mah�
rum�kal�rken,�sarayl��kad�n�ise�Saray’�n�tan�d����her�türlü�imkândan�yararlanm��t�r�
(Alt�ndal,� 2004:� 83–84,86).� Ancak� bu� imkânlar� kendi� çevrelerinde� s�n�rl�� kalm���
gözükmektedir.�Çünkü�Osmanl�� toplumunda�Türk�köylü�kad�n�� sadece� tar�mda�
üretici�konumunda�olurken,��ehirdeki�sarayl��kad�n�ise�daha�çok�harem�hayat�na�
maruz�kalm��t�r.��

Osmanl�� toplumunda� kad�n� haklar�n�n� ortaya� konulmas�� ve� savunulmas��
1860’larda�ba�lam��t�r.�Özellikle�de�II.�Abdülhamid’in�padi�ahl����s�ras�nda�kad�n�
lara�e�itim�ve�toplumda�somut�imkânlar�sa�land����görülmektedir�(Alt�ndal,�2004:�
98,�100).�

Osmanl�� toplumunda�kad�n�n�önce�aile� içinde�ve�dini�bask�ya�kar���pasif�bir�
mücadeleye� giri�ti�i,� daha� sonralar�� ise� okullar�n� ço�almas�yla� fikri� sahaya� da�
kat�ld����görülmektedir.�Böylece,�ekonomiye�büyük�katk�s��olan�Türk�köylü�kad��
n�n�yan�nda�saray�kad�nlar�n�n�ya�ant�s�n�n�ho��görmeyen��ehirli,�ayd�n�bir�kad�n�
zümresi�yer�almaya�ba�lam��t�r.�Özellikle�de�1867’lerden�itibaren�kad�nlar�n�olu��
turdu�u� cemiyetler� bunda� oldukça� etkili� olmu�tur.� Bunlardan� Hilal�i� Ahmer’e�
(K�z�lay)�ba�l��“Kad�nlar��Çal��t�rma”�cemiyetinin,��ehirli�Türk�kad�n�n��d���hayat�
ta�çal��maya�te�vik�etti�i�görülmektedir�(�nan,�1959:�237;�240–241).��

Tanzimatla�birlikte�art�k�Türk�kad�n�n�n�toplum�içindeki�yeri�tart���lmaya�ba��
lanm��t�r.� Tanzimat� ayd�n�� bu� tart��mada�hep� ‘�ehir� kad�n�’� üzerinde�durmu�tur.�
Yazarlar� kad�n� problemlerini� ele� al�p,� onu� toplumda� i�e� yarar� hale� getirmenin�
yollar�n��aram��lard�r�(Kurnaz,�1992:�58).�II.�Me�rutiyetle�birlikte�ise,�kad�nla�ilgili�
dü�ünceler� fikri�ve�edebi�eserlerde�kendini�daha�çok�göstermeye�ba�lam��t�r.� �s�
lâmc�lar,�Bat�c�lar�ve�Türkçüler�kad�n�konusunu�s�kl�kla�ele�almaya�ba�lam��lard�r.�
Ancak�bu�dönemde�konular�genellikle�kad�n�n�örtünmesi�ve�çok�e�lilik�üzerinde�
yo�unla�m��t�r.�Türkçüler�bu�konuda�di�erlerinden�farkl��bir�çizgi�ortaya�koymu��

                                                 
6  Bu konuyla ilgili olarak bkz: Ahmet Refik Alt�nay, Kad�nlar Saltanat� 1-2, �stanbul, 2000-2005.  
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lard�r.�Onlara�göre,�kad�n�ve�erkek�toplumda�e�it�olmal�d�r.�Bu�aç�dan�Türkçülük,�
kad�n��sosyal�ve�ekonomik�hayata�çekmeye�çal���rken,�ayn��zamanda�anne�olarak�
onu�milliyetçi�nesillerin�yeti�tirilmesinde�önemli�bir�unsur�olarak�kabul�etmekte�
dir.�Ayr�ca�Türkçülere�göre,�Türk�kad�n�n�n�kurtar�lmas��için�eski�Türk�gelenekleri�
örnek�al�nmal�d�r.�Çünkü,�o�zamanlarda�kad�n�erkek�e�itli�i�vard��ve�feminizmin�
as�l�be�i�i�Orta�Asya�idi�(Safa,�1988:�24�25;�33;�37�38;�Kurnaz,�1992:�92�111;�Caparol,�
c.1,�1999:�81�103;�Ülken,�2001:�264;�Berkes,�2002:�444�450).��

Bu� konuda� en� ciddi� ve� yap�c�� analizin� Ziya� Gökalp� taraf�ndan� yap�ld���n��
görmekteyiz.�Gökalp’e�göre,� kad�n�n�özgürlü�ü�meselesi�üçe� ayr�l�r.�Bunlar,� ka�
d�nlar�n�toplumsal�hayata,�özellikle�de�ekonomik�ve�serbest�mesleklere�kat�lmas�;�
erkek� ve� kad�na� sa�lanan� e�itim� f�rsatlar�n�n� e�it� olmas�� ve� evlenme,� bo�anma,�
miras�gibi�konularda�erkekle�kad�n�n�e�it�olmas�n��sa�layacak�adalet�reformlar�n�n�
gerçekle�tirilmesi� idi.� Bu� görü�ler� dönemin� fikir� ak�mlar�� aras�nda� çok� etkili� ol�
mu�tur�(Berkes,�2002:�448).��

1923–1938�y�llar��aras�nda�ise�Türk�kad�n��art�k�yeni�bir�düzen�anlay���n�n�ka�
d�n�� konumunda� olmu�tur� (Alt�ndal,� 2004:� 116).� Özellikle� de,� 1909–1930� y�llar��
aras�nda�Kad�nlar�Halk�F�rkas�,�Kad�n�Birli�i�gibi�kad�n�haklar��konusunda�oldukça�
fazla� etkinliklerde� bulunmu�� olan� Nezihe� Muhiddin� (1889–1958),� Elizabeth�
Badinter’in�kavramsalla�t�rd���� “tamamlay�c�l�k”� tezini� çok�daha�önceleri� savun�
mu�tur.�Kad�nla� erke�in� e�itli�inin� tart���ld���� bu�dönemde,� e�itlikten�yana�olan�
Nezihe�Muhiddin’e�göre,�erkekle�kad�n�n�birbirine�benzemesi�de�il,�benzememesi�
toplumsal�dengeyi�sa�lamla�t�racakt�r.�Ayr�ca,�bu�dönemde�kad�nlar�n�kimlikleri�
ne,� benliklerine� sahip� ç�kmalar�n�� savunurken,� kad�nl���n�durumunun,� biyolojik�
özelliklerinden�de�il,�toplumsal�kurgulardan�kaynakland���n�,�yeni�toplum�proje�
sinin� kad�nlar�n� kat�l�m�� olmaks�z�n� ba�ar�l�� olamayaca��n�,� Cumhuriyet’in� ink��
lâplar�n�n�tamamlanamayaca��n��ifade�etmektedir�(Zihnio�lu,�2003:�35;�39;�41;�101;�
261).��zmir’in�i�galinden�sonra�yap�lan�mitinglerde�de,�

“Kim�demi��kad�n�küçük�bir��eydir”�
Bir�kad�n�belki�en�büyük��eydir”�diyen�Türk�kad�n��erke�inin�yan�nda�mücadele�

ye�haz�r�oldu�unu�ortaya�koymaktad�r�(Kurnaz,�1996:�257–258)7.�
Halide�Edip�Ad�var’da,�toplumda�birbirine�z�t�de�erler�olarak�alg�lanan�kad�n�

ve�erke�i�uzla�t�rarak�yeni�bir�kad�n�imgesi�olu�turmu�tur.�Bu�kad�nlar�hem�Bat�l��
la�m��,�hem�de�milli�de�erlerine�ba�l��kalm��,�hem�okumu��hem�serbest�ve�namus�
konusunda�çok�hassas,�ahlak��sa�lam�olan�kad�nlard�r�(Ar�kan,�1998:�360).��

Türk�milliyetçili�i�ve�Türkçülük�ideolojisinden�hareket�eden�Türk�Ocaklar��da,�
�slamiyet� öncesi� Türk� kad�n�n�n� aile� ve� toplum� içinde� e�it� oldu�unu,� ancak� za�
manla�bunun�çe�itli�etkilerle�bozuldu�unu,�bu�yüzden�Türk�kad�n�n�n�her�alanda�
geri�kald���n��iddia�ederek,�bunun�çözümü�olarak�da�kad�n�n�erkekle�yeniden�aile�
ve� toplum� içinde� yer� almas�� gerekti�ini� savunmu�tur.� Türk� Ocakl�lar�na� göre,�

                                                 
7  Türk kad�n�n�n milli mücadeledeki deste�i için bkz: Baykal, 1986: 1-80; Çaka, 1948: 43-56. 
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kad�nlar� sosyal,� siyasi� ve� ekonomik�hayata�kat�lmal�yd�lar.�Bunun� içinde� e�itim�
hayat�ndan�mahrum�edilmemeliydiler.�Ayr�ca,�cumhuriyet�sonras�nda�da,�sosyal�
ve�siyasi�yap�da�meydana�gelen�de�i�iklikler�sonucunda�Türk�kad�n�n�n�sosyal�ve�
ahlaki�de�i�iklikler�içinde�bulunaca��,�erkek�ve�kad�n�ili�kilerinin�yeniden��ekille�
nece�i� ve� bu� de�i�iklikler� s�ras�nda� kad�na� büyük� görevler� dü�ece�i� üzerinde�
önemle�durmu�lard�r.�Dolay�s�yla�onlara�göre,� kad�n�n�kendini�ve� çocu�unu� iyi�
yeti�tirmesi�gerekiyordu.�Böylece�Türk�toplumu�da�iyi�yeti�mi��olacakt�.�Bu�sebep�
ledir�ki�Türk�Ocaklar�,�‘Milli�Türk�Kad�n�’�idealini�ön�plana�ç�karm��t�r.�Bu�dönem�
de�Türk�Ocaklar�,�Erkekle�e�it,�sosyal,�ama�faziletli�Türk�kad�n��imaj�n�n�topluma�yer�
le�mesi�için�çal��m��t�r�(Kaplan,�1998:�160–161;�164;�166).�

Bununla�beraber�Ziya�Gökalp,�kad�n�ile�ilgili�konular�da,�aile�ahlak�n�n�temeli�
ni,�bir�yandan�Fuzuli’nin�Leyla�ve�Mecnun’unda,�di�er�bir�yandan�da�yurtta��ola�
rak� toplumda� ald���� rolde� aranmas�� gerekti�ini� ifade� etmektedir� (Ülken,� 2001:�
330).�Ayr�ca�Gökalp,�kad�n�kimli�ini�‘okumu��meslek�kad�n�’�olarak�belirlemekte�
dir.�Gökalp’e�göre�kad�n,�ailenin�merkezi,�devletin�temelidir.�Kad�nla�i�birli�i�ya�
p�lmadan� toplum�hayat�n�n�devam�etmesine� imkan�yoktur.�Kad�nlar� e�itim�gö�
rüp,� toplum� idaresinde� rol� ald�klar�� takdirde� yeni� bir� hayat� ba�layacakt�r.� Ata�
türk’ün�de�görü�leri�bu�do�rultuda�olmu�tur.�Atatürk,�Cumhuriyetin�ilk�y�llar�n�
da� Türk� kad�n�n�� mücadelelerine� ortak� edeceklerini� aç�klamaktad�r.� Yani,� Türk�
kad�n��her� sahada�Türk� erke�inin�yan�nda�olacakt�r.�Dolay�s�yla�Kemalist� kad�n�
kimli�i,� ülkenin� kalk�nmas�� ve� geli�mesi� do�rultusunda� anlam� kazanmaktad�r�
(Ar�kan,�1998:�360–361;�Kurnaz,�1992:�103).��

Nitekim�Türk�kad�n�n�n�hukuki�ve�sosyal�ya�amda�erkekle�e�itli�ini�savunan�
Atatürk,�“�dünyada�hiçbir�milletin�kad�n��‘Ben�Anadolu�kad�n�ndan�daha�fazla�çal��t�m,�
milletimi�halasa�ve�zafere�götürmekte�Anadolu�kad�n��kadar�hizmet�gösterdim’�diyemez�
demi�tir.�Türk�kad�n�n�n�erke�inden�daha�çok�ayd�n�olmas�n�,�bunun�içinde�mut�
laka�e�itim�almas�n�� savunmu�tur.�Toplumun�yar�s��bütün� imkânlardan�yoksun�
ya�ad����müddetçe�gerçek�anlamda�bir�ink�lap�yap�lamayaca���gibi,�uygarl�k�ailesi�
içinde�yerimizi�almam�z�mümkün�olamazd�.�Sadece�erke�in�eseri�olan�bir�uygarl�k�
da�dü�ünülemezdi�(Aybars,�2006:�260–261).�

Bunun�do�rultusunda,�Türkiye’de�kad�nlara�seçme�ve�seçilme�hakk��dünya�
n�n�önde�gelen�ülkelerinden�çok�daha�önce�verilmi�tir.�Bu�tarih�Türkiye’de�1934�
iken,��ngiltere’de�1929,�Almanya’da�1919�ve�di�er�baz��ülkelerde�de�daha�geç�tarih�
ler�olarak�kar��m�za�ç�kmaktad�r�(Sonyel,�1989:�125–126;�K�z�lkaya,�2005:�134).�Bü�
tün�toplumlarda�kad�nlar�nüfusun�yar�s�n��olu�turmalar�na�ve��ehirle�me�olgusu�
içinde�üretimin�içinde�bulunmalar�na�ve�ayr�ca�siyasetin�de�toplumun�önemli�bir�
üretim�mekanizmas�� olmas�na� ra�men� kad�nlar� siyasi� platformda� çok� az� temsil�
edilebilmektedirler.�Türkiye� için�de�bu�durum�aynidir.�Köyden��ehre�geçi��süre�
cinde�özelden�kamuya�h�zl��bir�geçi��yapan�Türk�kad�n��nedense�siyaset�söz�konu�
su�oldu�unda�yeterli�ilgiyi�ve�deste�i�görememektedir.��
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Bunun� kayda� de�er� sebepleri� aras�nda� kad�n�n� aile� içindeki� geleneksel� rolü�
gelmektedir.� Kad�n� için� önceli�i� ev� ve� çocuk� almakta,� çal��an� kad�n� için� ise� bu�
s�n�rlar��zorlamak�oldukça�güç�bir�hal�almaktad�r.�Bu�sebepledir�ki�kad�n�n�siyasi�
etkinliklere�kat�lmay��dü�ünmesi�ya�sorumluluklar�n�yerine�getirilmesinden�son�
raya�b�rak�lmakta,�ya�da�hiç�dü�ünülmemektedir�(Ar�kan,�1998:�364;�Sabah,�7�Ka�
s�m�2006:�21).��

Bunun�yan�nda,� siyasette�erkek�egemenli�i� söz�konusu�oldu�u� için,� siyasete�
giren�kad�nlar�kendileri�gibi�de�il,�erkekler�gibi�davranmak�zorunda�b�rak�lmak�
tad�r�(Sabah,�29�Ocak�2007:�21).�Siyasete�giren�kad�n�say�s�n�n�az�olmas�n�n�yan�n�
da,�bu�yüzden�siyasete�kat�lan�kad�n�da�kendi�benli�inden�uzakla�t�r�lmaktad�r.�

Bu� arada� kapitalist� toplum� yap�s�� tüketimi� zorlamak,� piyasay�� geni�letmek�
için,�kalabal�k� feodal/ümmet�ailesinden,� liberal/burjuva� ‘çekirdek’�aileye�geçip�ka�
d�n��da�üretime�dahil�etmi�tir.�Kad�n�n�üretime�girmesiyle�birlikte�de,�kad�n�hakla�
r��davas�n�n�temelleri�at�lm��t�r�(�lhan,�1997:�10,�13–14).��

Kad�n�haklar�� sorunu� ise,� ilk�kez�kapitalizm� ile�ortaya�ç�km��t�r.�Kapitalizm,�
‘erkek�i�gücü’ne�oldu�u�kadar,�daha�ucuza�mal�edebilece�i�‘kad�n�i�gücü’ne�ihtiyaç�
duymu�tur.�Di�er�yandan,�çal��an�ve�‘özgürle�tirilmi�’�kad�n�kapitalizm�için�önemli�
bir� pazar�� da� olu�turmaktad�r� (Alt�ndal,� 2004:� x).� Türkiye’de� de� kad�nlara� Bat��
tarz�nda� toplumsal� haklar� verilirken� kapitalistle�me� sürecini� olu�turacak� baz��
ekonomik� ilkelerde�göz�önünde�tutulmu�tur.�Özellikle�de�Cumhuriyet’ten�sonra�
Türkiyeli�kad�n�n�özgürle�tirilmesi�için�ticaret�burjuvazisi��u�konularda�avantaj�ve�
kârlar�sa�lam��t�r;�

- Türkiye�Bat�’ya�benzeyen�bir�d���görünü��kazanm��t�r,�
- Kad�n�n�s�rt�ndan�ucuz�i�çilik�ve�emek�sa�lanm��t�r,�
- Tüketimcilikle��artland�r�lm���olan�iç�pazardaki�Türk�kad�n�,�kazanc�n��pat�

ronlar�n�ço�u�mamullerine�kapt�rm��t�r,�
- �stanbullu,��zmirli,�Ankaral��ve�Adanal��zengin�aileler�aras�nda�yüzy�llard�r�

dinsel,�kültürel,�cinsel�bunal�mlar�ya�ayan�üst�kesim�kad�nlar�kendilerini�rahatla�
tan�ve�tatmin�eden�imkânlara�kavu�mu�lard�r,�

- Siyasal� bilinçten� yoksun� olan� Türk� kad�n�,� yüzy�llard�r� bilmedi�i� siyasete�
sokulmu�,� böylece� siyasetçilere� oy�deposu� olmas�� sa�lanm��t�r� (Alt�ndal,� 2004:�
127–128,�132–133).��

K�rsal�kesimden��ehre�gelen�kad�n�üretime�kat�lmak,�yani�evden�zorunlu�ola�
rak�kamusal�alana�girmek�durumunda�kalm��t�r.�Kad�n�n�özel�alandan�ç�k�p�ka�
musal�alanda�üretime�dâhil�olmas�nda��ehirlile�me/�kentle�me�olgusunun�etkisi�
nin�oldukça�fazla�oldu�u�görülmektedir�(K�z�lkaya,�2005:�140–141).�Kad�n�n�üre�
time�dahil� edilmesi�Türkiye’de� çal��an�kad�n�n� sorunlar�n��da�beraberinde�getir�
mi�tir.�Bunlar�aras�nda,�kad�nlar�n�i��ortam�na�e�lerinin�anlay��l��olmalar��sayesin�
de�girebildikleri,�aksi�takdirde�toplumsal�ko�ullar�n�elveri�siz,�gelenek�görene�in�
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kad�n��nerdeyse�toplum�d����saymaya�yatk�n8�oldu�u�gelmektedir.�Bunun�yan�nda�
da�Bat��e�itimi�görenler�ortam��bulurlarsa�geli�ebilmekte,�ya�da�mutsuzlu�a�dü��
mektedirler� (�lhan,� 1997:� 23).� Ayr�ca� din� aç�s�ndan� da� kad�nla� erkek� e�it� olarak�
tan�mlansa�da,�toplumlarda�bunun�böyle�olmad���,�edep�ve�terbiyenin�yüzde�70�
a��rl���n�n�kad�nlar�n�omzunda�oldu�u�aç�k�bir��ekilde�ortaya�ç�kmaktad�r�(Sabah,�
2006:�19).�Hatta�kad�n�n�erkekle�ayni�ortamda�olmas�n��yad�rgayan�toplum�anlay��
��,�erke�i�üst�kimlik,�kad�n��alt�kimlik�olarak�nitelendirilebilmi�tir�(Hürriyet,�2005:�
1).����hayat�nda�da�yap�lan�cinsiyet�ayr�m�,�kad�nlar�taraf�ndan�erkeklerin�küçüm�
seyici� vurgusu� olarak� nitelendirilmektedir� (Hürriyet� (Pazar),� 10�Aral�k� 2006:� 8).�
Kad�nlar� sadece� cinsiyetlerinden� dolay�� her� saha� da� ayr�mc�l�kla� kar��� kar��ya�
kalmalar�na�ra�men,�erkekler�için�böyle�bir�durum�asla�söz�konusu�bile�olmam���
t�r.�Bütün�alanlarda�oldu�u�gibi�tarih�konusunda�da�saf�d����b�rak�lan�kad�nlar�için�
Cicero’nun� sözü� ayr�� bir� önem� kazanmaktad�r;� ‘geçmi�ini� bilmekten� al�konmak� ile�
sürekli�çocuk�b�rak�lmak’�aras�nda�gerçekten�yak�n�bir�ba��bulunmaktad�r�(Berktay,�
2003:�21).�

Bu�egemen�erkek� tipini,� erke�e�de�kad�na�da� toplum�ö�retmektedir.�Bir�an�
lamda�kad�nlara�haklar�n��verecek�olan�erkekler�de�il,�toplumdur�(Bozkurt,�1996:�
248;�Anday,�2005:�15).�Toplumda�yayg�n�kan��olarak�kad�nlar�‘eksik�varl�klar’�ola�
rak� görülmektedir.� Oysaki� kad�n�n� kat�l�m�� olmadan� bir� toplumun� ilerledi�ine�
dair� bir� örnek� yoktur.� Bir� toplumun� erkek� yar�s�n�n� kad�n� yar�s�ndan� ba��ms�z�
ya�amas��mümkün�de�ildir.�Kad�n�ve�erkek�birbirini�olgunla�t�r�p,�tamamlamal��
d�r� (Celal� Nuri,� 1993:� 109;� 111;� 113).� Ayr�ca,� toplumun� kad�n� üzerindeki� etkisi�
köyden��ehre�geçi��sürecinde��ehirlili�in�farkl��olarak�alg�lanmas�na�da�sebep�ola�
bilmektedir.�Buna�güzel�bir�örnek�olarak�a�a��daki�karikatür�verilebilir;��

�

�
��On�be��ya��ndan�küçü�üz�diye�nikâh�k�ymazlarm��…�
��K�ymazlarsa�k�ymas�nlar,�biz�de��stanbul�nikâh�yla�ya�ar�z!..9�

                                                 
8  Hatta toplumda kad�nlar, sokaklar�n erkeklere ait oldu�unu bilerek büyüdü�ü ve sürekli kendilerini koruma hissine sahip 

olduklar� için, kendilerini çal��ma hayat�na kat�lma konusunda ço�unlukla geri plana atmaktad�rlar. bkz: Sabah, 2005: 4. 
9  Balc�o�lu, 1987: 255. 
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��te�bu�noktada,�ani�ve�h�zl���ehirle�me�toplumda�ki�ilerin�sa�l�kl��ve�dengeli�
olmalar�� aç�s�ndan� güçlükler� ortaya� ç�karmaktad�r.� Özellikle� 1980’lerden� sonra�
uygulanan�ekonomik�politikalar� sonucunda� �ehirlere�alt�kültürler� akm��,� bunlar�
birbirleriyle�ya�da�mevcut��ehir�kültürleriyle�sosyolojik�anlamda�kayna�arak�este�
tik�bir�bütün�yerine�eklektik�bir�karma�olu�turmalar��oldukça�yo�un�bir�kitle�kül�
türünün�olu�mas�na�sebep�olmu�tur�(Ero�lu,�1991:�34).��

Bununla�birlikte,�sanayile�me�ve�kentle�menin�gelene�i�alt�üst�etti�ini�varsa�
yan�bir�dü�ünce�biçiminin�de�geli�ti�i�görülmektedir.�Özellikle� ticaretin,� istihda�
m�n�ve�servetin�artmas��kentte�ya�ayan�insanlara�daha�rahat�bir�ya�am�sunmakta�
d�r.� Kentte� ortalama� insan� ömrü� artarken,� çocuk� ölümlerinin� de� azald���� görül�
mektedir.�K�rsal�kesimde� ise,� çocuk�ölümleri� fazla,� insan�ömrü�daha�k�sad�r.�Bu�
sebepledir�ki,�nüfus�politikalar��üzerinde�dü�ünen�entelektüeller,��ehirlerdeki�e�i�
timin�ve�hayat�pahal�l���n�etkisi�ile�çocuk�do�um�oranlar�n�n�dü�mesinden�endi�e�
duymu�lard�r.� Ayr�ca,� 1930’l�� y�llar�n� Türkiye’sinde� kad�n�n� kentteki� özgürlü�ü�
milliyetçiler� taraf�ndan� bir� ‘namus’�meselesi� yap�lm��,� �ehirlerde� ahlak�n� zay�fla�
mas�n�n�erkeklerin�evlilik�konusundaki�cesaretini�k�rd����ve�onlar��yuva�kurmak�
tan� uzakla�t�rd���� iddia� edilmi�tir.�Hatta,� dönemin� baz�� öjenist� yazarlar�na� göre�
çal��an�kad�n,�hem�ekonomik�özgürlü�üne� sahip�oldu�u� için� evlenmeyi�dü�ün�
memi��hem�de�evli�bir�erke�in�yerini�ald����için�pek�çok�ailenin�g�das�z�kalmas�na�
sebep�olmu�tur.�Bu�durum�yazarlar�n�gözünde�vatana� ihanet� ile�e�� tutulmu��ve�
hatta�devletin� buna�dur�demesi� bile� istenmi�tir� (Öztan,� 2006:� 270–271;� 275–276).�
Ayr�ca,�pek�çok�Müslüman�ülkede�oldu�u�gibi�Türkiye’de�de�modernlik/�Bat�l�l�k,�
Müslüman�toplumunu�çürüten�hastal���n�temeli�olarak�alg�lanm��t�r.�Dolay�s�yla,�
kad�nlar�n�konum�ve�davran��lar��bu�çürümenin�ba�l�ca�göstergesidir.�Kad�nlar�n�
ev�d���nda�çal��maya�ba�lamalar��ile,�kad�n�kimliklerini�kaybettikleri,�Bat��kapita�
lizmi�taraf�ndan�metala�t�r�ld�klar��öne�sürülmektedir�(Berktay,�2003:�79).�Böyle�bir�
durumda� kente� geçi�� yapan� kad�n�n� sadece� kendi� iç� dinamikleriyle� de�il,� ayni�
zamanda�toplumun�bask�s��ile�de�mücadele�etmek�zorunda�kald����ortaya�ç�kmak�
tad�r.�

Zaten�kapitalist�sanayi�toplumu�tüketimi�ço�altmak�için�geni��aileyi�daraltm��,�
‘çekirdek’�haline�getirmi�,�kad�n��üretime�dâhil�ederek�de�bir�anlamda�klasik�ve�
geleneksel�ailenin�tahribine�yol�açm��t�r�(�lhan,�1997:�99–100).��

Türkiye�böyle�bir�durumda�aral�ks�z��ehirle�ip�sanayi�ya�ant�s�na�uymaktad�r.�
�ehirle�en�Türkiye’de�kad�nlar� art�k� evlerinden� çok� i�yerlerinde�ya�amlar�n��de�
vam�ettirmektedir.�Meslek�sahibi�olan�kad�nlar�n�say�s��artt�kça�da,�kad�nlar�mes�
lek�sahibi�olmak�ve�evinin�kad�n��olmak�aras�nda�kalmaktad�r�(�lhan,�1997:�59;�86–
87;�113;�Field,�1997:�210–211).�Çal��an�kad�n�n�omuzlar�na�ev�ve�çocuk�sorumlulu�
�una�ek�olarak�bir�de� i�� sorumlulu�u�yüklenmi�tir.�Türk�kad�n�ndan�geleneksel�
rollerini� aksatmamas�� beklendi�i� için,� kad�n�n� sorumluluklar�� daha� da� artm��t�r�
(Do�ramac�,� 1998:� 218–219).�Özellikle,� bu� konuya� en� iyi� örneklerden� biri� olarak�
akademisyen�kad�nlar�n� i��ve�aile�ya�am�n��dengelemede�kar��la�t�klar�� sorunlar�
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verilebilir� (Gönen�vd.,� 2004:� 11).�Böyle�bir�durumda�da�Orhan�Veli’nin� ‘C�mb�zl��
�iir’i�tart���l�r�bir�durum�almaktad�r.�

�ehirle�en�Türk�kad�n��toplum�içinde�gittikçe�yaln�zl��a�sürüklenmektedir.�Bu�
da� toplumun� dinamiklerini� olumsuz� yönde� etkilemektedir.� Candan� Erçetin’in�
‘�ehir’�adl���ark�s��insan�n��ehir�karma�as��içindeki�ruh�halini�yans�tmas��aç�s�ndan�
bir�örnek�te�kil�edebilir.�Zaten�sanatç�n�n�eserleri�bir�anlamda��ehirli�kad�n�n�yal�
n�zl���n�,� çat��malar�n�,�hüzünlerini� anlatmaktad�r.�Kendisi�de,� “�bugüne� kadar� al�
bümlerimde� yay�nlanan� toplam�49� �ark�n�n� sözlerine�dikkat� ederseniz,�kad�n� aç�s�n�� dile�
getiren��ark�lar�bulursunuz”��eklinde�konuyla�ilgili�görü�lerini�ifade�etmektedir10.�

Dolay�s�yla,�kad�n��mutsuz�olan�bir�toplumun�da�mutlu�olamayaca���varsay��
m�ndan� yola� ç�k�larak,� böyle� bir� durumda� ne� yap�labilir?� Sorusuna� çe�itli� cevaplar�
aranm��t�r.�Bunlar�n�ba��nda,�kad�nlara�pazartesi� izni�verilmesi�gelmektedir.�Ka�
d�nlara�pazartesi�günü�yar�m�gün�dinlenme�izninin�verilmesi�ayr�cal�k�de�il,�e�it�
f�rsatlara�sahip�olmalar�� için�yap�lan�düzenlemeler�olarak�görülmektedir.�Çünkü�
erkek�hafta� sonu� tatilinde�dinlenebilmekte,� ancak�kad�n� bunu�yapamamaktad�r.�
Bu�sebeple�üretim�toplumunun�çal��an�kad�n�n�n�hem�özelde�hem�kamuda�faydal��
olabilmesi�için�i�yerlerinde�yar�m�gün�dinlenmesi�gerekmektedir.�Bu�dinlenmenin�
evde� de�il� i�yerinde� olmas�� dikkat� çekicidir.� Çünkü� çal��an� kad�n�n� evde� yine�
dinlenemeyece�i�varsay�m�ndan�yola�ç�k�larak�böyle�bir�teklif�öne�sürülmektedir�
(Sabah(Günayd�n)�,�2006:�5).�

�
SONUÇ�
�ehirle�me,��ehirlilik�kavramlar��do�rultusunda�insanlar�n�dâhil�olduklar��top�

lum� içerisinde�bir�kültür� çat��mas��ya�ad�klar��görülmektedir.�Üstelik,� insanlar�n�
�ehir� kalabal���n�n� içinde� birbirlerinden� ho�lanmadan� ve� ço�unlukla� birbirlerini�
tan�madan�ya��yor�olmalar��ister�istemez�toplumu�bir�yabanc�la�ma�sürecine�sok�
mu�tur.� Büyük� �ehirler� insanlar�n� �ehirle�mesini/� medenile�mesini� sa�layarak�
ki�ilere�büyük�bir�özgürlük�verirken,� toplumun�kültürel�anlamda�kopmas�na�da�
sebep�olmu�tur.�

Gerçi�günümüzde�kad�n�n�özellikle�de�çal��an�kad�n�n�ne�kadar�‘özgür’�oldu�u�
da� tart���l�r� bir� kavram�gibi� görünmektedir.�Özgürlük� ad�na� bir� anlamda� kad�n�
üzerine� ek� yük�daha� alm��� görünmektedir.� Toplumun�yükledi�i�de�er� yarg�lar��
üzerine,�bir�de�buna�çal��ma��artlar��eklendi�inde�kavram�tart���labilir�bir�durum�
almaktad�r11.��

Bununla� birlikte� Türk� toplumunda� köyden� �ehre� göç� eden� kad�n� profiline�
dikkat� edilirse,� bir� çat��ma� göz� ard�� edilememektedir.� Köyün� gelenekçi� tavr�� ile�
�ehrin�daha�modern�yap�s��aras�nda�kalan�kad�n��ehirlili�e�geçi��sürecini�zor�ge�
                                                 
10  http://www.candanercetin.com.tr/haberler/roportajlar/haftalik.php; 

http://www.candanercetin.com.tr/haberler/roportajlar/radikal.php; (eri�im tarihi:12.02.2007). 
11  �ehirli kad�n�n kar��la�t��� zorluklar, kafas�n�n kar���kl���, kendisinin ve toplumun beklentileri romanlara konu olmu�tur. 

Gerçi burada yazar bat�l� gözüyle konuyu ele alsa da bir ölçüde di�er toplumlar�n geçi� süreci için örnek te�kil 
edebilmektedir: Janice Eidus, �ehir I��lt�s�, �stanbul, 2005. 
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çirmektedir.�Türk�toplumunda�bu�süreç�Bat��kad�n�na�göre�daha�yava��i�lemekte�
dir.�Bunda,�gelenekler,�inanç,�toplum�yap�s�,�Türk�erkek�zihniyeti�gibi�birçok�fak�
tör�vard�r.��

Köy��ehir�geçi�inin�kad�n�ve�dolay�s�yla�toplum�üzerinde�olumsuz�etkileri�or�
taya�ç�kmaktad�r.��ehirlili�e�geçi��yapan�Türk�kad�n�,�eski�geni��Türk�aile�mode�
linden�uzakla�maktad�r.�Hatta�zaman�içerisinde�çekirdek�aile�yap�s�n�n�bile�tart����
l�r�oldu�u�bir�dönemde�köyden��ehirlili�e�geçen�kad�n��köy��ehir�çerçevesinde�bir�
çat��maya�ve�bu�çat��man�n�da�yaln�zl��a�götürdü�ü�de�aç�kt�r.�Ancak�bunu�gele�
neksel�Türk�toplum�yap�s�n��bozmadan,�zaman�n��artlar��do�rultusunda�harman�
layarak� gerçekle�tirmek�mümkündür.� Bunun� için� ihtiyaç� duyulan� tek� �ey,� tarih�
boyunca� birlikte� hareket� etmi�� olan�Türk� kad�n�� ve� Türk� erke�ini� yeniden� ayni�
seviyeye�koymakt�r.�

“Kral,�ressamdan�bir�yengeç�resmi�yapmas�n�� ister.�Ressam�iyi�bir�resim�için�
yedi�y�l�ister,�yedi�y�l�sonra�yine�bir�yedi�y�l�ister�ve�sonunda�bir�tek�f�rça�darbesiy�
le�en�mükemmel�yengeç�resmini�çizer”.�Dolay�s�yla,�büyük�bir�birikimi�olan�Türk�
toplumu�bu�konuda�da�en�güzel�resmi�çizebilecektir�(Sevindi,�2003:�8).�
�
�
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