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TURKLERDE SEHIRLILIK, KOYLULUK (YERLILIK):
KADIN ORNEGI UZERINE BIR TAHLIL DENEMESI

Sayan ULUSAN"

Ozet
Sehir, insanlarin hayatlarin1 daha kolay kazanmak ve koruyabilmek icin toplu olarak bir toplum
seklinde yasamalar1 ve ¢alismalarina ait sosyal ve ekonomik bir arag olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Koy ise, kurulan en kiigiik toplum olarak tanimlanabilir. Ayrica, kdy toplumu tiretici iken,
sehir toplumu tiiketicidir. Koyliiliik, yerlilik, sehirlilik kavramlar1 ise, hem ekonomik hem de
sosyolojik kavramlardir. Bu kavramlar dogrultusunda Tiirkiye’de ise sehirlesme siireci Batiya
gore daha geg ve daha yumusak olmustur. Tiirk kadininin sehirlesme stireci ise daha sancilt
olmustur. Eski Tiirklerde kadin ile erkek ayni seviyede iken, bu daha sonralar: pek ok etken
sebebiyle degismistir. Son donemde Tiirk kadininin gelismesi icin pek ¢ok galismalar yapilsa da
etkili olamamistir. Cumhuriyet dénemiyle birlikte, Tiirk erkegi ile ayni seviyeye getirilmeye
calisilan Tiirk kadini ‘sehirlesme’ olgusu iginde kendini bulmaya galismaktadir. Bu sehirlesme
stireci Tiirk kadinina ayricaliklar saglarken, pek ¢ok ¢atismay1 da beraberinde getirmektedir ve
*0zgiirliik’ kavrami burada tartisilir bir hal almaktadir.

Anahtar Kelimeler
Sehirlilik, yerlilik, koyliiliik, Tiirk kadini, modernlesme.

AN ANALYSIS ON THE EXAMPLE OF WOMEN:
TOWNSHIP, VILLEINSHIP (LOCALITY) IN TURKS

Abstract
A city is a social and economic instrument of people where they live together safely and earn
their daily life easily. However village is known as the smallest society. While village is a
productive society, city is consumer. The terms villeinship, locality and township include both
economic and sociological meanings. In these terms, the process of township was realised in
Turkey lately and slowly compare to the west. The process on the township of the Turkish
women was however more problematic. In the ancient Turks, women and men considered as
equal yet this was changed later for many reasons. Although a number of studies were
performed on the progress of Turkish women these were not effective. With the Republican
period, while the Turkish women tried to make equel to the men she found herself in the middle
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of the concept of “township’. While this process of ‘township’ brough some immunities to the
Turkish women, it also brought clashes on different areas of life. In this context the concept of
‘freedom’ can be disputable.

Key Words
Township, locality, villeinship, Turkish women, modernisation.
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“Toplumdaki basarisizhi§in nedeni kadmlarimiza

kars: gosterdigimiz safsama ve kusurdan dogmaktadir.”
Mustafa Kemal ATATURK,

fzmir, 31.01.1923

“Elbet sefil olursa kadn, alcalir beser.”
Tevfik Fikret

GIRIS

‘Sehir’ insanlarin hayatlarimi daha kolay kazanmak ve koruyabilmek igin toplu
olarak bir toplum seklinde yasamalar1 ve calismalarina ait sosyal ve ekonomik bir
aragtir. Bir ¢6liin ortasinda ya da bir dagm basinda tek basina yasayan insan belki
hayatiyla ilgili ihtiyaglarmi bir olclide saglayabilir, ancak birden fazla insammn bir
arada yasamasi is boliimiinii ve karsiikli yardimi arttirdigy icin, toplum gittikge
zenginlesir ve diismana karst daha korunakl olur. Ayrica, burada énemli olan
diger bir husus da, topluluklarin olmamasi durumunda insanin da ‘medeni” ola-
mayacagidir. Dolayisiyla, insanlar bir araya toplanmak ihtiyacin1 duymuslardir.
Sehirleri meydana getiren ilk sebep de budur (Arseven, 1937: 7). Sehir, insan kala-
balig1 cok ve toprak {iretimi olmayan yerler olarak da tanimlanabilmektedir (Neset
Halil, 1934: 10). Kelime 6nceden, zaman zaman ‘hdkimiyet’, ‘devlet’ anlammi da
igine almistir (Plessner, 1993: 391-392).

Sehir, smirh bir toprak pargasina yogun bir sekilde yerlesmis biiytik, heterojen
niifus kiitleleri; insan toplulugundan, kamu hizmetlerinden, kurumlar ve idari
aygtlar toplamindan daha fazla bir sey olarak da tanimlanmaktadir. Sehir, bir ruh
halidir ve gelenek ve goreneklerin, Orgiitlii tavir ve goriislerin toplamidir(
Weber’den vd, 2005: 57,65).

Kent, “siirekli toplumsal gelisme iginde bulunan ve toplumun yerlesme, ba-
rinma, gidis, gelis, ¢alisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandig;,
pek az kimsenin tarimla ugraslarda bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden
daha yogun olan ve kiigiik komsuluk birimlerinden olusan yerlesme birimi” ola-
rak da tantmlanmaktadir. Ayrica, sosyolojik olciilere gore de kentler, homojenligin
ortadan kalkarak heterojen bir toplum yapisimn ortaya ¢iktig1 yerlerdir. Bunun
gerceklesebilmesi icin de niifusun belli biiytikliikte olmas1 gerekmektedir (Kurt,
2003: 14, 16-17).

Insanligm bir ihtiyact olan sehir, sakinlerinin biiyiik oranda tiiketici olduklart
bir iskan yeri oldugu icin, burada niifus fazla 6nemli degildir. Niifusu az da olsa
fazla sayida tiiketici insan1 barindiran, yani devlet gorevlilerinin bulundugu yer-
ler, sehir olarak kabul edilmistir. Tiirklerde kdy, carsisi, pazari ve camii olmayan
bir iskan yeri iken, sehir ise ¢arsisi, pazari, camisi bulunan yerler olarak karsimiza
cikmaktadir. Ustelik sehirlerde alis-veris imkam da oldukca canlidir (Neset Halil,
1934: 9, 11; Baykara, 1992: 82; Baykara, 1998: 34-35).
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Koy ise, kurulan en kiiciik toplum olmalidir. Hukuki ifade ile de kdy, en kii-
¢iik kamu yonetimidir. 1924 deki koy kanununda k&y, niifusu 2000'den asag:
yurtlar olarak tanimlanmaktadir. Ayrica, “cami, okul, otlak, yaylak, baltalik gibi
ortak mallar1 bulunan ve toplu veya dagmik evlerde oturan insanlar, bag, bahge ve
tarlalari ile birlikte bir kdy tegkil ederler” denilerek tarimsal faaliyetin agirlig: tize-
rinde durulmakta ve kdy yasantist buna baglanmaktadir (Alkan, 1979: 4; Arat,
1993: 924).

Sehir-kdy iliskisinde ise, kdy i¢in hane ne ise, kentli insan (civilized) i¢in de se-
hir ayn1 anlamdadir. Koyiin de sehrin de toprakta kokleri vardir (Weber'den vd,
2005: 66).

Fiziksel 6zellikler agisindan sehir ile kdy arasindaki farklihiga dikkat edilirse,
sehirde daha yiiksek bir entelektiiel bir basar1 vardir. Bununla birlikte ahlaki 6lgii-
lerin sehirde zayiflamast muhtemeldir. Ayrica sehir, tiriinlerin oldugu kadar bilgi-
nin de dagitm merkezidir. Bununla beraber sehir adeta insanlar1 biiytiiyle degisti-
rir. Yeni gelenler eritilip kentli insanlara dontistiirtilmektedir. Tagralilardan kentli
insanlar meydana getirmek gii¢ olmamakla beraber bu siireci tersine gevirmek
neredeyse imkansiz gibi goriinmektedir (Weber'den vd, 2005: 93, 96).

Sehir ve kdy iizerinde yapilan bir ¢alismada, sehirliler i¢inde kendilerini daha
uygar, egitimli, cagdas, daha iyi yasayan, koyliilere gore daha sansh gorenlerin
sayist oldukea fazladir. Bununla beraber kendisini sehir hayati i¢inde stres ve si-
kintiyla bogusan insan olarak gorenlerin sayisi da goz ardi edilemeyecek kadar
goktur (Kurt, 2003: 131-132). Koyliiler i¢inde ise, sehirlileri egitimli, gorgiilii, mes-
legi olan, sosyal haklar1 olan, esnaf, memur olarak gorenler ¢cogunluktadir (Kurt,
2003: 133). Sehir, koy arasindaki bu farkliliklar, kadin tizerinde yapilan ¢alismalara
da yansimistir. Sehirli kadmnlarm %15,5 i diizenli olarak gazete okurken, koylii
kadmlarda ise bu oramn sifira yakin oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Kurt, 2003: 224).

L. KOYLULUK (YERLILIK), SEHIRLILIK KAVRAMLARI VE TURKi-
YE’NIN SEHIRLESME SURECI

“Koyliiliik” kavrami ahlaki bir deger olmaktan ¢ok sosyolojik bir kategori ola-
rak anlagilmalidir. Sanayilesen toplumlarda koyliiligiin tasfiye edilmesi zorunlu
bir hale gelmektedir. Glintimiiz sehirleri, endiistri ¢cag1 dncesinin sehirlerinden gok
farklidir. Bu dénemden &nce niifusun ¢ok az bir boliimii sehirlerde yasamaktaydi
ve sehirli niifus koy hayatma kars1 daha karmasikti. Koyler ise, niifusun ¢ogunlu-
gunu ve tarim, hayvanciligin ana merkezini olusturmaktaydil. Bu sebepledir ki
koyler icinde meslekler gelisememis ve uzmanlasamamustir.

Tiirkiye’'de sehirlesme siireci batiya gore oldukca geg ve yumusak gercekles-
mistir. XIX. Yiizyilin sonlarmda Hali¢ kiyilarinda ilk Tiirk sanayi isletmeleri kuru-
lurken Bat1 Avrupa’da kéyliiliik ¢oktan tasfiye edilmistir. Tiirkiye’de sanayilesme

1 Bu konu igin ayrica bkz: Huricihan islamoglu-inan, Osmanli imparatorlugu'nda Deviet ve Kéylil, Istanbul, 1991.
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XX. ylizyihn ikinci yarisinda artmaya baslamistir. Bununla birlikte Tiirkiye’de
sehirlesmenin artmasini sanayilesmeden ¢ok haberlesme etkilemistir. Bu haber-
lesmenin etkisi Tiirk koyliisiiniin topraga bagimli rengber kimliginden siyrilmala-
rint hizlandirmustir. Tirk koyliisii kendi disindaki diinyayi fark ettigi icin son yir-
mi yilda kdyler bogalmus, Tiirkiye'nin niifus dengeleri ‘kdy-sehir’ itibariyle tersine
donmiis ve Tiirkiye sehirlerde yasamayi tercih etmis koylii niifusunu tam anla-
miyla sehirli kilmak meselesiyle kars1 karsiya kalmistir (Alkan, 2005: 4445).

Kéylerin sehirlere akmaya baglamasina 1930 yilinda Kiitahya Vilayet Matbaa-
st'nda basilan ‘Ortakgt Destant” giizel bir rnektir;

“Koylii der- Sehre geldim bugiin efendim,
Pek severim seni, kimim var benim,
Carigim eskidi, yoktur yemenim,

Olalim seninle ekin ortag.

Sehirli der- Kose ben ondan vazgectim,
Kim ile ektimse zarar ettim,

Cok atlar olitverdi hayli seyrettim,
Fayda gormedim geg¢ bu sevdadan.

Kéylii der- Yarinlik da burada kalsak,

Biraz basma, kesme, yemeni alsak,

Kirkora borcum var, kolaym bulsak,

Yenilesek sirtimdaki abay1”( Avni, 1941: 70, 98).

Dolayistyla, koyliinitin ekonomik sikinti gekmesi bu akist hizlandirmistir.

Medeniyet ile sehir kavramlari ise, etimolojik olarak birbirini ¢agristirmustir.
Tiirkgedeki medeniyet, sehir anlamindaki medine kelimesinden, uygarlk ise, ilk
sehir toplumlarindan biri olarak tanman Uygurlardan® tiiremistir. Ayrica biiyiik
dinlerin, imparatorluklarin, teknik buluslarmn, sosyal ve ekonomik faaliyetlerin
esas ¢gikis kaynaklarinin sehir merkezleri oldugu goriilmektedir (Eroglu, 1991: 32)3.

‘Medeniyetler sehirlerden dogar’ ifadesi artik glintimiizde gegerliligini stirdii-
remez bir hal almis goriinmektedir. Sehirler medeni degerleri {ireten ve diizenle-
yen agirlik noktalarmi kaybetmislerdir. Tiirkiye’de de sehirler biiyiik bir verimsiz-
ligin icine diismiis ve sehir degerleri bastirilmistir. Bunun caresi, koyliiliigiin tasfi-
yesi ile birlikte yeni bir sehirli kimligi insa etmek ve bu kimlik etrafinda yeni me-
deni degerler yiikseltmektir (Alkan, 2005: 45).

2 982 de Uygur iline gelen Gin elcisi Wang-Yen-Te Uygur ilkesini mamur, halkinida mireffeh ve mutlu bulmustur. Elgiye
gore, “bu tilkede yoksul halk yoktur. Yiyecegi kafi olmayanlarin sikintilari giderilir. Bitlin yoksullar et yer”: Stimer, 1994:
37.

3 Ayrica sehrin insan, insanin da sehir Uzerindeki etkileri igin bkz: Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, istanbul, 1992;
Ahmet Turan Alkan, Altinci Sehir, Istanbul, 1996.
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Mevlana’da sehir ve sehirliligi dvmektedir. Mevlana'nin goziinde Tiirk, Mo-
gollar gibi sadece goziipek degil, ayni zamanda giizel, kahraman, medeni ve sehir-
lidir. Mevlana sehri ve sehirliligi 6vmektedir;

“Koye gitme. K&y, adami ahmak hale sokar... akli nursuz, fersiz bir hale geti-
rir. Ey secilmis temiz adam, Peygamber’in soziinii dinle. Kdyde yurt tutmak aklin
mezaridir.

Koyde sabah aksam bir giin kalan kisinin akli, bir ay yerine gelemez.

Tam bir ay onun ahmaklig: gitmez. Kdy otlarindan da bundan bagka ne bigi-
lebilir ki?

Kéyde bir ay kalan kisi nice zaman bilgisiz ve kor kalir”( Filiz, 2005: 96-97).
Mevlana'nin kdy ve sehir hakkindaki bu diisiinceleri, kdyiin insamn ufkunu kapa-
tip sehrin ise agiyor olmasinda aranabilir.

II. TURKLERDE KADIN VE TURK KADINININ SEHIRLESME SURECI

Tiirklerde kadimin her zaman ayr bir yeri olmustur. Tiirk tarihi kadinn erkek-
ten daha saygn oldugunu gosteren kayitlarla doludur. Eski Tiirk telakkisinde,
hakan ile hatun gok ile yerin ¢ocuklartyd: ve Giines Ana ile Ay Ata onlarmn gok-
yiiziindeki temsilcileriydi. Ay Ata gokyiiziiniin altina katinda, Giines Ana ise
gokyliziiniin yedinci katinda, yani daha {istteydi. Kadmna verilen deger, kadmm
itibar1 ve sosyal mevkisi gogiin yedinci kat1 gibi yiiksek, erisilmez olunca, onun
horlanmasi, tahkir edilmesi soz konusu bile olamazdi. Tiirklerde kadina verilen
deger, yiicelik Altay daglarinin en yiiksek tepesine Kadinbasi adininimn verilmesiy-
le de karsimiza ¢tkmaktadir (Seving, 1987: 16, 45; Roux, 1990: 695). Ayrica Tiirk
destanlarinda kahramanlara yol gosterenler hep kadmlar olmustur. Kadm, at ve
demir gibi, gesitli faaliyetlerde oldugu gibi savaslarda da kahramanlarmn yaninda
olmustur ve kahramanlarm gii¢ kaynagim olusturmustur. Kadimn soziiniin din-
lenmedigi giin, kahramanin liimiidiir. Hatta kadimin s6zii o kadar énemlidir ki,
Uygur hitkiimdar: Bogii Han bir kizin telkinleri {izerine seferlere ¢ikmis ve diinya
hakimi olmustur (Seving, 1987: 17, 18, 21; Chmielowska, 1996: 518). Dede Korkut
Kitab1'nda ise, ‘Begil karisimin iyi diistindiigiini, iyi konustugunu gordii” demek-
tedir. Ayrica, Tiirklerde kadin, ‘evin dayagi” (evin toyagi)dir (Candarhioglu, 1966:
24; Roux, 1990: 706; Ergin, 1997: 27). Balasagun’lu Yusuf Has Hacib’de de kadinin
toplumdaki 6nemini vurgulamaktadir. Clinkii kadin nadir ve degerlidir;

“Boyle kisiler ¢ok nadir olur,

Bu degerli nadirlikten, nadirin adi kiz kaldi1” ve ayrica, “agir tut tisig” (kadma saygi
goster) ifadesi kadmin Tiirk toplumundaki yerini gostermektedir (Dilagar, 1972:
151-152; Yusuf Has Hacib, 1988: 327). Yine, Kasgarli Mahmud’'da da kadinlara
verilen bir lakap gecmektedir (Kasgarlh Mahmud, 1992, 71)*. Ayrica, Bamsi
Beyrek’in Bani Cigek’inde ve Kan Turali'min Selcen Hatun'unda oldugu gibi Tiirk-

4 Oziik: altin gibi temiz ruhlu kadina “altun 6z(ik” denir.
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lerde kadinda da erkek de oldugu gibi kahramanlik &geleri aranmustir (Ergin,
1997: 8; 13). Bu da Tiirklerde kadimin toplumda erkekle ayni seviyede oldugunu
gostermektedir.

Islam 6ncesi Tiirk toplumlarinda kadin tabu olmadig1 ve erkegin tamamlayici-
st olarak diisiintildiigii igin Hakan ile Hatun igleri birlikte yiirtitmiislerdir (Seving,
1987: 31). Bu sebepledir ki, devlet reislerine ‘han’ tinvanin veren Tiirkler, kadinla-
rina da "han’dan tiireyen hamim’ tinvanin layik gérmiislerdir.

Ayrica Tirklerde Hatun-sehirleri de dikkati ¢ekmektedir. Tiirk geleneginde
Hatun'un da biiyiik bir maiyeti bulunmustur ve Hatun bu ¢evresi ile birlikte bir
yerde devamli oturursa, zamanla burasi gelismistir. Her sahanin erbabi1 buraya
gelip yerlesince, buralar surlarla gevrilmis, dolayisiyla bir sehir olusmasma Ha-
tun’lar vesile olmuglardir. Bu sehirler Hatun-sehri anlaminda Hatun-balik olarak
adlandirilmistir. Hatun-sehirleri genellikle de Han'larin sehirlerine yakin olarak
kurulmuslardir (Baykara, 1990: 34; Baykara, 1997: 53-62). Bu durum Tiirklerde
kadmlarin toplum igindeki énemini ve etkisini ortaya koymaktadir.

Islamiyet'ten 6nceki yigit, atilgan, savasc Tiirk kadinlarina, Islamiyet’ten son-
ra da rastlamaktayiz. Ozellikle, Islam’dan sonraki Tiirk kadinlari, melike yani hii-
kiimdar olabilmigler, Terken (Tiirkan) tinvanm tasimuglardir. Selcuklular ve
Karahanlilar’'da gériilen Terkenlere Karahanlilar ek olarak ‘Ummet’iil-Miilk” yani
‘devletin dayanag1’” demislerdir. Bunun sebebi de, Terkenlerin eslerinin dliimiin-
den sonra bile Tiirk vatanimi korumasini ve kurtarmasimi bilmeleri olmustur (Se-
ving, 1987: 36, 38)°.

Ancak, Islamiyet ile tamsmak Tiirkleri bazi toplumsal degisimlerde bulunma-
ya itmistir. Bu durum, Miisliiman-Arap kadin ile kiyaslanamayacak kadar 6zgiir
yasamis olan Tiirk kadmim da etkilemistir. Tiirk kadmni, aym Miisliiman-Arap
kadmu gibi, Miisliiman-Tiirk erkeginin kesin denetimi altina sokulmaya ¢alisilmis-
tir. Bu sebepledir ki, Tiirk kadini, gelecekte Osmanli Devleti'nde varligim hi¢ du-
yuramayacak hale gecisinin siirecini ilk Selguklular déneminde baglamistir dene-
bilir. Sel¢uklularda, Miineccime Hatun adinda yildiz falima bakan bagka bir sair,
yazar, diistiniir kadin ¢tkmamis olmast durumu agiklayabilmektedir. Bununla
birlikte Selguklularda sarayli kadinin durumu biraz daha farkli olarak karsimiza
cikmaktadir. Belki de diinya da ilk yari-gizli ‘Kiz kardeslik’ (Kadin Orgiitii) gele-
negi bu sarayli kadinlar tarafindan baslatilmistir. Bu orglite ‘Baciyan-1 Rum” de-
nilmekteydi. Bu kurulusun iiyelerinin hemen hepsi baska dini inanglardan, gesitli
sebeblerden Islamiyet'e donmiis olan dénmelerdi. Daha sonralari Osmanl sara-
yinda da bu gelenek devam etmistir (Altindal, 2004: 55-57, 59). Bununla beraber

5 Tiirk kadinlarinin bu vatan sevgisi Kurtulus Savasi'nda da goriilmektedir. 1919 yilinin baslarinda kurulmus olan ‘Asri
Kadinlar Cemiyeti’ buna gizel bir drnektir. Bu cemiyetin kurulugundaki etken vatanin isgal edilmeye baglanmasidir.
Ozellikle de izmir'in isgali bu cemiyetin kurulugunu hizlandirmistir. Yine, Sivas'ta kurulan ‘Anadolu Kadinlan Miidafaa-i
Vatan Cemiyeti’ bu donemde Tiirk kadininin sesi olmustur.bkz:Benazus, 2005: 69, 132, 177; ayrica, Trk tarihinin
vatanin bagimsiziginin tehlikeye distigi her durumda Tirk kadininin kahramanliklariyla dolu oldugu gériilmektedir.
bkz: Misiroglu, b.t.y.:34-42; 64; 82-152.
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Selcuklu donemi kadinlari hayir isleri ile dikkati gekmektedirler. Tiirk vakaf gele-
neginin Selcuklular éncesine giden bir baslangici olmakla birlikte, bu dénemde
artmasmin sebebinde Islami inang sisteminin hayra ve sadakaya verdigi dnemin
bliytik rolii vardir. Selguklu dénemi kadmlar1 bu yiizdendir ki, Anadolu’yu bir
ugtan diger uca hayir eserleriyle donatmaislar, sanki vatanmn tapusunu gikartmis-
lardir (Cunbur, 1996: 585-586, 610).

Osmanli toplumunda ise Saray ve gevresinin kadmlariyla koylii kadinlar ara-
sindaki mevcut olan ucurum daha da genislemistir. Osmanh saray kadmi, gesitli
etnik ve toplumsal gelismeler nedeniyle kendisini Tiirk-halk kadinindan ayr1 tut-
mustur. Dolayisiyle, Osmanli Saray1'nda kadin, Devlet'in ilk ii¢ yiiz yilinda pek
etkili olmamigsa da daha sonralar;, Osmanli Devletinin ¢okmesine dek epeyce
olaya karismis ve belli dl¢iide de etkili olmustur (Altindal, 2004: 71, 81)°.

Diger yandan Tiirk koyli kadin {iretici konumundadir ve bu tireticiliginden
kendisine bir pay c¢ikaramamaktadir. Tiirk koyli kadim egitim-6gretimden mah-
rum kalirken, sarayli kadin ise Saray’m tanidig1 her tiirlti imkandan yararlanmugtir
(Altindal, 2004: 83-84,86). Ancak bu imkanlar kendi cevrelerinde simirli kalmig
goziikmektedir. Ciinkii Osmanli toplumunda Tiirk koylii kadm sadece tarimda
iiretici konumunda olurken, sehirdeki sarayli kadin ise daha ¢ok harem hayatina
maruz kalmusgtir.

Osmanli toplumunda kadin haklarinin ortaya konulmasi ve savunulmasi
1860larda baslamistir. Ozellikle de II. Abdiilhamid’in padisahlig1 sirasinda kadin-
lara egitim ve toplumda somut imkanlar saglandig1 goriilmektedir (Altindal, 2004:
98, 100).

Osmanli toplumunda kadimnmn 6nce aile i¢cinde ve dini baskiya kars1 pasif bir
miicadeleye giristigi, daha sonralar1 ise okullarin cogalmasiyla fikri sahaya da
katildigy goriilmektedir. Boylece, ekonomiye biiyiik katkisi olan Tiirk koyli kadi-
nin yaninda saray kadinlarmin yasantisinin hos gérmeyen sehirli, aydin bir kadmn
ziimresi yer almaya baglamigtir. Ozellikle de 1867'lerden itibaren kadilarm olus-
turdugu cemiyetler bunda oldukga etkili olmustur. Bunlardan Hilal-i Ahmer’e
(Kazilay) bagl “Kadmlar1 Calistirma” cemiyetinin, sehirli Tiirk kadinini dis hayat-
ta calismaya tesvik ettigi goriilmektedir (Inan, 1959: 237; 240-241).

Tanzimatla birlikte artik Ttirk kadinimin toplum igindeki yeri tartisilmaya bas-
lanmugtir. Tanzimat aydimi bu tartismada hep ‘sehir kadim’ tizerinde durmustur.
Yazarlar kadm problemlerini ele alip, onu toplumda ise yarar hale getirmenin
yollarin aramislardir (Kurnaz, 1992: 58). II. Mesrutiyetle birlikte ise, kadinla ilgili
diistinceler fikri ve edebi eserlerde kendini daha ¢ok gostermeye baslamustir. Is-
lamailar, Baticilar ve Tiirkgiiler kadin konusunu siklikla ele almaya baslamislardir.
Ancak bu dénemde konular genellikle kadmin ortiinmesi ve ¢ok eslilik tizerinde
yogunlasmustir. Tiirkgiiler bu konuda digerlerinden farkl bir ¢izgi ortaya koymus-

6 Bu konuyla ilgili olarak bkz: Ahmet Refik Altinay, Kadinlar Saltanati 1-2, istanbul, 2000-2005.



1M « ULUSLARARASI TARIH ve SOSYAL ARASTIRMALAR DERGISI TARIHIN PESINDE - 219 &Y

lardir. Onlara gore, kadin ve erkek toplumda esit olmalidir. Bu agidan Tiirkgiiliik,
kadin1 sosyal ve ekonomik hayata cekmeye calisirken, ayn1 zamanda anne olarak
onu milliyet¢i nesillerin yetistirilmesinde dnemli bir unsur olarak kabul etmekte-
dir. Ayrica Tiirkclilere gore, Tiirk kadininin kurtarilmast i¢in eski Tiirk gelenekleri
ornek alinmalidir. Ciinkii, o zamanlarda kadin erkek esitligi vard: ve feminizmin
asil besigi Orta-Asya idi (Safa, 1988: 24-25; 33; 37-38; Kurnaz, 1992: 92-111; Caparol,
c.1,1999: 81-103; Ulken, 2001: 264; Berkes, 2002: 444-450).

Bu konuda en ciddi ve yapia analizin Ziya Gokalp tarafindan yapildigim
gormekteyiz. Gokalp’e gore, kadimn 6zgiirliigii meselesi iige ayrilir. Bunlar, ka-
dinlarin toplumsal hayata, 6zellikle de ekonomik ve serbest mesleklere katilmas;
erkek ve kadina saglanan egitim firsatlarmin esit olmasi ve evlenme, bosanma,
miras gibi konularda erkekle kadmin esit olmasini saglayacak adalet reformlarmm
gergeklestirilmesi idi. Bu goriisler donemin fikir akimlar1 arasmnda ¢ok etkili ol-
mustur (Berkes, 2002: 448).

1923-1938 yillar1 arasinda ise Tiirk kadini artik yeni bir diizen anlayismin ka-
dim1 konumunda olmustur (Altindal, 2004: 116). Ozellikle de, 1909-1930 yillart
arasinda Kadmnlar Halk Firkasi, Kadin Birligi gibi kadin haklar1 konusunda oldukca
fazla etkinliklerde bulunmus olan Nezihe Muhiddin (1889-1958), Elizabeth
Badinter’in kavramsallastirdigr “tamamlayiciik” tezini ¢ok daha onceleri savun-
mustur. Kadinla erkegin esitliginin tartisildigi bu donemde, esitlikten yana olan
Nezihe Muhiddin’e gore, erkekle kadinin birbirine benzemesi degil, benzememesi
toplumsal dengeyi saglamlastiracaktir. Ayrica, bu donemde kadinlarin kimlikleri-
ne, benliklerine sahip ¢ikmalarmi savunurken, kadinligin durumunun, biyolojik
ozelliklerinden degil, toplumsal kurgulardan kaynaklandigini, yeni toplum proje-
sinin kadinlarm katilimi olmaksizin basarili olamayacagmi, Cumhuriyet'in inki-
laplarimin tamamlanamayacagini ifade etmektedir (Zihnioglu, 2003: 35; 39; 41; 101;
261). Izmir'in isgalinden sonra yapilan mitinglerde de,

“Kim demis kadn kiiciik bir seydir”

Bir kadin belki en biiyiik seydir” diyen Tiirk kadmi erkeginin yaninda miicadele-
ye hazir oldugunu ortaya koymaktadir (Kurnaz, 1996: 257-258).

Halide Edip Adivar’da, toplumda birbirine zit degerler olarak algilanan kadin
ve erkegi uzlastirarak yeni bir kadin imgesi olusturmustur. Bu kadinlar hem Batili-
lasmis, hem de milli degerlerine bagl kalmis, hem okumus hem serbest ve namus
konusunda ¢ok hassas, ahlaki saglam olan kadmnlardir (Arikan, 1998: 360).

Tiirk milliyetciligi ve Tiirkctiliik ideolojisinden hareket eden Tiirk Ocaklari da,
Islamiyet &ncesi Tiirk kadmimnin aile ve toplum iginde esit oldugunu, ancak za-
manla bunun gesitli etkilerle bozuldugunu, bu yiizden Tiirk kadminin her alanda
geri kaldigimi iddia ederek, bunun ¢6ziimii olarak da kadimn erkekle yeniden aile
ve toplum iginde yer almasi gerektigini savunmustur. Tiirk Ocaklilarma gore,

7 Tirk kadininin milli miicadeledeki destegi igin bkz: Baykal, 1986: 1-80; Caka, 1948: 43-56.
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kadinlar sosyal, siyasi ve ekonomik hayata katilmaliydilar. Bunun iginde egitim
hayatindan mahrum edilmemeliydiler. Ayrica, cumhuriyet sonrasinda da, sosyal
ve siyasi yapida meydana gelen degisiklikler sonucunda Tiirk kadmimnimn sosyal ve
ahlaki degisiklikler icinde bulunacagy, erkek ve kadin iligkilerinin yeniden sekille-
necegi ve bu degisiklikler sirasmda kadina biiyiik gorevler diisecegi {izerinde
onemle durmuslardir. Dolayisiyla onlara gore, kadinin kendini ve ¢ocugunu iyi
yetistirmesi gerekiyordu. Boylece Tiirk toplumu da iyi yetismis olacakti. Bu sebep-
ledir ki Tiirk Ocaklari, ‘Milli Tiirk Kadimi” idealini 6n plana gikarmistir. Bu dénem-
de Tiirk Ocaklari, Erkekle esit, sosyal, ama faziletli Tiirk kadin: imajinn topluma yer-
lesmesi icin calismustir (Kaplan, 1998: 160-161; 164; 166).

Bununla beraber Ziya Gokalp, kadin ile ilgili konular da, aile ahlakimn temeli-
ni, bir yandan Fuzuli'nin Leyla ve Mecnun’unda, diger bir yandan da yurttas ola-
rak toplumda aldig1 rolde aranmasi gerektigini ifade etmektedir (Ulken, 2001:
330). Ayrica Gokalp, kadm kimligini ‘okumus-meslek kadmi” olarak belirlemekte-
dir. Gokalp’e gore kadin, ailenin merkezi, devletin temelidir. Kadnla isbirligi ya-
pilmadan toplum hayatinin devam etmesine imkan yoktur. Kadinlar egitim go-
riip, toplum idaresinde rol aldiklar1 takdirde yeni bir hayat baslayacaktir. Ata-
tiirk’tin de goriisleri bu dogrultuda olmustur. Atatiirk, Cumhuriyetin ilk yillarmn-
da Tiirk kadinin1 miicadelelerine ortak edeceklerini agiklamaktadir. Yani, Tiirk
kadin her sahada Tiirk erkeginin yaninda olacaktir. Dolayisiyla Kemalist kadin
kimligi, tilkenin kalkinmasi ve gelismesi dogrultusunda anlam kazanmaktadir
(Arikan, 1998: 360-361; Kurnaz, 1992: 103).

Nitekim Tiirk kadmmin hukuki ve sosyal yasamda erkekle esitligini savunan
Atattirk, “ diinyada hichir milletin kadin ‘Ben Anadolu kadundan daha fazla calistim,
milletimi halasa ve zafere gotiirmekte Anadolu kadini kadar hizmet gosterdim’ diyemez
demistir. Tiirk kadininin erkeginden daha ¢ok aydin olmasini, bunun i¢inde mut-
laka egitim almasimi savunmustur. Toplumun yarist biitiin imkanlardan yoksun
yasadig1 miiddetce gercek anlamda bir inkilap yapilamayacag: gibi, uygarlik ailesi
icinde yerimizi almamiz miimkiin olamazdi. Sadece erkegin eseri olan bir uygarlk
da diisiiniilemezdi (Aybars, 2006: 260-261).

Bunun dogrultusunda, Tiirkiye’de kadimnlara secme ve secilme hakki diinya-
nin 6nde gelen {ilkelerinden ¢ok daha 6nce verilmistir. Bu tarih Tiirkiye’de 1934
iken, Ingiltere’de 1929, Almanya’da 1919 ve diger baz iilkelerde de daha geg tarih-
ler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sonyel, 1989: 125-126; Kizilkaya, 2005: 134). Bii-
tiin toplumlarda kadmlar niifusun yarismi olusturmalarina ve sehirlesme olgusu
i¢inde tiretimin i¢inde bulunmalarma ve ayrica siyasetin de toplumun énemli bir
iretim mekanizmasi olmasma ragmen kadinlar siyasi platformda ¢ok az temsil
edilebilmektedirler. Tiirkiye i¢in de bu durum aynidir. Kéyden sehre gegis siire-
cinde 6zelden kamuya hizli bir gecis yapan Tiirk kadini nedense siyaset s6z konu-
su oldugunda yeterli ilgiyi ve destegi gorememektedir.
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Bunun kayda deger sebepleri arasinda kadimn aile igindeki geleneksel rolii
gelmektedir. Kadm i¢in 6nceligi ev ve ¢ocuk almakta, calisan kadmn igin ise bu
sinirlart zorlamak oldukga giic bir hal almaktadir. Bu sebepledir ki kadmin siyasi
etkinliklere katilmay1 diisiinmesi ya sorumluluklarin yerine getirilmesinden son-
raya birakilmakta, ya da hi¢ diistiniilmemektedir (Arikan, 1998: 364; Sabah, 7 Ka-
sim 2006: 21).

Bunun yaninda, siyasette erkek egemenligi s6z konusu oldugu icin, siyasete
giren kadmlar kendileri gibi degil, erkekler gibi davranmak zorunda birakilmak-
tadir (Sabah, 29 Ocak 2007: 21). Siyasete giren kadmn sayisinin az olmasmimn yanin-
da, bu yiizden siyasete katilan kadin da kendi benliginden uzaklastirilmaktadir.

Bu arada kapitalist toplum yapis: tiiketimi zorlamak, piyasay1 genisletmek
i¢in, kalabalik feodal/timmet ailesinden, liberal/burjuva ‘cekirdek’ aileye gecip ka-
din1 da tiretime dahil etmistir. Kadmnmn {iretime girmesiyle birlikte de, kadin hakla-
11 davasimin temelleri atilmustir (ilhan, 1997: 10, 13-14).

Kadn haklar1 sorunu ise, ilk kez kapitalizm ile ortaya ¢ikmustir. Kapitalizm,
‘erkek isgiicii'ne oldugu kadar, daha ucuza mal edebilecegi ‘kadin isgiicii'ne ihtiyag
duymustur. Diger yandan, ¢alisan ve ‘0zgiirlestirilmis’ kadin kapitalizm i¢in énemli
bir pazar1 da olusturmaktadir (Altindal, 2004: x). Tiirkiye’de de kadmlara Bati
tarzinda toplumsal haklar verilirken kapitalistlesme siirecini olusturacak bazi
ekonomik ilkelerde goz 6niinde tutulmustur. Ozellikle de Cumbhuriyet’ten sonra
Tiirkiyeli kadmmn 6zgiirlestirilmesi igin ticaret burjuvazisi su konularda avantaj ve
karlar saglamustir;

- Tiirkiye Bat1'ya benzeyen bir dis goriiniis kazanmuistir,

- Kadmin sirtindan ucuz iscilik ve emek saglanmustir,

- Tiiketimcilikle sartlandirilmis olan i¢-pazardaki Tiirk kadmi, kazancin pat-
ronlarmn ¢ogu mamullerine kaptirmistir,

- Istanbullu, izmirli, Ankarah ve Adanali zengin aileler arasinda yiizyillardir
dinsel, kiiltiirel, cinsel bunalimlar yasayan {ist kesim kadinlar kendilerini rahatla-
tan ve tatmin eden imkanlara kavusmuslardir,

- Siyasal bilingten yoksun olan Tiirk kadini, yiizyillardir bilmedigi siyasete
sokulmus, bdylece siyasetgilere oy-deposu olmasi saglanmustir (Altindal, 2004:
127-128, 132-133).

Kirsal kesimden sehre gelen kadin tiretime katilmak, yani evden zorunlu ola-
rak kamusal alana girmek durumunda kalmistir. Kadimn 6zel alandan ¢ikip ka-
musal alanda tiretime dahil olmasinda sehirlilesme/ kentlesme olgusunun etkisi-
nin oldukga fazla oldugu goriilmektedir (Kizilkaya, 2005: 140-141). Kadmun iire-
time dahil edilmesi Tiirkiye’de ¢alisan kadmin sorunlarimni da beraberinde getir-
mistir. Bunlar arasinda, kadinlarin is ortamina eglerinin anlayish olmalar1 sayesin-
de girebildikleri, aksi takdirde toplumsal kosullarin elverissiz, gelenek gorenegin




A2, 15(" 222 + THE PURSUIT OF HISTORY INTERNATIONAL PERIODICAL FOR HISTORY and SOCIAL RESEARCH « 111

kadin nerdeyse toplum dis1 saymaya yatkin® oldugu gelmektedir. Bunun yaninda
da Bat1 egitimi gorenler ortam1 bulurlarsa gelisebilmekte, ya da mutsuzluga diis-
mektedirler (ilhan, 1997: 23). Ayrica din agisindan da kadinla erkek esit olarak
tanimlansa da, toplumlarda bunun bdyle olmadigi, edep ve terbiyenin yiizde 70
agirhigmin kadmlarin omzunda oldugu agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir (Sabah,
2006: 19). Hatta kadinin erkekle ayni ortamda olmasimi yadirgayan toplum anlayi-
s1, erkegi tist kimlik, kadimu alt kimlik olarak nitelendirilebilmistir (Hiirriyet, 2005:
1). Is hayatinda da yapilan cinsiyet ayrimi, kadinlar tarafindan erkeklerin kiigiim-
seyici vurgusu olarak nitelendirilmektedir (Hiirriyet (Pazar), 10 Aralik 2006: 8).
Kadinlar sadece cinsiyetlerinden dolay1 her saha da ayrimcilikla kars: karsiya
kalmalarina ragmen, erkekler igin boyle bir durum asla s6z konusu bile olmamis-
tir. Biitlin alanlarda oldugu gibi tarih konusunda da saf dis1 birakilan kadmnlar igin
Cicero'nun sozii ayri bir énem kazanmaktadir; ‘gecmisini bilmekten alikonmak ile
siirekli cocuk birakilmak’ arasinda gercekten yakin bir bag bulunmaktadir (Berktay,
2003: 21).

Bu egemen erkek tipini, erkege de kadina da toplum 6gretmektedir. Bir an-
lamda kadinlara haklarim verecek olan erkekler degil, toplumdur (Bozkurt, 1996:
248; Anday, 2005: 15). Toplumda yaygm kani olarak kadmlar ‘eksik varliklar’ ola-
rak goriilmektedir. Oysaki kadimn katilimi olmadan bir toplumun ilerledigine
dair bir 6rnek yoktur. Bir toplumun erkek yarisimiin kadin yarisindan bagimsiz
yasamas1 miimkiin degildir. Kadm ve erkek birbirini olgunlastirip, tamamlamali-
dir (Celal Nuri, 1993: 109; 111; 113). Ayrica, toplumun kadin tizerindeki etkisi
koyden sehre gegis stirecinde sehirliligin farkl1 olarak algilanmasina da sebep ola-
bilmektedir. Buna giizel bir 6rnek olarak asagidaki karikatiir verilebilir;

- On bes yasindan kiiciigiiz diye nikih kiymazlarmis. ..

- Kwymazlarsa kiymasmlar, biz de Istanbul nikihiyla yasariz!..?

8 Hatta toplumda kadinlar, sokaklarin erkeklere ait oldugunu bilerek biytidiigi ve stirekli kendilerini koruma hissine sahip
olduklari igin, kendilerini calisma hayatina katilma konusunda ¢ogunlukla geri plana atmaktadirlar. bkz: Sabah, 2005: 4.
9 Balcioglu, 1987: 255.
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Iste bu noktada, ani ve hizli sehirlesme toplumda kisilerin saglikh ve dengeli
olmalar1 agisndan giigliikler ortaya cikarmaktadir. Ozellikle 1980'lerden sonra
uygulanan ekonomik politikalar sonucunda sehirlere alt kiiltiirler akmis, bunlar
birbirleriyle ya da mevcut sehir kiiltiirleriyle sosyolojik anlamda kaynagsarak este-
tik bir biitiin yerine eklektik bir karma olusturmalar1 oldukga yogun bir kitle kiil-
tiirliniin olusmasina sebep olmustur (Eroglu, 1991: 34).

Bununla birlikte, sanayilesme ve kentlesmenin gelenegi alt st ettigini varsa-
yan bir diisiince bigiminin de gelistigi goriilmektedir. Ozellikle ticaretin, istihda-
min ve servetin artmasi kentte yasayan insanlara daha rahat bir yasam sunmakta-
dir. Kentte ortalama insan émrii artarken, ¢ocuk Sliimlerinin de azaldig1 goriil-
mektedir. Kirsal kesimde ise, cocuk Oliimleri fazla, insan émrii daha kisadir. Bu
sebepledir ki, niifus politikalar1 {izerinde diisiinen entelektiieller, sehirlerdeki egi-
timin ve hayat pahaliligimn etkisi ile gocuk dogum oranlarinin diismesinden endise
duymuslardir. Ayrica, 1930'l1 yillarin Tiirkiye’sinde kadmin kentteki 6zglirliigii
milliyetciler tarafindan bir ‘namus’ meselesi yapilmis, sehirlerde ahlakin zayifla-
masinn erkeklerin evlilik konusundaki cesaretini kirdig1 ve onlar1 yuva kurmak-
tan uzaklastirdig iddia edilmistir. Hatta, donemin baz1 Gjenist yazarlarma gore
calisan kadm, hem ekonomik ozgiirliigiine sahip oldugu i¢in evlenmeyi diisiin-
memis hem de evli bir erkegin yerini aldig1 icin pek cok ailenin gidasiz kalmasina
sebep olmustur. Bu durum yazarlarmn goziinde vatana ihanet ile es tutulmus ve
hatta devletin buna dur demesi bile istenmistir (Oztan, 2006: 270-271; 275-276).
Ayrica, pek ¢cok Miisliiman tilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de modernlik/ Batililik,
Miisliiman toplumunu ciiriiten hastaligin temeli olarak algilanmustir. Dolayistyla,
kadmlarin konum ve davranislari bu ¢liriimenin baslica gostergesidir. Kadinlarm
ev disinda ¢alismaya baslamalar ile, kadin kimliklerini kaybettikleri, Bat1 kapita-
lizmi tarafindan metalastirildiklar: 6ne stiriilmektedir (Berktay, 2003: 79). Boyle bir
durumda kente gecis yapan kadmin sadece kendi i¢ dinamikleriyle degil, ayni
zamanda toplumun baskist ile de miicadele etmek zorunda kaldig1 ortaya ¢ikmak-
tadir.

Zaten kapitalist sanayi toplumu tiiketimi ¢ogaltmak igin genis aileyi daraltmus,
‘cekirdek” haline getirmis, kadmu tiretime dahil ederek de bir anlamda klasik ve
geleneksel ailenin tahribine yol agmistir (ilhan, 1997: 99-100).

Tiirkiye boyle bir durumda araliksiz sehirlesip sanayi yasantisina uymaktadir.
Sehirlesen Tiirkiye’de kadmlar artik evlerinden ¢ok isyerlerinde yasamlarim de-
vam ettirmektedir. Meslek sahibi olan kadinlarin sayis: arttikca da, kadinlar mes-
lek sahibi olmak ve evinin kadini olmak arasmda kalmaktadir (Hhan, 1997: 59; 86—
87; 113; Field, 1997: 210-211). Calisan kadimnin omuzlarina ev ve ¢ocuk sorumlulu-
guna ek olarak bir de is sorumlulugu yiiklenmistir. Tiirk kadimindan geleneksel
rollerini aksatmamasi beklendigi i¢in, kadinin sorumluluklar1 daha da artmistir
(Dogramaci, 1998: 218-219). Ozellikle, bu konuya en iyi 6rneklerden biri olarak
akademisyen kadinlarin is ve aile yasamini dengelemede karsilastiklar sorunlar
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verilebilir (Gonen vd., 2004: 11). Boyle bir durumda da Orhan Veli'nin ‘Cimbizli
Siir'i tartigihir bir durum almaktadir.

Sehirlesen Tiirk kadmi toplum iginde gittikge yalnizliga siiriiklenmektedir. Bu
da toplumun dinamiklerini olumsuz yonde etkilemektedir. Candan Ergetin’in
“sehir” adl1 sarkis1 insanin sehir karmasasi igindeki ruh halini yansitmasi agisindan
bir 6rnek teskil edebilir. Zaten sanatcinin eserleri bir anlamda sehirli kadmmn yal-
nmzhgm, ¢catismalarmi, hiiziinlerini anlatmaktadir. Kendisi de, “ bugiine kadar al-
biimlerimde yaymlanan toplam 49 sarkinin sozlerine dikkat ederseniz, kadin agisini dile
getiren sarkilar bulursunuz” seklinde konuyla ilgili goriislerini ifade etmektedir’®.

Dolayisiyla, kadini mutsuz olan bir toplumun da mutlu olamayacag varsay-
mindan yola ¢ikilarak, béyle bir durumda ne yapilabilir? Sorusuna gesitli cevaplar
aranmistir. Bunlarin basinda, kadinlara pazartesi izni verilmesi gelmektedir. Ka-
dinlara pazartesi giinii yarim giin dinlenme izninin verilmesi ayricalik degil, esit
firsatlara sahip olmalari igin yapilan diizenlemeler olarak goriilmektedir. Ciinki
erkek hafta sonu tatilinde dinlenebilmekte, ancak kadin bunu yapamamaktadir.
Bu sebeple tiretim toplumunun ¢alisan kadminin hem 6zelde hem kamuda faydal
olabilmesi icin isyerlerinde yarim giin dinlenmesi gerekmektedir. Bu dinlenmenin
evde degil isyerinde olmas1 dikkat gekicidir. Ciinkii ¢alisan kadinin evde yine
dinlenemeyecegi varsayimindan yola cikilarak boyle bir teklif 6ne siiriilmektedir
(Sabah(Giinaydin) , 2006: 5).

SONUC

Sehirlesme, sehirlilik kavramlar1 dogrultusunda insanlarm dahil olduklar: top-
lum icerisinde bir kiiltiir catismas1 yasadiklar1 goriilmektedir. Ustelik, insanlarm
sehir kalabaliginin icinde birbirlerinden hoslanmadan ve ¢ogunlukla birbirlerini
tanimadan yastyor olmalari ister istemez toplumu bir yabancilasma stirecine sok-
mustur. Biiyiik sehirler insanlarin sehirlesmesini/ medenilesmesini saglayarak
kisilere biiyiik bir 6zgiirliik verirken, toplumun Kkiiltiirel anlamda kopmasimna da
sebep olmustur.

Gergi giiniimiizde kadinin &zellikle de ¢alisan kadinin ne kadar ‘6zgiir” oldugu
da tartisthr bir kavram gibi goriinmektedir. Ozgﬁrlﬁk adma bir anlamda kadmn
tizerine ek yiik daha almig goriinmektedir. Toplumun yiikledigi deger yargilart
tizerine, bir de buna ¢alisma sartlar1 eklendiginde kavram tartisilabilir bir durum
almaktadir'®.

Bununla birlikte Tiirk toplumunda kdyden sehre go¢ eden kadm profiline
dikkat edilirse, bir catisma g6z ardi edilememektedir. Kdyiin gelenekgi tavr ile
sehrin daha modern yapis1 arasinda kalan kadin sehirlilige gecis stirecini zor ge-

0 http://www.candanercetin.com.tr/haberler/roportajlar/haftalik.php;
http://www.candanercetin.com.tr/haberler/roportajlar/radikal.php; (erisim tarihi:12.02.2007).

" Sehirli kadinin karsilastigi zorluklar, kafasinin karisikiigi, kendisinin ve toplumun beklentileri romanlara konu olmustur.
Gergi burada yazar batili gdziyle konuyu ele alsa da bir dlgiide diger toplumlarin gecis siireci icin érnek teskil
edebilmektedir: Janice Eidus, Sehir Isiltisl, istanbul, 2005.
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cirmektedir. Tiirk toplumunda bu siire¢ Bat1 kadinina gore daha yavas islemekte-
dir. Bunda, gelenekler, inang, toplum yapisi, Tiirk erkek zihniyeti gibi bircok fak-
tor vardr.

Koy-sehir gegisinin kadin ve dolayisiyla toplum {izerinde olumsuz etkileri or-
taya ¢ikmaktadir. Sehirlilige gecis yapan Tiirk kadin, eski genis Tiirk aile mode-
linden uzaklagsmaktadir. Hatta zaman igerisinde cekirdek aile yapismin bile tartisi-
lir oldugu bir dénemde kdyden sehirlilige gecen kadin kdy-sehir cergevesinde bir
catismaya ve bu ¢atismanin da yalmizhiga gotiirdiigii de agiktir. Ancak bunu gele-
neksel Tiirk toplum yapisim1 bozmadan, zamanin sartlar1 dogrultusunda harman-
layarak gergeklestirmek miimkiindiir. Bunun igin ihtiya¢ duyulan tek sey, tarih
boyunca birlikte hareket etmis olan Tiirk kadini ve Tiirk erkegini yeniden ayni
seviyeye koymaktir.

“Kral, ressamdan bir yengeg¢ resmi yapmasini ister. Ressam iyi bir resim igin
yedi y1l ister, yedi yil sonra yine bir yedi y1l ister ve sonunda bir tek firca darbesiy-
le en mitkemmel yengeg resmini gizer”. Dolayisiyla, biiyiik bir birikimi olan Tiirk
toplumu bu konuda da en giizel resmi gizebilecektir (Sevindi, 2003: 8).
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