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Osmanlilarda Siyaset Diisiincesi
(AVI-XVIIL Asirlar)

Coskun Yilmaz"

Osmanlilarin, kendisinden ¢ok daha giiclitler arasindan siyrdarak,
kalict izler birakan bir sireklilifi nasil sagladift meselesi, Osmanlh
tarthinin Uzetinde en cok durulan konulatindandir. Bu sorunun en
6nemli cevabi, Osmanlilarin tarihin derinliklerinden stzilip gelen
birikime bakis ve algilayislarinda gizlidir. Onlar, insanh@in ortak
tecriibe ve birtkimini, ozellikle de Islam kiltir ve medeniyetini
sahiplenici, kendi sartlarina uyarlayict ve gelistirici bir tavir
sergilemistir. Gecmisi benimseyici ve eleyici tavirlari, sadece fikir,
kiltlir, sanat ve miesseselesmede degil, Bat’daki teknolojik
gelismeler icin de gegerlidir. Osmanlilar ilk dénemlerinden itbaren
Bat’dan kiltir aktarmalant yaparken ¢ekinmemigler, “basarilarin
baglangictan beri, maddi glglerini artiran yenilikleri benimsemekte
bulmuslardir!.” Bu durum, distince gelenegi icinde gecerlidir. Ancak
XVIL. ylzyiin sonlatmna dogru bu tavirda bir degisiklik bas
gostermeye baglamustir. Savas meydanlarindaki maglubiyetlerin de
tesiriyle, yenilikleri takip ve gelistirme yerini taklit ve aynen kabule
birakmug, “Osmanldar, Batt yasam tarzi ve defer sistemi ile ilgili
seyleri Viyana bozgunundan sonra altr?” olmuslardir.

Bu yazida, XVI. Asrin ilk yarisindan XVIIL astin baslarina kadarki
zaman diliminde, bazi stkinular farketrmig, daha miireffeh bir hayat ve
glcli bir devlet icin, yoneticilere yol gostermek gayesiyle kaleme
alinan 1slahat dsalelerinin 1s1¥inda Osmanlt siyaset disiincesinin
kaynaklat, kavramlan, ilkeleri, kurumlart Gzerinde durulacaktir. Asil
konusu, ideal yonetim sanatt olan bu eserler, Osmanlt siyasi
dilsincesinin  temellerini, kaynaklarni, kavramlann, ilkelerini,
kurumlarim Oncelikli meselelerini ele almaktadir. Muelliflerin, hem
icracllardan, hem de dusinir ve ilim adamlarindan olmast
uygulayicilarla teorisyenlerin yaklasimlarnin bir arada égrenilmesini
kolaylagtirmaktadir. Ele alinan konu bagliklarim arttrmak, farklt bir
tasnif  yapmak, bu eserlerdeki teorileri diger kaynaklarla
zenginlestitmek miimkiindiir.  Fakat, makale cercevesinde konuyla
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ilgili temel yaklagtmlarin ortaya konulmast agisindan béyle bir tasnifin
uygun olacagt diisintlmiistir.

I-Kaynaklar ve tarihi temeller

Osmanli siyaset distincesi, [slam siyaset diisiincesiyle’ aynt
kaynaklardan beslenmistir. Ana yapist ve ilkeleriyle bu désiince
geleneginin miras¢isidir#, Tarihi temelleri ise mirasgist oldugu diistince
geleneginin belitleyiciligi ve aracithifiyla daha eski dénemlere kadar
uzanmaktadr. Fars5, Hind ve kadim Yunan siyaset felsefesinin$
izletinin yaninda, Osmanlt siyaset disiincesine 6nemli bir katkt da,
Orta Asya’dan gelmistir”.

Hz. Peygamberin vefatindan sonra ortaya ¢ikan yonetim meselelert
omun biraktigt mirasmn isifinda ¢Oziilmeye, ideal yonetim ilkeleri
belitlenmeye caligtlmustir. Kendi gelenek ve kaynaklarinin disindaki
bilgi birikimini de dikkate alan Islam digstiniitler, kadim
medeniyetlerin  siyaset felsefelerini, temel ilkeleti cercevesinde
degerlendirmekte bir mahzur gérmemis; tersine, bir gayret igerisinde
olmuglardir. Ibatl Mukaffa, Cahiz, Farabi, Ibn Sini, Ibn Bacces,
Gazzall, Sihreverd?®, Ibn Tufeyl, Ahmed b. Ebi Tayfur!®, Tbn Riisd,
Turtsi!, Tbn Tiktaka'2, Maverdi, Keykavus!3, Nasireddin el-Ttsi,
Sadreddin Sirazi, Ibn Teymiye, Ibn Haldun, Celaladdin Devvanil4 gibi
disiintirler siyasetname, ahlak, siyaset ve devlet yonetimini konu alan
esetleriyle ideal bir yonetimin temel ilkelerini ortaya koymuslardir.
Bunlardan Ibn Mukaffa, Farabi, Sithreverdi, Ibn Sina, Ibn Haldun,
Gazzali, Keykavus, Tisi, Devvini Osmanli disincesinde etkisi daha
¢ok hissedilen digtintrlerdendir.

Yonetim problemlerini konu alan ¢aligmalar arasinda yogunlukta
olan siyasetname tiri esetler konumuz acisindan daha 6nemlidir.
Devlet adamlarina idatl, siyasi, ahlaki tavsiye ve 6gutleri ihtiva eden,
yonetenlerle yonetilenler arasindaki iligkiyi diizenlemek gayesiyle
yaztlan bu eserler genel bir tasnifle siyasetname olarak’
isimlendirilmigtir. Ayrica, ahlaki'> ve edebi'¢ bir tir olarak da
degerlendirilen siyasetnamelerin Islam diinyasindaki!? ilk &Stnekleri
resmi mahiyetteki, emirler, mektuplar, direktifler, halifelerin
yoneticilere tavsiyeleridit'8, Esas itibariyle yonetimdeki aksamalar
Uzerine temel siyaset ilkelerini ortaya koymak icin devrin ilim ve
killthr  adamlarmin, aydmnlannm, birokratlarmun  tecribelerine
dayanarak yazdiklart hususi bir tir olarak tesekkdl etmeye
baglamistir!®, zamanla guniimiiz yénetim tartigmalarina  katkida
bulunan? giizel rnekleri kaleme altnmstir.
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Ilerleyen dénemlerde yogunluk kazanan siyasetnamelerin yazimina
Misliman Turk devleterinde de devam edilmigdr. Musliman
Tirklerin devletlesme doneminde yazdiklart ik siyasetname olan
Yusuf Has Hacip’in Kutadgn bilfigi?!, Hind ve Iran siyaset felsefesinden
kismen etkilenen, Tiirk siyaset diglincesinin somutlastigt bir eserdir?2.
Hint felesefesiyle kangmus Iran siyaset nazariyelerinin tesiri altinda
yaztlan = NizamOlmilk™in — Shasernamest  bu  gelenegin - seckin
orneklerindendir??.

Anadolu Selcuklulart déneminde bu esetlere en {ist diizeyde ilgi
gosterilmigtir. Siyasetnamelere ézel bir ilgisi oldugu belirtilen Sultan I.
Alaeddin Keykubad’a?¢ Ahmed b. Sa’d b. Mehdi b. Abdissamed el-
Usmani’nin Kitdbu'[-Letéifi’l-aldiyye fi'l-fevdili’s-seniyye?s, ve Nizameddin
Yahya b. Said b. Ahmed’in Kitdb+ Haddikn s-styer fi ddabi’l-miiliku
takdim edilmigtir?6. Hatta Alaeddin Keykubad’in basanisinda bu
eserlerin etkili oldugu da belirtilmektedir?”. Anadolu’daki etkinligini
beylikder doneminde de siirdiiren siyasetname  geleneginin?
Osmanldar dénemindeki ilk ornekleri tercimeler?? ve bunlann
etkisiyle telif edilen edebi mahsullerdir?.

Tirkce tercimesi manzum hale getirilerek Osmanli Sultart L
Murad’a takdim edilen Kedk ve Dimueét ile Mercimek Ahmed
tarafindan, terciime edilip, Sultan II. Murad’a sunulan, Kdbusname?,
tirin Osmanlilar donemindeki ilk terctimelerindendir.

Seyhoglu’nun, Germiyanoglu ve Osmanlt sarayindaki tecriibesini
yansittigy Kenzii'l-kiiberd ve mehekki’l-ulemd st Anadolu’daki siyasetname
tiriniin 6nemli ilk telifleri arasindadir. Bu eser, 1401°de tamamlanup
Germiyanoglu Sileymangah’m vefatindan sonra Osmanlt Beyligi
devlet erkam arasinda yer alan Pasa Aga b. Hoca Paga adma telif
olunmustur®. “Genig bir devlet tecriibesine dayanan eser, Tirkcede
Kutadgn biligden sonra devlet idaresi ve cemiyet islerini ele alan ikinci
bir eser’?” olarak distinilmektedir. Do6rt bab halinde tertip edilen
eserde, padisahlarin ve meliklerin sahip olmalan gereken vasiflan,
kime nasil davranacaklari, vezirlerin, naiplerin, kalem ehlinin yapmast
gerekenler ve  Ozellikleri, ulemanin  Snemi  ve  gbrevler
anlatilmaktadir35. Sahanin 6nemli sayilacak ilk teliflerinden bir digeti
de, Kasim b. Seydi el-Hafiz Ankari’nin Ewisi’Fcelisidie. 1I. Murat
déneminde Arapca yazilan eser aym padigahin istegiyle Turkee’ye
gevrilmistir. Yazilis gayesi, ictimai adalet fikrini devrin padisahina
telkindir. Klasik Islam dustincesinin temel ozelliklerini yansitan
Enisii’l-celts, 29 fasil olarak tertip edilmistir?s. Tdrih-i Ebu’'lfeth® yazan
Tursun Beg de saltanat kurumuyla ilgili fikirleriyle dikkat ¢eken ilk
Osmanlt siyasi digtintrlerindendit3®. Bu konuyla ilgili fikirlerini esas
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itibariyle Farabi ve Nasireddin Tiisi’den alan Tursun Beg’in, I¢timai
diizeni korumak icin padisahin gerekliligi, tam ve mutlak otoritenin
zarureti, ictimaf diizen gibi konulardaki isran dikkat gekicidir?®. Bir
ahlak kitabi olmasina ragmen muhtevast itibariyle siyasetnamelerin
temel konularina da yer veren, XVI. yiizyil Osmanlt toplumunun en
onemli ahlak kitaplarmdan  Kinalizade Ali Efendinin Ablak-

-ala’sinin® devlet yonetimiyle ilgili bolimi Yikselis dénemi Osmanli

siyasi dlslincesi actsindan dikkate degerdirtt. Osmanl ybnetim
uygulamalarina ve yakin tarih yorumuna yer veren Kinalizade bagta
Gelibolulu Mustafa Ali olmak iizere Osmanlt siyasi diistiniitlerini
etkilemigtir®2. Kinalizade’nin ictimai nizam acisindan “daire-1 adliye”,
“erkan-1 erbaa”, “hilt teorisi” gibi konulardaki fikirleri#3, Katip
Celebi*, Nidma*s ve devrin 6nde gelen diger diigtintitlerinin gérisleri
ile uyum halindedir.

XVL ylizylin ilk yarsidan itibaren Osmanlt siyasetnamelerinin
telif sayisinda ciddi bir artig yasanmugtir. Uslup ve meselelere
yaklagimlan itibariyle de bir gelisim s6z konusudur. Bu gelismede
Osmanh merkezi yonetiminin problemleriyle muelliflerin gézlem,
tecriibe ve bitikimlert etkili olmugturts. Osmanlt siyasl disinitleri
arasinda Ozel bir Snem atfedilen Lutfi Paga’ya, “vezirizzamhk
manstbin ferman buyurduklarinda zamanede bazt 4déb u erkina ve
kantin-1 divaniyi evvel gordiiklerime muhalif ve perdsant™ gormesinin
yami stra “Divan-1 alisam hayli muhtell G perfsan®” bulmasi ve diger
problemler, siyasetname sayisindaki attisin en Onemli sebebini
olusturmaktadir. Liitfi Pasa devtinin problemlenm tespitinin yanistra,
Asafndmed ile siyasetname geleneginde yeni bir tirln o6nclst
olmustur®®. Bu doénemden sonra kaleme ahinan eserlerin biytik
gogunlugunu, siyasetname veya nasihatname ile yetinilmeyerek,
sslahatname, layiha®!, islahat risaleleri®? seklinde isimlendirilmektedir.
Bu eserlerde styasetnamelerin klasik kalip ve kavramlart kullamtmakla
bitlikte, konularmn islenisi, ele alinan meselelerin muhtevalar, bunlara
kazandimlan nitelikler, mielliflerin yagadiklart dénem ve toplumun
sartlartyla yakindan ilgilidir. Bir nevi, kurumlarindaki degisime dikkat
gekilen devletin bozulan yapisint 1slaha yonelik rapor hususiyeti agir
basmaktadir. Misaller tirin ik Orneklerinin aksine, muelliflerin
yasadiklart dénemle daha yakindan alakals, bu ilginin tabii bir neticesi
olarak oéneriler daha miisahhas, pratik, gercekei hatta pragmatiktir.
Osmanlilarda 6zel bir mahiyet alan bu eserler Iran’da ve Islam’in ilk
devirlerinde yaztlan nasihatname literatirindeki genel siyasi
prensiplerden ziyade agik¢a tenkidi ve reformcu fikirlere sahiptir53.
Ozellikle arastirmanmiza kaynaklik eden esetlerin, layiha,ézellikle de
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1slahat risaleleri adi alunda siyasetname gelenedi icerisinde sekillenen
yeni bir tiir veya alt kol olarak tanimlanmas: daha dogru bir tercihtir.

Osmanlt siyasi digtincesimi  degerlendirirken, dénemin temel
meselelerini ele almayt ilke edinilen, teoriyle, yasananlar atasinda bir
baglantt kurulmaya calistlan, tiriin 6nde gelen 6rnekleri secilmigtir.
Bunlarin baslicalart ise, Liitfi Paga’nin Asafndme, miellif bilinmeyen
Kitaby Mesalibi’l miislimin ve mendfi’s’l-misi'minin, Gelibolulu Mustafa
Alnin Nushatii’s-seldtin®s, anonim olan Herzsi F-miiliifese, Hasan Kifi el-
Akhisart’min - Usulii’[-hikem  fi - nigdmi’l-dlenss?,  miellifinin - kimligi
beliclenemeyen Kitab-+ Miistetahs8, Kog Bey Risaless®, Aziz Efendi’nin
Kanunname-i sultani li Aziz Efend?, Katp Celebtnin Diistiru’l-amel
l'skihi’-halebt, Defterdar Sart Mehmet Pasa’nin Nesdyihi l-viigerd ve'l-
simerds2, Nahifi'nin Nasihatii’-viizerds3, Ibrabhim Miteferrika’nin Usili’F
hikens fi nizdmi Himen5* idir 65.

Bu doneme ait siyasetname tirii eserler bunlarla siurh degildir.
Yavuz Sultan Selim’in  oflu Sehzade Stleyman’a gonderdigi
Styasetnamess, Hezarfen Huseyin Efendi’nin Ewisi’-drifin ve miirsidiis-
silikin®? ve Telbisi'l-beyan fi favinin-i Ali Osman®8, Sart Abdullah
Efendi’nin Nasthatii lmiilik®, Veystnin Habnime, Siheyl Unver’in
nesrettii anonim layiha’, Mehmet Ipsitli'nin nesrettii muellifi
bilinmeyen Kavénin-i Osmani ve Rdbita-i dsitane’, Kemankes Kara Mustafa
Paga ILaythasi™®, Velyiddin Efendi Telbister’t, Hasan Beyzade nin Us#li’)
hikem [i nigdmil-dlen™, Mehmet Bosnavinin, e-Vasfu'l-kdmil fi abvili
veziri'lddil, Pertevi Ali Efendi’nin, Diistiri’[vigerd, Seyh bin Osman
Alnin Umidrs'limerd, Abdullah Budinli'nin Niggm-2 Devler  Serbi,
Abdullah Mahir’in Ewisi’l-niilik o klasik doneme ait siyasi literatiirden
bazilaridirs.

Tamamen siyasetname Ozelliklerine sahip olmamakla birlikte,
Osmanh yonetim problemlerine temas eden eserler de vardir. Bir fikir
vermesi igin, Aynd Al Efendi’nin, Kavdnini /i Osman der hiildsa-i
mezdmin-i defteri divan’?, Taribi Naima™ ve Tarih-i Selaniknin
mukaddimesi, Avni Omer Efendi’nin Kandn-s Osmini mefbiim-1 defter-i
hikan®, Nibi’nin Hayryd!, Athi'nin  Hamsesis2, kinunname®,
adaletname®?, bazs $1ir85, telhis® tarih kitaplar¥? ve benzeri kaynaklan
bu grupta zikredebilitiz.

I1. Kavramlar

a- Nizdm-1 alem

Osmanlt mefkuresinde 6zel bir mahiyeti olan, dinyanmn dizeni
anlamindaki nizam-1 4lem Osmanli islahat distindtlerince ageldkls
olarak i¢ dizenin saglanmast anlaminda kullanlmugtir. Onlar, “nizam-1
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aleme 1ihtildl ve redya ve berayiya infidl$8” gelmesinin sebeplerini
mcelerken  “tedbir ve tedartkiin ne uslup tzre gorilmesi
miindsibdir®” sorusuna cevap aramustir. Osmanlt 1slahat risalelert bir
anlamda bu soruya aranan cevaplarin urinidiir. Osmanli siyasi
disiincesinde, nizam-1 4lemin saglanmast en 6nemli husus olarak
algtlanmugtir.  Cinkd, butiin  gayretler, kurumlar, temel ilkeler
cercevesinde nizdm-1 alemi saglamak icindir. Aksi takdirde dirlik
bozulur, diizen ortadan kalkar, adaletin yerini zuliim alir, devletin
(saltanatin) varhk sebebi ortadan kalkar.-

Nizam-1 dleme ihtilal, redya ve berayaya infial gelmesi ile kinun-u
kadimden sapilmasi arasinda kuvvetli bir bag vardir; “Ciimle aleme
ihtilal (gelmesi) ve nizam bozulmast®” kinunlarin hilafina zuhur eden
“yaramazliklar ve bidatlardan”du®. Koci Bey’e gore nizam-1 dlem igin;
“Evvela padisah hazretlerinin malumu ola ki memleket ve millet
diizeninin ve din ve devlet kaidelerinin pekistitilmesinin ¢aresi, saglam
Muhammed seriatina baglanmaktadir. Sonra alemlerin Rabbi’nin
emanett olan reaya ve berayanin halleriyle meggul olup bilgisine gore
hareket eden din bilginleri ve gaza yolunda camnt feda eden miicahid
gaziler, haklarinda padigah hazretlerinin lituflart meydana geliip, her
stnfin 1y1ligi cok olanlarina riayet ve seritlerine hakaretler reva gérile.
Gegmisteki padisahlar(in) (...) 6villmeye deger ahlaki ve begenilen
tavirlar ile hareket buyrula. Umulur ki (...) isler diizen bulup, ikbal ve
devlet giil bahgesi, evvelce oldugu gibi ter i taze ola%.” Ibrahim
Miuteferrika da “Beka-yt nizam” icin, harbe hazir, asked usulletle
teskilatlandinlimg, harp aletleriyle techiz edilmis, miilke tecaviz
disiincesindeki devletler karsisinda caydirict glice sahip, kendisini
sartlara gbre surekli yenieyen bir ordu olusturulmasim teklif
etmektedir®.

Islahat risalelerinde, nizam-1 alemin hukimdarin adaleti ve
emanetlerin ehline verilmesiyle yakindan ilgili** oldugu, her firsatta
hatilatilmstir. Ozellikle XVIL yiizyildan itibaren, Osmanls siyaset
distinirlerince i¢ dizenin saglanmast anlaminda kullanlan, diga
donik tarafi da thmal edilmeyen nizdm-1 4lem’in ihtiva etti§i i¢ ve dis
mananin yerine getiriimest i¢in kurumlarin ve uygulamalarin kanun-u
kadime uygun olatak diizenlenmesi istenmis, yapdmast gerekenler
tzerinde yogunlasilmustir.

b- Kanun-1 kadim

Osmanls siyasi diisiincesinde merkezi bir mahiyet kazanan Kanun-
t kadim, Osmanlt diisiincesinin gegmisteki Islam devletleriyle bagint
ve gelenekeilifin glicinil ortaya koyan ne hangi déneme ait oldugu ve
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ne zaman bagladigt da bilinemeyen bir kavramdir. Her dénemde,
“Kadimden olagelene aykirt is yapilmast” elestirilmistir. “Catismalar
ve ihtilaflarin ¢ozlilmesi ile ilgili olarak verilen kararlarda XVL-XVIIL
Yuzyillar boyunca kullanilan deyim aynt formilde olmak wzere
“Kadimden olagelene aykirt is yaptlmamast” seklindedir?s. Kanun-1
kadim’in ne oldugu sorusuna verilen cevap, kinunname% ile
Seyhiilislam fetvasinda?” aymdir, “Kénun- kadim ol kdnundur ki ne
zaman basladigint kimse bilmeye.”

Osmanlt siyasl distntrlerince, ¢6kiistin sebepletini incelerken bu
kavram merkez kabul edilmis®, gerileyisin sebebi, yikselisin de ortak
regetesi olarak kabul edilmistir. Kénunlarin uygulanmamasi, ihlal
edilmesi elestirilmistir. Gelibolulu Mustafa Ali, Nishatii's-selotin'in,
ikinci babinda kanunun hilafina zuhur eden, “ihtilal-i mevfar’u
incelemekte, bu tiir uygulamalann yanlighklarin, zararlarint anlatarak
sikayetlerini stralamaktadir®. Kogi Bey, Hasan Kafi, Defterdar San
Mehmet Pasa ve kimligi tespit edilemeyen diger muelliflerce
kinunlarin  ihlali  tenkit edilmis, Kinunt kadim’in  énemi
vurgulannustir. Mesela, Tarib+ Selanik?de, Kinun-1 kadim ve onu
cagristiran kavramlar yiz elliye yakin yerde gegmektedir!®. Faroght’ye
gore, “altin ¢ag mitosunu yakin gecmisle iligkilendirmeyi pek seven,
Ozellikle XVII. Yizyl (..) risalelerinde XVI. Yiizythin ortalarinda var
olan veya varoldugu iddia edilen kosullar norm haline”
getitilmistir!0t”

Osmanlilarda gelenegin ifadelendirildigi kavram olan Kanun-
kadimin Osmanlt tarihindeki adresi, XVIL yizyil dastntrlerine gore,
Kanuni Sultan Stileyman, bazan da Yavuz Sultan Selim, II. Bayez:d!02
ve Fatih dénemleridir!®3. Fakat, Kanuni’nin veziriazamu Litfi Paga’nin
Amﬁdme’sindem“, Kogi Bey Risalesinde ve digerlerinde Kanuni
dénemi, ihtilal ve infialin, kinunlarin ihlalinin baslangict olarak
gosterilmistir.  Daha  onceki  esetlerin  yazihislanina, yonetim
problemleri, kanun ihlalleri sebep olarak gosterilmekte, uygulamalar
tenkit edilmektediros, Mesela, XV. Ylzyilin baglarinda yazidan
Kenztl-kiiberd miellifi esetini yazig sebebinini su climlelerle
anlatmaktadir; “alem din ulularindan hali oldi, zaman ve mekan eclaf
ve erdzile birle tolds, hikim sustigiyla seri’at za’f hésid itdi,
padisihlarinin zulmiyla islam ‘imaretlikdan haribliga yiiz dutty, tarikat
yolt kesildi, ma’rifet yayr yasildi, hakikat simurgt kaf olds, isteyiciler
glzaf oldi107.”

Bu eserlerin yazilmasim gerektiren en 6nemli sebepler arasinda,
arzu veya idealize edilen refah diizeyine ulagma, yasanilan, problemler,
stkintilar, yonetimden sikayetler ve beklentilerin Gnembi bir yeri vardir.
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Tarihi miras ise, ifadelendirlen sikayet ve beklentilerin mukayesesi
biiyilk o6nem tagimaktadir. Hemen hepsinde uzak veya yakin
dénemden misaller verilmis, tarihten azami derecede istifade yoluna
gidilmistir. Bu érnekler ise daha cok ileti siiriilen fikitleri destekleyici,
zenginlestirici, mesruiyyeti ve kabul edilitligi kuvvetlendirici deliller
olarak degerlendirilmistir. Osmanh devri esetleti icin de bu dutum
gecerlidir, Fakat, XVI. Yiizyil itibaren kaleme alinan esetlerde, 6nceki
donemlerde yazidanlardaki durumun aksine, Hz. Peygamber ve dort
halife dénemini istisna edersek, milelliflerin, kendilerine daha yakm
bir dénemin idealizesini tercih ettifi goriilmektedir. Béyle bir tercth
stradan bir anlayistn UGrinG degildir. Egiim ve sosyal psikoloji
acistndan tahlilinin edilmesi gereken bir durumdur. ik dénemletre
gore, Kanuni devrinin veya biraz daha ileri tarihlerin altin ¢ag olarak
degerlendirilmesinin altndaki sebepleri sadece Osmanlilara 6vgi
seklinde izah edebilir miyiz? Yakin dénemlere atiflar yapiarak
yonlendirilmek istenen yoneticinin psikolojik olarak desteklenmesi,
“cok eskiye gitmeye gerek yok, size ¢cok daha yakin zamanlarda da
baganlt  sonuglar  alinmustir”  anlaminda  bir  yaklagimla
imitlendirilmesininde de dikkate alinmmg olabilecegi diistiniilemez mi?
Muhataba farklt agilardan giiven duygusunun astlanmast fikri ihtimal
dist midir? Bunun gibi bagka sebepler dikkate alinmarmig mudir? Bu
sorular daha artirilarak Gzerinde durulmast gereken meseledir. Ancak,
yakin dénemlerin idealize edilisinde, pedegojik endiselerin de etkili
oldugu gbzardi edilmemelidir.

Kitibu Mesilib’te genel yaklagimin tersine kinun-1 kadim anlayisina
elestiriler yoneltilmistir; “Evvelden oligelmemisdir dimek fiide
virmez, ol zaman bu zamana uymaz (..) her husus zamanina gore
olmak evladiris” Béylece sartara gore yeni diizenlemeler yapilmast
gerektigi acik bir dille ifade edilmektedir. Bu agiklik, Hersek Ahmet
Pasa ve Karagdz Paga s6z konusu olunca daha da ileri gitmektedir ki,
miellifin, iki pasaya karsi 6zel bir tavir sergiledigi thtimalint de akla
getirmektedir; “Egerci kanundur, lakin bu asl kanunu koyanlar ya
Hersekogludur veyahud Karagéz pasadir ki bir solp timmi ademler
imig, lazum mudes ki simdiki zamanun akil ve dand hakimleri muttasul
heman anlarun yoluna gideler. Bi-hamdi’llah bu husus ne sinnetdir ve
ne farzdur ki terk itmekle ulu ginah hasil olal®.” Bu elestirilere
ragmen, Kitdbn Mesilil'te kanun-1 kadime rayet konusundaki
hassasiyetini de vurgulamaktadir!?®. Kanun-1 kadim anlayiginin bir
taraftan elestirilmesi bir ¢eliski olarak yorumlanabilecegi gibi, sartlar
dogrultusunda yenilenememeye bir elestii olarak da degerlendirilebilir
ki, bu daha makul goériinmektedir. Cinkd, bir ¢ok konuda farkli
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yaklagimuyla dikkat ceken Kitdbu Mesilih misellifinin elestirel goriiglert
uygulamalarla Srtiigmekte, eserde, 6zellikle ilim erbabiyla ilgili 6neriler
basta olmak Uzere sistemi temelden etkileyecek goriisler ilen
strilmektedis!!,

Kitdbn Mesalib'teki kadar olmasa bile, kinuna baghlik suuru ve
ihlallere elestirileriyle tanman Mustafa Ali de, terfi séz konusu
oldugunda kanun-1 kadim’in bahane edilmesimi elestirmektedir.
“IThtiyar-1 ukel ve istthdim-1 hitkemida Kanun-1 kadim degildiir deyii
taallil olmayup ol ddeti misteviyetiil-akdam olan eshés-1 mesnufe
mabeynlerinde icrd oluna ki res-i malu u menal nakd-i idrdk 1diga
rugen ve sermaye-i makasid u amal gevher-i zihn-i derrik oldugu
mitberhendiir12” Ali bu goristini desteklemek icin de Yavuz Sultan
Selim’in  bagansindan ~ dolayt terfi ettirdigi Pig Pasa olayim
anlatmaktal’3,  esetinin  ilerleyen  bélimlerinde bu  Grnegin
genellestirilmesini tenkit etmektedir. Alnin kinun- kadime yonelik
sturlt elestirisi de Osmanlt tarihinin altn deviine Srek gosterdigi
Yavuz Sultan Selim donemine, yani ge¢mise ait bir uygulamadir.
Tenkit ettigi mesele, kabiliyetli kimselerin yitkselmesini engellemek
icin kanuna kadim’in  “kullandmasi”dir.  Piri  Paga  6rnegine
kargithgion  alttnda da  yine “kullamtlmaya”  gosterdigi  tepki
yatmaktadr. Alnin vurgulamak istedigi husus, kanun fikrinin
zayiflatilmamast, gegmise bakilarak, ehliyete riayet edilerek, kabiliyetli
kimselerin éntintin aglmasidir. Kendisinin de bu tiir engellemelerin
kurbami oldugu hissiyatiyla, hem kanunlan korumakta, hem de
kabiliyet sahiplerinin 6niniin aglmasini istemektediri!4,

Kénun-1 kadim anlayisint, sadece altin ¢aga ézlem veya var oldugu
santlan  sartlarin  normlastirdmastyla  aciklamak — saglikli  bir
degetlendirme icin yetersizdir. Bu bakis agisinin temelindeki, tarihe ait
basartlarin sebepletinin incelenmesi ve tecribeden istifade edilmesi
fikei dikkate altnmalidir. Tectiibi birikimle en mitkemmele vlagtlacag
distincesinin kinun-1 kadim anlayisini 6ne cikarmast tabiidir. Islahates
dustnirler, Osmanlt sistemine, yeni gartlara intibak Ozellii
kazandiran, sistemin cok renkli, cok dinli, cok kavimli yapiy: asirlarca
bit arada tutmasinin, getcek anlamda ¢ogulculugu saglamasinm,
yikselmesinin  sebeplerinin, —aragtirlmasim, dikkate alinmasim
savunmaktadir. Bu eserlerde, devlet tarihi tecriibelerin ttind olarak
degerlendirilmektedir!’s.  Cunkid, Osmanli sisteminde, tecriibe
birikimini  degerlendirerek en mikemmele ulagilacagt kanaati
hakimdir. “Buna gote de degisme ancak bozulma yoéniinde olabilir ve
bunun da caresi kinun-1 kadime yani asil sisteme dontgstliri?s.”
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Osmanlilarda Siyaset Diigliincesi (XVI-XVIII. Asirlar)

‘Aydinlanma’ zihniyetinin beraberinde getirdifi gelismeci-ilerlemect
yaklagimin dikkate alinmamasinin temelinde de bu anlayts yatmaktadur

Gelenek, yani kanun-1 kadim, onlara gore tecriibi birtkimin
Uriinidir. Toplum tarafindan kabul géren her uygulama yeni bir
gelenek  olusturmaya adaydir. Benimsenirse devam  ederek
geleneklesecek ve mukayese edilen bir 6zellik kazanacaktir. Gelenegin
degerlendirilmesi ayn1 zamanda sartlara gore ayiklanmasi anlamint da
tagtmaktadir. “Nitekim sistem, metkezi-initer devlet olusturma
drneginde oldugu gibi, Islami ilkelere uymayan béliinmeci egilimler
esnek bir yaklagimla ertme kudretini gostermigtic!?”.”  Islahat
risalelerinde secilen misaller de, tek bir doneme degil cesitli devirlere
ait olmast da bir bakima gelenegin clenmesi degil midir? Boylece,
sslahat risalelerinde “kanun-1 kadime ait olagelen” den bir eleme de
gerceklestirilmis, kendilerince kabul géren uygulamalara yer
verilmigtir.

Osmanli aydin ve burokratlanin kanun- kadim anlayigim salt
gelenedin, gelenege baglihigin glcline, alun ¢ag Ozlemine, elit
tabakanin ctkarlarina baglamak dogru degildir. Gugld bir kanun
suuruna sahip oldugu bilinen!!$ bu Osmanlt distiniitlerinin, kanuna
bakiglarinin ve dogal olarak, gelencksel devlet ve toplum felsefesi
gercevesinde yorum yapmalarinin etkisi oldukea fazladir!®.

¢ Diire-1 adliye

Daire-1 adliye, Osmanli toplum diizeni ve siyaset kiltiiriintin temel
ilkelerini detruhte eden bir formiildiir. Sosyal denge baktmindan islevel
bir bakis acistyla ele alinmustir. Daire-1 adliyede belirtilen ilkeler siyaset
felsefesi agisindan, bir devletin glicli olmasmin, devlet ile toplum
arasindaki sozlesmenin!?0 sartlandir. Osmanlt distincesinde adalet
idealinin hareket noktast olarak secildifinin ve kadim gelenekle
bagimn géstergesi olan, daire-i adliyede birbirine bagh sekiz temel ilke
vardir; 1-Adldir micib-i saldh chin (Dinya dizenini saglayan
adalettir), 2-Cihan bir bagdir divan devlet (Diinya bahcedir, duvart ise
devlet), 3-Devletin nazum seriattir (Devletin nizamu ise seriatla -
Allal’'m koydugu kurallar-saglamir), 4-Serfata olamaz hi¢ hars illa
milk (Seriat da devletsiz korunamaz), 5-Miilk zapteylemez illa lesker
(Saltanat -devlet-, ordusuz zaptedilmez), 6-Leskeri cem’ edemez illa
mal (Mal olmadan asker olmaz), 7-Malt cem’ eyleyen raiyyettir (Malt
tireten ise halktir), 8-Reayayt kul eder padigah-1 aleme adl (Halk ise
padigaha adalet ile baglanr)!21.”

Kutadgn bilig, Siyasetname gibi tirtin nemli Srneklerinde yorumlan
yapilan daire-i adliye, Kétip Celebi'22, Naima'?, s’ l-miilik
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miellifi'2* Defterdar Sart Mehmet Paga'?5 gibi disiintrlerin tizerinde
durdugu bir kavramdir. Fakat temel yaklagimlar aymt olmakla birlikee,
ikelerin sayisinda ve stralanisinda farkliliklar  bulunmaktadir. Mesela
Katip Celebi’de dire-i adliyenin aglimi séyledir; “Memleket ancak
erkekle vardir; erkekler ancak kiligla vardir; kili¢ ancak para ile vardir;
para ancak halk ile vardir; ve halk ancak adaletle vardiw!26” Bu
acilimla, Kinalizade’nin stralamast, kavramlari ve ilke sayist farklidir.
Deftardar Sart Mehmet Paga’mn bir manzume ile yer verdigi daire-i
adliyenin acithim ve kavramlart ikisinden de farklidir; “Milk durmaz
eger olmazsa ricil/ Lazim amma ki ricile emval/ Mal tahsili
raiyyetten olur/ Bag G bostan ziraatten olur./ Olmasa adl redya
durmaz/ Adlsiz cetr ikaamet kurmaz/ Adldir asl4 nizam-t 4lem/
Adlsiz saltanat olmaz muhkem/ Mulkde zelzele gaflettendir/ Terk-i
ahkam-1 seriatdendir/ Bagibin etmiyecek ¢esmini baz/ Bagma herkes
eder desti dirdz12.” Incelenen diger eserlerde de daire-i adliyenin
férmiltze edilisinde benzer farkliiklar mevecuttur. Mesela bazi
miielliflerin  daite-i adliye halkasinda kavram olarak seriat
zikredilmemistir. Bu yokluk, seriatin belirleyiciligine farklt bir bakis
acisina sahip olduklart anlamina gelmemektedir. Clinkd hepsi, eserinin
gesitli bolimletinde, uzun uzadiya seriatin belirleyiciligini, mutlak
anlamda uyulmasi gerektigini ifade etmekte, fikirlerini cesitli misallerle
savunmaktadir. Ama, bazilart halkanin bir pargast olarak seriatt ismen
zikrederken, bazdan siralamaya dahil etmemigstir. Farkliliklarn sebebi,
zihni bir degisimin Grintimi? veya &ylesine, farkinda olmadan ortaya
¢tkan bir durum mudur? sorularint akla getirmektedir. Klasik donem
diistiniitlerinin geleneksel bir kavramin agilumndaki farklihiklan, daire-
1 adliyenin tarihi stireci, Uzetinde durulmast gereken bir husustur!2s,
Patrimonyal sistemde!?9, paternalist diinya gériigiiniin!® merkezine
oturtulan daite- adliye, Osmanhi Devlet’nin megrulyyetini saglayan
tormillerden  bitisidie.  Osmanh  sisteminin  siyasi mantifinda
mesruiyyet fikrine biylik Onem verilmistir. Devlet bu formil
gercevesinde halka adalet gétirerek varlik sebebini icra edip halk
nezdinde megrulagitken, merkez-cevre, halk-devlet iligkisini belitli bir
mutabakat cercevesinde saglamaya Ozen goOstermistir. Daire-
adliye’nin iglemesi i¢in gii¢hii bir hitkiimete bagumliligin vurgulanmas:
ve bu yonde faaliyetlerde bulunulmasina 6nem verilmistir. Devletin
glgstzlesmesiyle diire-i adliyenin iglevini kaybetmesi arasindaki
mahzutlart da tzerinde durulan hassas konular arasindadir. “Bu siyasi
istidlalin temeli devletin askerl ve redya stniflart arasindaki ash
bélinme tzerinde durdugu oOnermesiydi. Askerd smufa dayanak
salayan vergiyl reaya verirdi; redya’nin saadeti adalet igerine
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Osmanliiarda Siyaset Dlsincesi (XVI-XVIII. Asirlar)

kuruluydu ve sultamin fonksiyonu adaletin  hitkiim  strdiigini
gormektir!31”, Daire-i adliyeyi “olusturan adalet, seriat, hitkiimdarlik,
otdu, servet, halk toplum yapistnin temel dayanaklarns teskil
etmektedir. Bu halkalardan biri yok olursa, devlet de toplum da
¢bkmeye mahkumdur!32.”

Sosyal tabakalar arasindaki iliskinin diizenlenmesinde esas alinan
hakkaniyet ¢emberinde, din-devlet-toplum iliskileri fonksiyonel
yaklagimla ele alimp, aralarindaki bagmn gerekliligi vurgulanirken,
devlet-din, din-adalet birlikteliginin de alt cizilmektedir. Cinki
Osmanlt siyaset distincesinde devletin devami igin adalet, adaletin
tecellisi icin de din vazgecilmez bir olgudur.

d-Erkan-1 erbaa

Toplumu sosyal siniflara ayirma gelenegi insanlik tarihinin ik
dénemlerine kadar uzanmaktadi. Modern veya  geleneksel
yonetimlerde gorevlerin yerine getirilmesi icin 6rgitli bir yapiya her
zaman ihtiya¢ duyulmustur. Mesela, Persler zamaninda uygulanan bu
6tgﬁtlenine olayi, farkli cevrelerde, sartlara gore gesitli distiniirlerce
savunulmugtut. Eflatun ve Asisto'nun  agtklamalanint dikkate alan
Farabi, Keykavus, Nizamilmilk bu yapiyt yeniden yorumlamug,
kavrama islami bir veche kazandirmustir33. Islam tarihi, farkli
topluluklart bir arada idare etme hususunda zengin bir tecriibeye
sahiptit’®. Bu tecriibeleri de dikkate alan Tusi, Razi, Devvani gibi
disuniitlerce etrafli bir cerceve cizilen erkin-t erbaa, Osmanh
digtntrlerince de kabul gorerek, temelde yoneten-yonetilen ayrimina
tabi tutulan Osmanlt toplumu!3s dért simfal’6 ayrlmustie. Bu siniflanin
tantmlanmasinda, “aksim-1 erbaa”, “ahlat4 erbaa”, “esnif-1 etbaa”
kavramlart da kullandmgtir. Ancak, erkin-1 etbaa kavraminin
kullantmi daha yaygindir. Bunlar; 1- Ulema (ehl-i ilim), 2- Asker (ehl-1
seyf), 3- Ticcar ve esnaf (ehl-i ticaret ve ehl hiref), 4-Ciftgi (ehl-i
eken bicen, ziraat) lerden olugmaktadir!??. Otganizmact bir anlayssla
gerceklestirilen bu tasnifte, Insan viicuduyla insan topluluklarn
arasinda benzetlikler kurulmus, tasnifin ve statiiniin muhafazasinin
6nemi aynt benzerliklerle anlatilmaya calisilmustir. Bu benzerlige gore,
vicuttaki kanin iglevini ulema, balgarmnkini asker, safraninkini tiiccar,
sevdaninkini de reaya gérmektedir.

Erkan-1 erbaayt olugturan unsurlarin siralanisinda, bazi farkliliklar
dikkati cekicidir. Katip Celebi!?8, Nalma'3, Kitdbu mesdlih miiellifi140
gibi ilmiyeye mensup olanlar erkin- erbaanin ilk strasina ilmiye
stnifint yerlestirmigtir. Hasan Kafi gibi siyaset sahasinda eser vermis
bazi ilmiye mensuplart ve difer meslek mensuplart da 6nceligi st
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dizey yonetici stufa vermistir'4l. Nahif’nin tasnifi daha farklidir.
Stralamasinda tretime dayalt mesleki mensubiyete 6ncelik veren
ilmiye mensubu Nahiff'nin tasnifinde askerd siuf siralamaya dahil
edilmezken, ulema da son sirada yer almaktadir. “Beni adem hirfet ve
senayi cihetinden dort kisma taksim olunmugduri4? (...) Bunlar, ehl-i
ziraat, ticcar ve ehli senayi, ulema-i Islamdir'3.” Ideal bir
tabakalagsmayt tanumlayan'#, erkén-1 erbaanin  siralanmasinda;
mielliflerin zihni yaklasgimlart ve toplumun slahmda etkili olacak
ziimreye atfettikleri dnem belitleyici olmugtur.

Osmanlt siyaset digiincesinde meslek degistirilmesine ve smuflar
arast seyyaliyete soguk bakidmugtir. Litfi Pasal*s, Al Hasan KAfi47,
Katip Celebi'*, Naimal4, Defterdar Satt Mehmet Pagais0, Nahifi!s!,
Ibrahim Miiteferrika!? meslekler arast gecislerin mahzurlar {izerinde
onemle durmuglardir. Bu yaklagimin temel sebebimi Defterdar San
Mehmet Paga’nin gorigli  6zetlemektedir; “Redyiyt dahi  askeri
zamresine ilhaktan tehasi lazimdir.. Zira redyd serseri gilirthuna
girmek lazim gelursa raiyyet cksilir, redyad kalmayinca irad noksan
gelir'33, devletin dizeni bozulur'54.” Mesleksiz, is glicstiz kimseler de
dginin  eksik  edilmedii simflar  arasindadir.  Asalak  olarak
isimlendirilen; “bu makulenin etkini erbaaya katlmastnin yollartmun
aranmast!®, veya “memnu’ ve miitenebbih olmayanlari eyne-ma
yuced haklarindan gelinmek tizere!56” bir sekilde izalesi saglanmalidur.
Nitekim, “Mu’attal kimesneler”in kontroli igin “Selatin-i selef”
zamaninda her yi diizenli sekilde teftis yapilir (...) imig!57.”

Osmanls diistiniitleri, meslekler arasi gecislerin durdurulmasimn
emredici bir kurala donismesini degil, sartlarin dikkate alinmasim
istemektedir. Bu hassasiyetin olusmasinda geleneksel tanimlamalarin
yaninda, dénemin olumsuzluklart da etkii olmustur. XVIL astn
ortalarinda yaztlan Asafname ile, XVIIL yizyilin baslatnda yaztan
Nesiyihii'l-viizerd da ayru digiinceler paylasilmaktadir: “Reayadan biri
kalli hidmette bulunup mezid-i indyetten timara mustahik olup sipahi
olsa akrabasin ve babastn ve anasin siyanet itmemek gerek. Veyahud
danismend olsa kendi raiyyetlikten kurtulur, amma tevabii yine
ratyyetdiris”

Ihtiyag durumunda, ehliyete ridyet edilmesi, sosyal dengenin
korunmast, ictimal diizenin bozulmamasi sartiyla bir plan dahilinde
sosyal hareketlilige ruhsat verilmistir. Osmanl toplumunda ehliyet
sahipleri igin baganlan oraninda dikey gecis 6rneklerine her zaman
rastlanmaktadir. Bu fikri savunan risale maellifler1 arasinda bile dikey
gecls sayesinde bulunduklari noktalara yikselenler cogunluktadir.
Osmanlt toplumunda, Hindistan’daki kast sistemi veya, Ortacag
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Osmanlilarda Siyaset Duslncesi (XVI-XVIII. Asirlar)

Avrupast'ndaki  serfler, asiller, ruhban smuflant gibi  ayrmlar
yaganmamugtir!®.  Osmanlilarin toplumu  tasnif  kavramlan
“stntflandirict terimlerdir, ama sézgelimi Ingiliz, Fransiz, ya da Alman
tarihi tartismalarinda kullandan “toplumsal simif” kavraminin hicbir
cagrigiming isaret etmemektedirl®0.”

Osmanlt siyaset digiincesinde, sosyal tabakalar arasi farkliiklar,
birinin diferine Ustinligi seklinde degil, karsiikli sorumluluk
anlayisina gore yorumlanmaktadir, “Doért erkdn-u ‘asl ‘inkisam ile
beden-i devlet terkibine kuvvet ve mizdcina takvit virmek!6?” gerekli
olup “Umir-u diinyada hakikate nazar olunsa bir taife, diger taife-1
ubri Gzerine tercihi tafdil olunmaga sebil!62” yoktur.

III- Iikeler

a-Adalet

Osmanlt siyaset disiincesinde en 6nemli gaye adalettir. Halkin
sosyal refaln icin adalet belitleyici bir ide olarak benimsenmis,
kurumlarin asid gayesi de bu ilkeye gore belirlenmistir. Clinkii “Adalet
esyayt vetli yerine koymaktr163.” Osmanlt digiincesinde yonetimlere
elestirilerin de, Svglilerin de merkezinde adil bir yonetim anlayist ve
uygulamalant vardir. Adaletle iktidar arasinda bagimlilik ve zarureti,
bitinin  digerinin varllk veya yokluk sebebi oldugu stirekli
vurgelanmustir; “Imdi bu Devlet-i Aliyye adl ile ki’imdir ve illa zulm
ile memalik viran olmast mukarrerdir 164” Adalet, iktidatin
garantisidir. Eger saltanatin devamu isteniyorsa glivenilmesi gereken
hususiyet adalettir’65. “Adl 1’timad olunacak bir hisardur ki bir
muhkem tag basinda ola. Ant su yikamaz, dahi 4nt mancintk ve top
ytkamaz. Muhassil-1 kelam budur ki adil olan padisaha diigman bir hal
ile zafer bulamaz!66.” Defterdar Sart Mehmet Paga, adaletin
gerekliliginin maddi faydalan tzerinde durarak, konunun ¢ok yonli
yararlatini  anlatmaktadir; “Bitin  yOneticilerin  adalete  uygun
davranmast gerekir. Fakat padigahlar bu konuya herkesten daha fazla
echemmiyet vermeliditler. Zira, adalet hazinenin artmasina ve halkin
gogalmasina yol acar. Hazine ise halkin ¢oklugundan ve ilkenin
bayindirhigindan kaynak alir. Memleketin Gimrant ise adaletledir. Harap
olan bir tlkenin maldan nasibi olmaz ve halkt zenginlikte yetersiz
kalir167.”  Adaletin gerekliligi vugulanirken isin manevi tarafiyla
yetinilmemis, maddi yOnleri de zarar-fayda iliskisi icerisinde ele
alintrusttr. Adalet ihlalinin Osmanli siyasi distncesindeki karsiligt
zulimdiir. Zulmin zararlar adaletin saglayacagy biitiin faydalart ber
taraf ettigi tarthen de bilinmektedir. Osmanl siyaset kitaplarinda,
“Zulme r1za zulimdir” uyatist tekrarlanmig!s, mazlumun yaninda yer
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almanin faydalan Gzerinde durulmugtur. Zulmin sadece zalim ve
mazlum arasinda bir iliski olmadif1, ticlinct sahislarn da stikut veya
tavitlartyla zulme ortak yahut mesul olabileceklerinin hatirlatilmasy,
adalet ilkesi etrafinda ictimai dayanigmayi destekleyici bir yaklasimdir.
Maddi ve manevi biiyik yaptirtmlara maruz kalmasi gereken bir hak
ihlali olarak yorumlanan zulim, sebep-sonug¢ biitinlGgt agisindan
uzun uzadtya degerlendirilmigtir. Zulmui énlemek, “hilafi ser ve kanun
ve mugayir-1 emr-i himéyun ibda’ olunan bid’atleri bil-kiilliye refedip
viliyetin emn u emimna ve redyd ve barayamn itminana” erigmek
icin'® adaletnameler yayinlanmigtir.

Osmanlt 1slahat disGnirleri tarafindan, adaletin sadece iktidar
sahiplerinden beklenmesinin yanbishgina, yonetilenlere de Gnemli
vazifeler digtigine dikkat cekilmesi ferdi sorumluluk ve irade
duygusunu  gelistirecek  bir  davranstir,.  Zuliim  kavraoomnin
agiklanmasinda ferdi zuliimle, devlet zulmiiniin birbirinden ayrilmast
ve yoneticilerin ikaz edilmesi, emitlerinin giinah olan idareciletin
emirlerine itaat edilemeyeceginin hatirlatitmasii™, bu duyguyu daha da
glglendiren bir hususiyet arzetmektedir. Adalet konusunda devlet
yoneticilerinin sorumuluk ve vasiflarin en ufak ayrintilaona varincaya
kadar inceleyen islahatct dilgiiniitler, yonetilenlerin adil bir yonetime
kavusmalart icin s ahip olmalart gereken dzelliklere de egilmistir. Buna
gore, insanlarin ahlakli olmast temel esastir. Bu esasin yerine
getirilmesini  sagyacak unsur bilgidir. Zaten Osmanlt yonetim
diisincesinde bilgl ve erdem en 6nemli Szelliktie. Bunlarin yaninda,
insanlar abid, arif, dirist, ¢aligkan, glivenilir kimseler olmali, ictimal
sorumluluklarint yetine getirmeli, cémert ve yardimsever olmalidir.
Adalet sadece igtimal bir olgu degil, aynt zamanda ferdi bir
gerekliliktir. “Neye layiksantz dyle idare olunursunuz”  ilkesi
hatirlatlarak adil bir yonetim icin “kullar”in 6nce kendisini diizeltmesi
istenmektedir. Eger yonetilenler her acidan gelismis bir topluluk
olustururlarsa, onlara adil bir yoneticinin goénderilecegi tarihi
misallerle anlatlmaktadir. Allah bir millete iyilik murad ederse o
tlkeye, halka adaletle muamele edecek, dismanlarna Ustinlik
saglayacak bir hikiimdar génderir. Eger o tilkeye “cesm-i hisim”la
nazar edilirse padisahin génlinden merhamet duygusu kaldirdir,
zuliimden halk perisan, devlet viran olurl™,

Osmanli siyaset kitaplarinda, “Kiifir ile payidar olunur ama zulim
ile asla” hikmi hep hatirlatdan bir gercektir. Devletin devamu icin
adaletin 6ne altnmasi, miisliman olmayan toplumlarda adaletiyle inlis
sahsiyetlerin  6tnek gosterilmesi Uzetinde durulmast gereken bir
tavirdir. Bu tavir, adaletin evrensellifine, gerekliligine dikkat ¢ekilmesi
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kadar, Osmanldarin kendi disindaki tecritbeleri kabullenmedeki
yaklastmi  bakimindan da  6nemlidir.  Osmanh  Devlet’nin
muhafazasinin adaletle miimkin oldugunu vurgulayan dastinirler,
zulim ve adalet kavraminin tanimlanmasmda din, 1wk ve benzer
aytrim gézetmemistir. Hig bir sebebin zulmii megrulastiramayacagy,
adaletin gereklilifini ortadan kaldiramayacagy, tarafsizhgin  gereginin
adaletle yetine getinllecedi tizerinde Onemle durulan hususlardandir.
Osmanli siyaset kaltiriind olusturan, patrimonyal-biirokratik devlet
baglammna oturtulan'” daire-i adliyenin temel ilkesinin, devlet
tarafindan din ya da inan¢ ayrimu gozetmeksizin tim tebaaya
uygulanmasinin  savunulmas;, Osmanli  siyaset  diisiincesinin
evrenselligi agistndan'? {izerinde durulmasi gereken bir taviedir.

Dualar her zaman ayni mahiyettedir; “Hakk celle ve 4la Padisah-
Islam ve vikeld vii hilkkAmi menshic-i adl i insifa miihtel ve
pisvayan; nisfet-1 sa’adet-1 ittisafa muktedi eyleye, amin174.”

b-Ehliyete riayet

Adaletin saglanmasi, “nizdm-1 aleme ihtilal, redya ve berayaya
infial” gelmesini énlemek icin Osmanlt risale yazatlart evrensel bir
ilkeyi, ehliyete riayeti 6nermektedir. Devletin gerlemesinin, zulmiin,
rigvetin yayginlagmastnin en 6nemli sebebi devlet yonetimine ehil
kimselerin  getirilmemesidir. Isin chline vetilmesi padisahligin
geregidir; “Cenab-1 Hakk’in emti Gizere seriat ve hikkimet manstplarin
ehline verilmesi vacip ve en ehemmiyetlidir!”5. Padisah olana, 1abid ve
laztm olan budur ki, her isi ve maslahatt ehline teffiz idip
1smarlayal’s.” Devletin en 6nemli problemi gérevlendirmede adam
kayirmadir. “Her manstbin ve dirligin  hak erbabma lituf
buyurulmast” binlerce cami ve mescit yaptmindan daha faydali bir
uygulamadir!”?.  Yikseltlme beklentisine tatmin edici cevap
bulamamaktan muzdarip Mustafa All de, bu mevzu iizerinde bilhassa
durmakta, uygulamalart sert bir dille elestirmektedir; “Menastb-t
aliyenin edaniye!”,” verilmesi “sebeb-i felaket!”)” ve “miilkiin
zevali'8”dir.

Yoneticinin kalitesini gosteren uygulamalardan birisi de, “gtuvenilir
adam”lan!®! atamaktir. Akidli bir yonetici bagatist i¢in “akil ve idrak
ehli”ni gérevlendirmeli'®2, Bunun igin, “Vezir-1 2’zam gece tenhasinda
mahremlerinden ve bigarez olanlardan suil idiip menasiba miistehak
() olanlart yoklastinp menasip ile ikram ve ayaklandirmaya
himmet!$3” etmelidit. Clinki, “Gecmis biitin devletlerde vatana ve
millete  ziyanliklarin, batmanin, katisgtklk ve  bozukluklarin,
“emanetleri ehline veriniz” sézii ile ig gormekte ihmal yizinden
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meydana geldigi herkesce kabul edilmistir!®” “Husn-u siyaset” igin
chliyete riayet sartttr. Emanetler ehline venlmedigi, ehil kimseler
gorevlendirilmedifi igin riigvet yayginlasmus, ordu bagtbozuklarla
dolmus, halk caresiz kalmus, dirlik ve diizen bozulmus, selitin-1 selef
zamant aranir olmustur. Revamudir ki, bir i bilmez yizinden, milk
petisan, halk bizir olsun.

Halkin refah icinde yasamasi, devletin gelismesi, risvetin zulmiin
onlenmesi, dizenin saglanmast icin gorevlendirmeler liyakata gore
olmalidir. Kimse ehil oldugu sahalarda gorevlendirilmek icin, istekte
bulunmak kilfetine bile girmemelidir. Goreve gelmek icin, hirsa,
dalkavukluga, rlisvete gerek kalmamasi, devlete yararli hizmetleri
gecmis, gayret gostermis, bagartht olmus, halk tarafindan sevilen,
devlet islerinin inceliklerini bilen kimselerin yonetim kademelerinde
gorev almast icin'®5, sultanlar adalet yolunda saglam virtimeli,
makamlart layik olanlara vermelidir. Tleri gelenlerin, bilgi sahiplerinin
ehil olmayanlardan, cahillerden her acidan daha imtiyazh olmalart
gerekmektedir!®, Bagart icin Once basarisizhk sebebinin ortadan
kaldilmast laztmdir'®?. Aksi takdirde, “mistehak olanlarun padigah
tizre kalbleri ve hatirlart bozulup minkesir olur.” Cinkd, “ umir ve
mesdlih-i padisahide olan halel ve tesevviis mendstb ehline
virilmedtgunden vaki'8®” olmustur. Goérevlere, liyakathlarin yerine
liyakatsizlarin, diiriist ve insafli kisilerin yerine insanlan kiigtimseyen,
cahil, merhametsiz kisilerin segilmelerine sebep olmak, miisamaha
etmek, insanlara zullim etmeye izin vermek oldugundan, sultanlarin
sorumluluklart agiktir. Bu konuda bilgisizlik asla 6zir degildir!so.

c-Istisare

Islam siyaset felsefesinde istisareye 6zel énem atfedilmis, saglikl
bir yonetimin temel sartt olarak degetlendiribmistir. “Bilenletle
bilmeyenlerin bir olamayaca8l” temel ilkesiyle gerekliligi savunulan
istisare, Osmanli siyaset digtincesinde de ilkeyl en iyi sekilde
yonetmenin temel ilkeleri arasinda deferlendirilmistir. Istisare sarttir,
oncelikli olarak da ‘Alem-i padisah’a gereklidir. Eserd cesidi dillere
cevrilen'® Hasan Kafi'ye gére, “Padisah ve vezirerine layik ve lazim
olan budur ki, hi¢ biri kendi re’yinde ve miustakil olmaya, belki het
emr-i mu'azzamda ulemadan ve ukalidan ve ehli tecribeden ve
erkin-1 devletden nice kimse ile megveret eyleye, hata viki’ olmaktan
sakinup miuisivere eyleyeler!9l.” Aklin gerefinin istisare oldugunu
belirten mdellifin  hikmi; “migsaveresiz olmak yaramazdur!?2.
Defterdar Sart Mehmet Paga ise; “is gbrmils ve darbi harpte
bulunmug raz saklar hayir-hahlar ile mugavere” edilmesini isteyerek
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istisare ehlinin vastflarmt stralamaktadir®s, All ise, devlet islerine
harem chlinin kargtirlmasini, bilginlerle istisare yapilmamastnu tenkit
emnistir; “Nasil olur da, zamamn sultant kendini yeterli gbriip,
bilginlerin, akli erenlerin yardimindan kendini mistagni kilar. (..)
Hatta alemlere rahmet olarak gonderilen Hz. Muhammed (a.s.) dahi
diinyevi iglerde o isi bilen kigilere miiracaatlant aciktir. Gortiltyorki,
sultana akil ve erdem sahiplerinden uzak durmak, akl- kamil degildir.
Edipler ve bilginler dururken harem hizmetlerine saltanat isletini
gordiirmeleri dogru degildir!94.”

Istisare ehlinde aranmasi gereken Oncelikli vasiflar, akil, ilim, irfan,
feraset, ihtisas, giizel kulluk, tectiibe, giivenilitlik, denenmiglik, ve str
saklamak olarak beliflenmistir. Istisare, ehliyle yapilmali, sonuca
uyulmalidir. Aksi takdirde fayda yetrine zarar verir!®s. Ortak akil ve
tecriibe degerlendirilmeli, birikimler heba edilmemelidir.

d-Denetim

Aksamalarin  6nlenmesi, memleketin  ahvalinden  haberdar
olunmast gérevlilerin islerinde gevseklik gostermemest igin denetim,
Osmanlt siyasi dilgiincesinde dénem verilen, kurumlastirilmast istenen
bir ilkedir. Denetimde dikkat edilmesi gereken iki 6nemli husus
vardir. Birincisi gérevlilerin takibi, diferi de halkin durumunun
ogrenilmesidir. Mazideki baganlarin sebeplerinden birisi de denetime
verilen Snemdir; “Padigihan- selef kimseye ’timad itmeyip, kendi
nefsleriyle yoklamak kadimden adetleri-imis. Muhassal-1 kelam tahkik
asketln yoklamak, dahi askerin alit ve esbib- cenklerin tetebbu
eylemek, dahi alat ve esbib-1 harp idinmek, andan sonra isti‘mal
eylemek; asl4 cenkde 1‘imAd olunacak bunlardur!®s.”

Omriniin ~ son  doénemlerinde  vezitazamlifin  en  gicli
adaylarindan, hatta padisah tarafindan kendisine bu makamin gizh
olarak vaad edildigi'®? Defterdar Samt Mehmed Paga’ya gore,
vezitiazam guvenilir saluslant gorevlendirerek fakirleri, giigsiizleri
tespit edip onlara yardimct olmalidir'®, Sadrazam Liitfi Pasa’ya gore
de veziriazamin, denetimi asla ithmal etmemesi gerekir. Clinki gaflet
yoneticl icin en buyik vebal, dlke icin felakettir!®. Yoneticilerin
denetlenmesi, halkin halinden habetdar olunulmast icin en Ucra
koselere varincaya kadar maagl, O6zel, glivemlir gérevliler tayin
edilmeli, zalimin zulmi engellenmelidir. Yoksa, halk zuliimden
kotunmak icin vatanim terk eder, baska diyarlara giderek perisan

olut. Beldeler viranlastr, yol giivenlii ortan kalkar200,
#
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IV-Kurumlar

a-Hitktmdarlik

Osmanlt  siyasi  digtincesinde, insanin bir arada yagama
mecburiyetinin, kurallan ve hiyerarsik yapiy1 zarurd kildigi diistincest,
tarihi ve sosyolojik verlerin 1s18mnda, mensubu olduklant dinin
yaklagtmi cercevesinde ele alinmaktadir. Insan, “medeni bi’t-tab”;
yaratiligt geregi cemiyet halinde yagamak zorunda olan bir varlikir.
Insanlar, hayatlarnt sirdiirmek ve cemiyet halinde yasamak icin
kargtliklt iligkilerini gelistirmek mecbutiyetindedir. Eger hetkes kendi
haline birakilirsa, diizen kurulamaz, catismalarin, dismanliklanin 6nd
alinamaz. Her insanin kendi kabiliyeti dogrultusunda istihdamina raz
olmast, bagkalarinin haklarina saldurmamasi icin kurallar, bu kurallarin
isledigi hiyerarsik bir yapt ve yaptirim gicii olmalidir. Kargtlikl
yardimlasma, yani hayatin giiven icinde devami, nizamin bozulmamast
ictn “fedbir”’ yani siyaset gerekmektedir20l. Eger tedbir hikmet esasina
dayaniyorsa, buna Siyaset-i {lahi veya Siyaset Ser’iyye denmistir. Bu
siyaset seklinin temel ilkeleri Allah tarafindan belitlenmis, Hz.
Peygamber tarafindan uygulamali olarak insanliga teblig edilmistir.
Akil  esasina dayanan tedbir de, Siyaset-1 Sultani olarak
isimlendirtlmigtir. Her iki tedbir sekli de padisahin viicuduna baglidur.
Ancak belitleyici olan, semsiye vazifesini goren “Vaz’-1 Hlahi”, “Din-1
Islam” dir. Kiyamete kadar diinyanin maddi ve manevi diizenini
saglayacak ilkelere sahiptir. Her devirde uygulanmasi zaruridir202,

Cemiyetin evvela bir padigaha thtiyact vardwr. Clnki insanlar
arasindaki kargasa onun tedbiri ile ortadan kalkar. Hikiimdatlar Allah
tatafindan o6zel olarak secilmis kimselerdir. Onun  yeryiiziindeki
temsilcisi, alemin  kalbidir203, Nizam- alem icin  secilen204
hitkiimdarlar, “mieyyed” kilar, ona gii¢ verir. Hikiimdar tam ve
mutlak bir otoriteye sahip olmalidir. Ancak o da, cemiyeti olugturan
fertlerin kendisine Allah’in emaneti oldugunu, onlan himayenin ve
zulmit Snlemenin temel gorevi oldugunu unutmamalidir. Clinki
adalet devletin temeli oldugu gibi insanlar arasindaki diizenin de
esastdir. Merhametli olmali ama yumusakhgt gevseklik sebebi
olmamalidir. Devlet korkusunun halks titkiitecek duruma gelmesine
miisaade etmemelidir205. Devlet kapilart halka actk olmali, halkin islert
gerl kalmamalidir206.

Hikimdarltk Osmanlilar’da belirleyici ve merkezi bir kurum?27.
Devletle aymt  anlamda da  kullanilmaktadu?08,  “Osmanl
Imparatorlugunun devlet ve cemiyet yaptsmin padigaha, ulemanin
isbirligi olsun olmasin, devletin ve halkin yararina olacagina inandig
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her tirlt tasarrufta mutlak yetki veren O6zelligi, Osmanhlar diger
Islam toplumlarindan” ayirmaktadr209.”

Osmanlt siyasi digincesinde hitkimdarliin gereklili§i ve otoritesi
ilke olarak sotgulanmamugtir. Tartigtlan, hikkiimdarin temel islevlerini
yerine getirip getitmedigi, takip ettifi yontem ve ilkelere rayet
derecesidir. Yukarida da belirtildigi gibi, hitkktimdara duyulan ihtiyacin
mutlakiyeti,  ictimai  diizenin  korunmast  faydacihr  ile
temellendirilmistir. Bu mutlakiyetin beraberinde getirecegi suistimali,
zotrbaliBy, zulmii énleyici ilkeler de thmal edilmemistit. Bunlar, bizzat
hikkiimdatligin gerekliliini zarurd kian ihtiyactir; adalet ve nizdm-1
ilem. Adalet, hukimdarin da yetkilerini belitleyici, smutlayict ve
denetleyici bir ide olarak degerlendirilmigtir. Adalete riayet beklentisi
de, manevi bir anlaysla, Allah korkusu ile temellendirilmigtir.
Allah’tan korkan bir kimse hukuku ihlal edemez, “Gte”y1 hep hesaba
katar, kendisinin de hesaba ¢ekilecegini bilir anlayis1 savunulmustur.
Bunun igindir ki, Osmanlt siyaset kitaplarinin hitkiimdarlik bahsinde,
Allah korkusu, giizel kulluk padisah igin en 6énemli vasiflar arasinda
saytlmus, faziletleti uzun uzadiya anlattlmustir2!0. Cinkd, Alnin de
belirttigi gibi, “dindar sultanlar, “‘Allah’a, Peygambere ve sizden olan
idarecilere itaat edin’ fehvasinca seref kiirstistinde yer almistir2!1.” Bu
degetlendirmede hikiimdatin otoritesini belitleyen ilkeler ortaya
konuldugu gibi, itaatin suurlart da sekillenmektedir. Al, bu fikrini
takip eden ctiimlede bu belirleyicilige daha da agikltk kazandirmaktadir;
“Ancak, zulme niza zulimdir. Emirlerinin giinah oldugu gayet acik
olan, idarecilerin emutlerine itaatin ibadet oldugunu kamil bir akil nasil
kabul eder? Sual gini bunun cevabt verlemez22” Bu yaklasim
tarzinda, Islam siyaset felsefesinin de iizerinde israrla durdugu gibi,
dinin tartigilmaz bir belirleyicilifi vardur2!3.

Hikiimdarin gorev ve sorumluluklartyla ilgili temel yaklasimlar
aynudir.  Bunlar; Adaletin  saglanmasi, redyanin, devletin, dinin,
hazinenin, kinunlarin kotunmast, isin ehline verilmesi, halka sefkatle
muamele edilmesi, mesveretin 6nemi, israftan kacimlmasi, nizim-
alemdir...214,

b-Veziriazamlik

Hiktmdarliktan sonra tzerinde durulan en ¢ok durulan kurum
veziridzamliktr. Horgdi'lmilik'ta veziridzamlik, dort biytk halifenin
makamma denk tutulmustur2!s. Sultanin “bag yardimcist” olan
veziridzam, devlet carkinun iglemesinden sorumludur. Akillisi devleti
ihya eder, ahmagi da batirir. Veziriazam, akl-t selim sahibi, diriist,
temiz yaratthsh, salah ve diyanetle vasiflanmus, hileden uzak, rey ve
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tedbir sahibi, comert, dindar, adil olmali, sir saklamali, israftan
kaginmali, her isi Allah igin yapmali, gereksiz ve gayri mesru mal
biriktirmekten sakinmali, hic  bir 1si, bilgiyi hikiimdardan
gizlememelidir. Hitkiimdar adina isleri yiirliten kimse olarak maddi ve
manevi sorumlulugu biiyiktir. Padisahin en 6nemli gérevi isinin ehli,
devleti yonetecek bilgi ve dirayete sahip bir veziriazam tayin etmektir.

Osmanli yonetim kadrolarinda ulagtlabilecek en st makam olan
veziriazamlik miiessesesindeki bozulma, bu goreve ehil kimselerin
getitilmemesi devletin sonunu hazirlayan etkenlerdendir. “Bakk bastan
kokar” atas6zinilin dogrulugu israrla vurgulanmstie. Hatta, veziriazam
tzerinden dolayli olarak padigaha elestiriler yaplmisur. Cinkd
veziriazam beceriksizse, yanlis yaptyorsa bunun sorumlusu padisahtir.
Yoneticinin kalitesi gorevlendirdigi sahuslarin becerleriyle olgtldigi
hatitlatddigina gére, bu konuda padisah da aynt tammlamaya dahil
edilmektedir. Eger yanilmus veya yanidtlmigsa telafisi de yine kend:
yetkisi dahilindedir. Liyakat sahibi, duriist, insafli kimseletin yerine
insanlart hor géren, becetiksiz, kabiliyetsiz kisilerin gérevlendirilmesi
insanlartn zulme ugramasina sebep olmakti?'6. Nizdm-1 alemden
mesul kimse olaran padisahin en onemli gbrevi ist ehline vermektir?!7,

¢- Divan-1 Himayun

Osmanlt siyasi kurumlae arasinda Divin-1 Hiimiyun 218, Devletin,
yonetim ve en Onemh katarlarimn alindift merkezdir. Kinuni
donemine kadar bu kurula bagkanlik eden padigahlarin, bu hikiimdar
devrinden itibaten perde arkasma g¢ekilmesi, bagkanlik porevim
veziriazamin Ustlenmesi, kurumun islev ve Oneminde bir doéniim
noktast olmugtur. Saray’mn devlet yonetimindeki etkinligi bundan
sonra artmu, isler kotlye gitmigtir. Koci Bey gibi diigtiniirlerce Divan-
t Hiiméiyun ’un merkezi konumdan kayip sarayin one ¢thmasi
elestirilmis, bu etkinligin bertaraf edilmesi istenmistiz?!9.

Kurumdaki perisanlik Asafndme miiellifi tarafindan daha Kanuni
déneminde sikayet konusu olmugtur??. Zamanla bu kurumun
isleyisindeki aksakliklar, Osmanli Devleti’ni gerileten sebepler arasinda
Onemli bir yer iggal etmigtir. Ciinkil devletin temel meseleleri bu
kurumda goériigiilmekte, karara baglanmakta, padisahin tasdikine
sunulmaktaydi. Bu islevin saraya kaymasi, iltimasi, riigvet,
ehliyetsizletin isbagina gelmesini artrierstir. Kurumsallagma  yara
almug, sahsi insiyatifler devreye girmistir. Denetimin  ortadan
kalkimasiyla muyetler ve kabiliyetler sonuca birebir tesir etmigtir.
Boylece devlet iglerinin karara baglanmasi kurumsal mahiyetini
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kaybetmis, halk sikayetlerine muhatap ve cevap bulamaz hale gelmis,
zuliim yayginlagmigtir. 221,

d- Ilmiye

Timiye teskilatt, adaletin, ahlaki ve dini kurallarin ihyass, diinya ve
ahiret saadetinin temini, egitimli, bilgili, kilttrla bir toplum icin
elzem, “emri bi'l-maruf ve nehyi’l-minker”le gorevli bir kurumdur.
Osmanlt toplumunda “ruthelerin en yiiksedi ilimdis ilkesi benimsenmis
bu stifa biiylik ehemmiyet verilmigtir. Onlar, “vatisu ulimi’l-enbiya
ve'l-miirselin®, “muimeyyiz-i helal ani’l-haram”dir. Padisah tarafindan,
“icrayt ahkdm- gser’iyye ve infiz1 kavinind me’riyye eylemek”le
gorevlendirlmistir?22, “Ulu bir zimre” olan ulema, viicuttaki kana
benzer. Nasil, viicudun yagamasi icin kan gerekli ve kalbin ana gorevi
de kanmn dizenli sekilde dagihtmuim saglamaksa, ulemanin gorevi de
toplumun fertlerini bilgilendirmek, egitmek, ruh ve kafa yapist
itibatiyle saglikls bir topluluk olusturmaktir. “Seriat ve hakikat ulemasi
da ruh yerinde olan ilm-i serifi, Allah’tan dogrudan dogruya, yahut
bilvasita alup, bedenin kollart ve bacaklart yerinde olan timmilere ve
avama eristirir; ve beden ruhtan faydalandigi gibi anlar da ulemadan
faydalanirlar. Ruh viicudun kuvvetine ve devamina sebep oldugu gibi,
ilim dahi cemiyetin zindeligine ve devamina sebebtir223.”

Islahat risalelerinde, ulemanmn gérev ve sorumluluklan benzer
beklentilerle ayrintlt  olarak  incelenmistir?24.  Ulema, toplumun
irsadcisi, kinunlanin uygulayicist, yoneticilerin uyaticisidir. Bu sinifin
bozulmast devleti ve toplumu en énemli dayanagindan, uyaricisindan
mahrum edecektir. Bu hassas denge Osmanli adalet anlayisinin ve
uygulamalarinin temelidir. Saltanaun bekasi adaletle saglanir, adaleti
hakim kidacaklar ilmiye mensuplardir. Osmanli siyaset felsefesinde
adaletin ve bir anlamda devlet nizaminin korunmasindan mesul
tutulan, bunun igin padisaht bile uyarict ve sinirlayici bir misyonla
gorevlendirilen 1ilmiye teskilatindaki gerilemeler, siddetle tenkit
edilmigtir?2s,

d-Redya

Yoneten ve yonetilen aynminda, yonetilen sinifi olugturan reaya
hukukuna biiyik 6nem verilmigtir. Bitin gayretler halkin daha
miireffeh yasamasi icindir. Sultanin siyasetinin temel tagt redyanin
yonetimidir. Devletin saglikli bir sekilde isleyebilmesi icin bu sintfin
retici olmasi, vergisini vermesi gerekir ki, harcamalar aksamasin,
tedbirde gec kalinmasin. Yonetilen sinifin, Allah’m yéneticilere en
biylik emaneti oldugu savunulan Osmanlt siyaset diigiincesinde,
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haksiz vergilerle halkin ezilmesi, “cift-cubuklarindan” koparilmast,
ordu icin de olsa meslek defisimine zotlanmasi, hatta misaade
edilmesi elestirilmistir. Bazi risalelerde reayad hukukunu diger
meselelerle birlikte degetlendirirken, genelde bu bahse &zel bélim
tahsis edilmigtir?26,

Redyaya yapian hakstzlik bayik zulim ve ginahtr. Halkin
korunmasiyla ilgili meseleler ayrintilariyla ele  alinmug, reaya
hukukunun ihlali Osmanh Devlet’'nin ¢okis sebeplerinden birisi
olarak gortlmiistiir. Koyliyl “milletin velinimeti” olarak géren bu
distince yapisinda, redya, fakirlestirilmemeli, zaruret olmadikea iskan
mahallinden ayrilmalarina sebep olunmamali, miisaade edilmemeli,
bunun i¢in génilleri hos tutacak tedbirler alinmalidir???. Flalkstz bir
devlet distiniilmedigi gibi devletsiz de halk olmaz. Devletin en 6nemli
islevi onlarm mutlulugunu saglamakur. Esas olan devletin halkt
gozetmesi, ihtyaglaina cevap vermesi, halkin da devlet
sahiplenmesidir. Bu ise ancak déire-i adliyeye riayetle mimkiindir228.

e- Ordu ve Hazine

Ordu ve hazine dogrudan dogruya siyasi bir kurum olmamakla
birlikte, Osmanlt siyasi digiincesinde tzerinde hassasiyetle durulan
kurumlardir. Clinkd her ikisi de déire-i adliyenin esas halkalarindandir.
Sultanin  miilkiiniin korunmasi, dahili ve haricd bozguncularin
sindirilmesi, stnirlarin korunmasi, gaza ve cihad i¢in gii¢li bir ordu
elzemdir??®. Devleti ordu, orduyu da hazine ayakta tutar. Hazine
sadece ordu icin degil tlkenin imart ve diger ihtiyaglar icin de
gereklidir?20. Dolayistyla siyasi ilkeletin uygulama alant bulmasi
agisindan her iki kurum temel gérev ve problemleriyle islahat
risalelerinde incelenmistir.

Sonug

Insanlanin en iyi sekilde yénetilmesi anlamina gelen siyasetin
karstlipy olarak “tedbir”in kullamldips Osmanh siyasi dustincesinde,
styaset ikili bir ayrima tabi tutulmusgtur. Hikmete dayali olan, Siyaset-i
lahi veya Seriyye, akla dayali olan da Siyaset-i Sultini olarak
isimlendirilmistir. Siyaset-i Sultani’nin; ebedi ve her seyi icine alan
karater1 stk stk vurgulanan Siyaseti Ilahi’ye gore sekillenmesi
gerektigi genel kabul gérmis olup meselelere bu acidan bakilmast
rartistimamast gereken bir hakikat olarak benimsenmistir.

Ilkeleri, kavramlan ve yaklagimlaryla Tslam siyaset diisiincesinin
devamt olan Osmanlt siyaset diistincesinde, Orta Asya, Hind Iran,
Aristo ve Eflatun’a dayanan eski  Yunan siyasi telakkileri dikkate
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alinmug, bazi uyarlamalar yapilmustir. Orta Asya Tirk hitkimranlik
anlayist ve Iran siyaset geleneginin Osmanli siyasi diisiincesine tesiti
daha belirgindir. Bu muessitiyet sadece disiince boyutunda degil,
miuesseselesme ve uygulamalarda da kendisini géstermektedir.
Osmanlit dénemi siyaset diigiincesinde, felsefi ve teorik temellerin
zengin bir birikime dayanmastna ragmen, itk dénemlerin fikef derinligi
gerektigi gibi gelistirilememistir. Osmanli 1slahat nisalelerinde, degisik
dénem ve gartlarin Urtiin olduklar: halde, temel meselelerde klasik
doénem Islam miielliflerinin fikireri tekrar edilmistir. Vurgulanan
kavramlar, ilkeler, meselelere yaklasgim ve ¢6ziim Onerileriyle,
geleneksel siyasetnamelerdeki fikirler arasmda birgok benzetlikler
vardir. Islahat risaleleri, ik dénem Uriinlerindeki teorik parlakhia
sahip olmamalarma karsilik, gerceklilik, pragmatiklik ve yonetim sanatt
agsindan daha geligmistir. Tespit ve tekliflerde, yazildiklart dénemin
olaylartyla igice olmanin farkliligs dikkat cekicidir?3!. Ozellikle kalem
erbabina ait olan esetler, slahat girisimlerine zemin hazirdamugtir.
Karakteristk Ozelligi felsefi olmaktan ziyade pragmatist olan
slahat  risalelerinde, kendine ozgili, kendi kaygilarmi gidermeyi
hedefleyen, uygulamaya yonelik bir siyaset anlayis1 savunulmugtur.
Osmanlt 1slahatgt distniirlerin yliklendikleri misyon devrin siyaset
dilsiincesinin ~ degerlendirilmesi  agisindan  6nemlidir.  Ibrahim
Miteferrika’ys istisna kabul edersek?32 bu eserlerde, yeni bir siyasi
anlayisi  veya yonetim tirleri tartiglmarmstir. Daha  ziyade
gelencksellesmis yonetim bigimini desteklemek, siyaset sanatinin en 1yi
sekilde icrasina katkida bulunmak esas alinmustie. Sikayet konularini,
yonetim sekli degil, uygulamalardan kaynaklanan aksakliklar
olusturmaktadir. Gaye adil bir yonetim igin, sultanin ve diger
yoneticilerin  hiisnti  siyaset anlayiglarint  gelistirmek, problemlerin
tespiti ve hallinde, onlara yardunct olmaktir. Devletin biirokratik
ithtyaclarina cevap aranan bu slahat risalelerinde, yonetilenlerden ¢ok
yonetenlerin suurlandirilmast, uyarimast hedef alinmustr. Temsilcisi
olduklan dastince gelene§i, zihniyetleri, devlet ve toplum yapist,
deviin thtyaclan, umumiyetle biirokrasinin en Ust basamaklarmda
gorev  almalar, Osmanli  digiinirlerini  s6zii  edden  ilkeler
dogrultusunda bir siyaset anlayigint savunmaya sevketmis, yeni
arayislara ihtiyac hissedilmemigtir. Mesele, bir megruiyyet problemi
olarak ele alinmamustir. Var olan yonetm bicimi mesru kabul edilerek,
sistemin sagliklt islemesine katkida bulunulmas: esas alinmustir.
Gériislerindeki buyik gergek payini, modern tarih incelemelerinin
de destekledigi bu Osmanlt disiniirer, dogal olarak, geleneksel
devlet ve toplum felsefesi cercevesinde yorum yapmalarinin da
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tesiriyle, devletin zayiflamasina etki eden sebeplerden bilhassa dis
nedenler ve geligmeler tizerinde durmarmstir. Cografi kesiflerden 200
sene sonra yazilan islahat risalelerinde bile bu konudan bahis yoktur.
Yine, teknolojik gelismeler, Avrupa’daki para hareketleri, niifus
artistndaki anormal hareketlenme, bunlatin Osmanlilara tesitleri ve
alinmast gereken tedbitler bu esetlerde degetlendirilmemistir. Islahatci
distintrler, aguhkl olarak i¢ meselelere egilmis, geleneksel
yaklasimlarla problemlere ¢6ziim bulmaya caligmustir233,

Devrin  siyasi distincesine, Osmanl aydinlarinin  fikirlerine,
sslahateilik  gelenefinin tarihi temellerine, merkez yoneticilerinin
olaylara bakis ve algilayiglarina kaynaklik eden islahat risalelerini
sistematik bir sekilde yayinlayip degetlendirmeden, “Osmanli tarthinin
siyasi gelismeleri(ni) ve reform digtinceleri(ni) tetkik ve tartismak
imkam yoktur?34” Osmanl devlet gorevlilerinin tim fikirlerinin bu
eserlere girememesinden kaynaklanan eksikligi gidermek icin resmi
evrak, Ozellikle de fermanlarn aracilifina miiracaat etmek, ileri
striilen fikirlerin teyidi, teoriyle uygulamalatin mukayesesi acisindan
6nemlidir. O zaman, diigince planinda, ileti surilen ilkelerin en st
diizeyde benimsendigi daha 1y anlastlacaktir. Mesela, saltanat
kurumunun gerekliligi ve hitkiimdarin se¢ilmisligi konusunda Osmanlt
distintrleriyle uygulamacilar muttefiktir. Uygulamalara baktifimizda
bu fikrin kitleler tarafindan kabuliine verilen 6nem daha iyi
anlasilacaktic. Benzer hassasiyetler, adalet, nizdm-t alem’in ihyasi,
halkin sosyal refahi, déire-i adliyenin 6nemi, erkin-1 erbaa arasindaki
uyum, sosyal denge, ordu ve hazine igin de gecerlidir.

Kisacast, Osmanli siyaset diisiincesinde, devletle toplum arasindaki
uyum, halkin sosyal refahi, devletin muhafazast, iktidatn devam
sartlart, tlkede diizenin saglanmast, adaletin  kurumsallagmast,
belirlenen ilkeler dogrultusunda miiesseselesme esas alinmistir. Islam
siyaset dislincesinin miraggist olmakla bitlikte kadim gelenegin
birikimine sahip ¢tkiltg, fikri temellerinin olugumunda temel siyaset
felsefelerindeki evrensel ilkeler dikkate alinmustir. Bu  agidan,
kavramlari, ilkeleri ve degetleriyle, Osmanli siyaset digiincesinin
evrensel birkimin {rind ve savunucusu oldugu soylenebilir.
Savunulan fikirlerin hayata yonelik tarafi ise uygulamalarnn oziiyle
ortiisen bir hususiyete sahiptir.
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Osmanky, c. 1, Ankara 1999, s. 110-112. ,

24 Aralik 1999’da Istanbul Biyiksehir Belediyesi Kiltiir Tgleri Dairesi
Bagkanli$1 tarafindan diizenlenen “Osmanh” Konferansmin konusmacist
Mehmet Geng ve miizekerecileri Prof. Dr. Mehmet Ipsirli, Prof. Dr. Murat
Cizakga, Prof. Dr. Sevket Pamuk tarafindan klasik donemlestirme modelinin
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Osmanlt Devlet’ne uygulanamayacagi, Ibn Halduncu ¢okis teorisinin
Osmanlilar igin gecerli olmadift ifade edilmigtir.

99 Ali, age., s. 163-180.

100 Selanikl, a.ge., indeks.

101 Faroqhi, a.g.., s. 86.

102 Ali, II. Bayezid devrini “mukemmel bir dénem, glzel bir ¢ad, temiz ile
kirli olan insanin bilindigi” bir dénem olarak taumlamaktadir (Fleischer, a. g
e, s. 212).

103 Kogi Bey Risalesi, s. 87-88.

104 Litfi Paga, age., s. 59-61.

105 Kogi Bey Risalesi, s. 89-91.

106 Cornell H. Fleischet, “From Seyhzade Kortkud To Mustafa Ali: Cultural
Origins Of The Ottoman Nasihatname”, Congress on the Social and Economic
History of Turkey, ed. Hieth W. Lowry ve dgr., Istanbul: SIS Press 1990, s.
67-77.

107 Braslan, age., s. 8.

108 Kitabu Mesilib,s. 111.

109 4ge,s 111.

10 _4.ge., s 111-112.

111 Ipsirhi, Islahat, s. 172.

12 All, age., c. 1, s. 140.

3 _A.ge,s. 140-142.

114 4ge. s 163-188 AlPnin meslekler arast gegis konusundaki fikirleri igin
bk. Fleischer, Tariby Z\/Imtqﬁz/f/f, s. 209-221.

115 Ahmet Davudoglu, “Devlet”, DL4, c. IX, s. 239.

116 Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Taribi, Istanbul 1994, 5. 127.

17 Tabakoglu, giv. yer.

118 Fleischer, a.ge., s. 199-208.

119 Tnalctk, “Osmanli Tarihine Toplu Bir Bakis”, s. 108.

120 Batkey, a.g.¢., s. 29.

12t Kinalizade, a.ge.., c. 111, Bulak 1833, s. 49, Dewlet ve Aéle Ablaks, s. 283.
Formiilin izaht i¢in bk. Bahaddin Yediyildiz, “Osmanli Toplumu”, Osmank
Devleti ve Medeniyeti Taribi, c. 1, Istanbul 1994, s. 443-444; Tizkowitz, age., s.
132-134; Okumus, a.g.m., s. 207-208; Tabakoglu, age, s. 128.

122 Kitip Gelebi, a.g.e., s. 285.

123 Aslantirk, a.g.e., s. 98-99.

124 Horsdi'F-midilike, s. 176.

125 Defterdar, a.ge., s. 29.

126 Katip Celebi, a.g.., s. 285.

127 Defterdar, gos. yer.

128 Halil Inalctk, Tagkopriliizade’nin adalet dairesinde, “eski diistura seriatin
eklenmis olmasini dikkate deger" bulmaktadic (Inalcik, Osmanli Padigahy, s.
7).
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129 Genis bilgi icin bk. Halil Inalctk, “Sultanizm” Uzerine Yorumlar: Max
Webet'in Osmanlt Siyasal Tiplemesi” Diini ve Bugiiniivle Toplum ve Efonoms,
sy. 7, Istanbul 1994, s. 5-26; Carter V. Findley, Osmank Devktinde Biirokratik
Reform Babuals (1789-1920), Cev. Latif Boyact ve djr., Istanbul 1994, s. 26-35.
130 Genis bilgi igin bk. Huri Islamoglu, “XVI. Yiizyil Anadoluswnda
Koyliller, Ticarilesme ve Devlet Iktidarinin Mesrulagtitiimast”, Osmanit'da
Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarm, ed. Caglar Keyder ve dgr., Istanbul 1998, s.
s. 60-63.

BI Itzkowitz, a.ge., s. 133.

132 Yediyildiz , a.g.m., s. 444.

133 Kemal Karpat, “Osmanli Imparatorlugu’nda Toprak Rejimi, Sosyal Yapt
ve Gagdaglasma™  Ortadogu'da Moderniesme, ed. Willlam R. Polk ve dgr.,
Istanbul 1995, s. 105-111.

13 Levent Oztitk, Iskom Toplummnda Bir Arada Yasama Tecrithesi, Istanbul
1995.

135 Osmanlt toplumuyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Yediyildiz, a.g.m., s. 441-510;
amlf.,, “Tork Vakif Kuruculaninin Sosyal Tabakalasmadaki Yeri”, 04, c. 11,
Istanbul 1982, s. 143-164; Zeki Arslantiitk, age; Ahmet Tabakoglu,
“Osmanli i(_;tirnai Yapistin Ana Hatlan”, Osmants, c. IV, s. 17-31; Yusuf
Halagoglu, Osmanliarda Deviet Teskilatr ve Sosyal Yaps, Ankara 1991; amif,
“Fatih Sultan Mehmet Devrinde Osmanli Devletinde Sosyal Hayat”, Lstanbul
Armagans Fetib ve Fatih, haz. Mustafa Armagan, c. I, Istanbul 1995, 5. 91-103;
Umit Metic Yazan, Cevder Paga’un Toplum ve Devler Giriigii, Istanbul 19922;
Feridun Emecen, “Osmanlilar’da Yerlesik Hayat, Schirliler, ve Koyliler”,
Osmank, c. IV, s. 91-97; Ilhan Sahin “Gécebeler”, Osmank, . IV, s. 132-141;
Giilfettin Celik, “Osmanli Devleti’nin Nifus ve Iskan politikast”, Divan, sy.
6, Istanbul 1999, s. 49-110; M. A. Ubictn, Trirksye 1850, c. 11, ¢ev. Cemal
Karagacl, Istanbul, ts. s. 444-458.

1% Osmanlt toplumu olugturan tabakalarin nasil tanumnlanacagt tartigma
konusudur. Stuf tanimu, tartistimakla birlikte, kullanimdaki genelligi dikkate
alinarak, daha ¢cok Osmanh toplumunda algilanan manastyla tercih edilmigtir.
Bu tartigmalar icin bk. Suna Bagak Avcilar, “Osmanli Tabakalagma Sistemine
liskin Gérisler Uzerine Bir Degerlendirme”, Osmants, c. 11, s. 55-68.

137 Osmanlilardaki tabakalasma ve temelleri icin bk. Serif Mardin,
“Tabakalagmanin Tarihsel Belitleyicileri: Tirkiye'de toplumsal Stmif ve Sinif
Bilinci”, Tirkiye'de Toplum ve Siyaset, Makaleler I icinde, Istanbul 1995, s. 77-
117; Tadasi Suzuki, “Osmanllarda Otganik Bir Yapt Olarak Toplum
Goériistinin Gelismesi”, ODTU Gelisme Dergisi, c. XIV, sy. 4, Ankara 1987;
Yilmaz, Siyasetnameler ve Osmanlilar’da Sosyal Tabakalagma”, s. 69-81;
Maxime Rodinson, “Islam Diinyasinda Iktisat Tarihi ve Sosyal Stniflarin
Tarihi”, cev. Bahaeddin Yediyildiz, Beleten, c. LIIL, sy. 207-208, Ankara 1989,
s. 883-901.

138 Katip Celebi, a.ge., s. 285.

139 Aslantirk, a.ge., s. 138.
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W0 Kitibu Mesalib, s. 91.

4 Hasan Kafi, age., s. 251.

142 Nahifi, a.g.e., s. 27.

13 Gos. yer.

4 Bu tasnifin “Gnemi devletin yasallik kazanmug OSzelliklerini, yasal
olmayanlardan ayirdetmekte kolaylik saglanmasindandir. Tabakalagmanin asil
nesnel boyutlarint gorebilmek i¢in, kuralin yant sica, kural dist olanlari da
hesaba katmak gerekir ki, bunlarin sayist hayli kabarikte” (Mardin, a.g.m., s.
89.) Mesela, A’yan ve Egraf, diger arast siniflar bu tasnifte yer almamaktadir.
Erkan-1 erbaa tasnifinde yer almayan siniflar igin bk. Mardin, a.g.m., s. 77-
117; Ozer Egeng, “Osmanl Klasik Dénemindeki “Egraf ve A’yan” Uzerine
Bazi Bilgiler”, OA4, c. III, 1982; a.mlf,, “Osmanlt Sehirlerindeki Yonetim
Kurumlarinin Niteligi Uzerinde Bazt Ditgtinceler”, VIIL Tiirk Tarih Kongresi,
c. I, Ankara 1981, s. 1265-1272; Cenk Reyhan, “Tagrantn Osmanh-Turk
Siyasal Hayatina Etkisi bir Actklama Modeli”, Toplum ve Bilim, sy. 83,
Istanbul 2000, s. 267-290; Yagar Yiicel, “Osmanl imparatorlugunda
Desantralizasyona Dair Genel Gozlemler”, Beleten, c. XXXVIII, sy. 152,
Ankara 1974, s. 684-688; Sutaiya Faroghi, “Zeytin Diyarinda Gii¢ ve Servet:
 Edremit A’yanindan Muridzade Hact Mehmed Aga’nin Siyasi ve Ekonomik
Faaliyetleti”, Osmanl'da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarm, s. 82-100; Halil
Inalcik, “Osmanl Toplum Yapisiun Evrimi”, Téirkiye Ginliigs, Ankara 1990,
s. 32-36; a.mlf., “Osmanlt imparatorlugu”, gev. Vahdettin Engin, Tirk
Diinyas: Aragtrmalars, sy. 93, Istanbul 1994, s. 170-175; Yiicel Ozkaya,
“Merkezi Devlet Yapisinin Zayiflamasinin Sonuglarr: Ayanlik Sisterni ve
Biyitk Hanedanliklar”, Osmanks, c. V1, Ankara 1999, s. 165-173; Ozcan Mert,
“Osmanh Devleti Tarihinde Ayanlik Dénemi”, a.¢, ¢. VI, 5. 174-180.

145 Liitfi Paga, a.ge., s. 98.

146 Alj age,c. 1,5 163-170.

147 Hasan Kafi, age., s. 253.

148 Katip Celebi, 2.g.¢., s. 285-286.

9 Aslantirk, a.g.e., s. 138-141.

150 Defterdar, g6, s. 97.

51 Nahifi, age., s. 27.

152 Muteferrika, a.g.¢., s. 153.

153 Deftetdar, age., s. 97.

13 GOs. yer. Ayrica bk. Lotfi Paga, a.g.¢., s. 98; Nahifi, ag.e, s. 27.

155 Hasan Kafi, a.g.e., s. 252; Nahifi, a.g.e., s. 22.

156 Nahifi, ag.e., s. 22-23.

157 Hasan Kafi, a.g.e., s. 252-253.

138 Deftetdar, age., s. 97; Liitfi Pasa, a.g.¢., s. 98.

15 Sosyal hareketlilik igin bk. Yediyildiz, Osmanh Toplumu, s. 482-488;
Tabakoglu, a.ge., s. 142; Arslantiitk, a.ge., s. 110-117; Mardin, a.gm., s. 95;
Celik, a.g.m., 5. 62-64.
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160 Carter V. Findley, Kakmiyeden Miilkiveye Osmanls Memurlarmmn Toplumsal
Taribi, Istanbul 1996, s. 43.

161 Muteferrika, a.ge., s. 152.

162 Nahifi, a.ge. s. 27; ayrica bk. Hasan Kafi, 2,ge., 5. 252-253; Katip Celebi,
age., s. 286. Aralarinda istisna kabilinden de olsa askeri sinifi gbrevi geregi
daha oncelikli gorenler de varde (Miiteferrika, a.ge, s. 152).
163 Ali, ag.e., s.89.

164 Kitib-i miistetdb, s. 21.

165 Hasan Kafi, a.ge., s. 254.

166 4 ge.,s. 255,

167 Defterdar, a,g.¢., s. 28.

168 Alf, a.g.e., s. 208.

169 Inalcik, “Adaletnameler”, s. 52.

11AR, age, s. 208,

171 Aziz Efendi, a.g¢., s. 1.

172 Barkey, a.g.e., s. 28.

173 Islamoglu, a.g.m., 5.60.

174 Nahifi, 2.g.¢, s. 17-19.

175 Kogi Bey Risalesi, s. 103.

176 Hasan Kafi, a.ge., s. 255.

177 Gos. yer.

178 Ali, age., s. 96.

17 A.ge.,s. 97.

180 Gos. yer.

181 Kogi Bey Risaless, s. 10

182 Lotfh Paga, a.g.e., s. 90, 93.

183 Defterdar, a.g.e. s. 21.

184 _4.ge.,s. 54.

185 44,5 58

186 Ali, age., s. 89.

187 Ali, ag.e., s. 163 vd.

188 Hasan Kafi, age., s. 255-256.

189 Ali, age.,s. 91.

19 Muhammed Aruci, “Fasan Kafi”, DA, c. XVI, s. 328; ip§irli, a. g .,
245-246.

191 Hasan Kafi, age., s. 263.

192 4.6, s. 264.

193 Defterdar, age., s. 115; ayrica bk. oz Fmrihik, s. 175.
194 AR age., s. 144,

195 Hasan Kafi, age, s. 263-267.

196 4.ge.,5. 268.

197 Ozcan, “Defterdar Sart Mehmet Paga”, s. 99-100.

198 Defterdar, a.ge., s. 21.

199 Liitf i Paga, a.ge.., s. 97-98.
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200 Defterdar, a.g.e., s. 29-30.

1 Hasan Kafi, age, s. 251; Katip Celebi, age., s. 285; Tursun Bef’in
gorisleri icin bk, Inaletk, Osmanli Hukukuna Girls, s. 341-342;
Kinalizide’nin gérigleri icin bk. Oktay, a.g.2, s. 350-352.

22 Arslantlrk, a.ge., s. 66-67; ayrica bk. Bir 6nceki not.

203 Veysl, age.,s. 5.

204 Hasan Kafi, ag.e.,s. 254.

205 Tursun Beg’den naklen, Inalctk, Osmanlt Padisahy, s. 75.

206 Naima’nin gorQst icin bk, Arslantirk, a.ge., s. 153. ‘

27 Osmanlilarda hikiimdarlik kurumu icin bkHalil Inalctk, Osmanlt
Padisahy, s. 68-79; a.mif., Padisah, s. 491-495; a. mif., “Sultanizm Uzerine
Yorumlar”, s. 5-26; Mehmet ip§irli, “ Osmanlt Devlet Tegkilatt”, Osmant
Devleti ve Medeniyeti Taribi, c. 1, 994, s. 139-144; Dursun, a.g.m., 27-39.

208 Faroqhi, a.g.m., s. 210; Severcan, a.g.m., s. 138-143.

2 Murphey, Osmanlilarin Batu Teknolojisini Benimsemedeki Tutumlart, s. 7.
N0 Krs., Nushatiis-seliting Hursgi Fmiilif;  Kitabu Mesilih;  Kitdb-i miistetab;
Usiilii’I-hifeers; Kogi Bey Risalesi; Nesgyibii Fviizera; Nasthatii'l-viizerd.

e Al age.,s. 91.

12 Gos. yer. Altnin fikirlerinin degerlendirilmesi icin bk. Severcan, a.g.m., s.
135-136.

213 Osmanh padisahlarinin yetkilerinin sinirlant igin bk. Mehmet Ipsitli,
“Insan Haklart ve Sosyal Hayat Agisindan Osmanlt Fetvalary”, Tiirklrde
Tnsani Degerler ve Insan Hatklarz, c. 11, s. 103-118.

214 Ay, age., s. 126-163; Hasan Kafi, 2 g ¢, s. 253-266; KogZ Bey Risalesi, s. 35-
38; ayrica bk. Nevin Gungor Ergen, “Siyasetnamelerimizde Cizilen “Devlet
Adamt” Portresinin Temel Ozellikleri”, B/4g, sy. 8, Ankara 1999, s. 27-47.
25 Hirssi f-miiliik, s. 177.

26 Ali, age.,s. 91

17 Latfi Pasa, a.ge., s. 62-96; Defterdar, ag.e., s. 32-52; Nahifi, a.g.¢., s. 20-21;
ayrica bk. Tayyip Gokbilgin, “Devlet Adamlar1 Vasiflatt ve Tarihimizde Bazi
Bilgili Devlet Adamlart”, Iskam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, sy. 4, Istanbul 1971,
s. 18-28.

218 Divan-1 Hiimayun i¢in bk. Ahmet Mumcu, “ Divan-t Humayun”, DIA,
c9, s. 430-432; amlf., Hukuksal ve Siyasal Karar Organ: Olarak Divan-t
Hiimayun, Ankara 1986.

29 Kogi Bey Risalesi, s. 89-91.

220 Litfi Pasa, a.ge., s. 59-61.

21 Kitdh-i miistetdb, s. 8.

222 Kitdby Mesdlh, s. 69.

223 Katip Celebi, ag.e, s. 286.

224 Kogi Bey Risalesi, s. 50-57; Kitdbu Mesalih, s. 91-93; Hurzii F-miilite, s. 189-201;
Ali, age., s. 174-179; Kitdb-i miistetdb, s. 23-27.

225 Islahatct diistiniirlerin ilmiye ile ilgili diisinceleri icin bk. Mehmet ip§irli,
“Osmanh Iimive Meslegi Hakkinda Goézlemler (XVI - XVII Asirlar)”, 04,
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c.VII-VIIL, Istanbul 1988, s. 273-285; a.mlf., Devlet Teskilati, s. 273-278;
amlf., “Osmanli Ulemast”, Owmank, c. VIII, s. 71-79; Hans Georg Majer,
“Die Kritik Anden Ulema in den Osmanishen Polotischen Traktaten Des
16-18. Jahrhundersts” Tiirkiyenin Sosyal ve Ekonomik Taribi (1071- 1920),
Ankata 1980, s. 147-155. Bu gozlemlerin degerlendirilmesi i¢in bk.M. Hulusi
Lekesiz, “Osmanli 1lmi Zihniyeti: Tesekkili, Gelismesi ve Cézilmesi
Uzerine Bir Tahlil Denemesi”, Tsr& Yurdu, c. X11, sy. 49, s.20-31, 6zellikle
26. sayfa.

26 Litfu Pasa, # g e, s. 97-98; Katip Celebi, age., s. 285-288; Defterdar,
a.g.6.,s. 92-93; Koy Bey Risalest, s. 68-70.

2271 Hasan Kafi, age., s. 252-254; Kitab-i Miistetdb, s. 20-23; Kitab u Mesalib, s.
68-72,112-114, 182-183,

28 Genis bilgi icin bk. Abdulkadir Ozcan, “Osmanlt Siyasetnamelerinde
Redyi Hukukw”, Tarih Boyunca Tiirkler'de Insani Degerler ve Insan Haklars, c. 11,
Istanbul ts., s. 91-101; Giil Akyilmaz, “ Osmanh Devleti'nde Redya Kavram
ve Devlet-Redyi Iliskileri”, Osmant, c. IV, Ankara 1999, s.,40-56.

229 Kitah-i Miistetdb, s. 4-17; Defterdar, ag.e., s. 84-90; Katp Celebi, age.,s.
289-291; Muteferrika, a,g.e., s. 131-132.

0 Katip Celebi, a.ge., s. 291-292; Defterdar, age., s. 82.

231 Halil Inaleik, Osmanlt 1slahatgt distiniirlerinin gercekiligiyle ilgili su
degerlendirmeyi yapiyor. “Arsiv vesikalarina istinad eden modern bir tarihei,
devlet teskilatinda ve muesseselerindeki aksakliklara dair olan bu
misahedeleri ispat imkanina sahiptir (Halil Inalcik, “Osmanli Déneminde
Merkezi Islam Ulkeleti”, Isam Taribi Kiltiir ve Medeniyeti, c. 1, Istanbul 1988,
s. 349. Resmi vesikalarla slahatc1 diisinttlerin géruslerinin uyustuguna dair
Inalctk’in kargilastirmalant igin bk. “Tiirkler (Osmanhilar)” L4, XI1/11, s. 305-
306). Ancak, Inalctk en son ¢aligmasinda ise 1slahat risalelerindeki
degerlendirmelere daha ihtiyath yaklasmaktadir. “Bu gérislerde kuskusuz,
bayiik gercek pays vardir. Modern tarih incelemeleri bu yorumlan
desteklemektedir. Ancak, bu Osmanlt distniitleri, dogal olarak geleneksel
devlet ve toplum felsefesi ¢ercevesinde yorum yaparlar. Cok kez, gergek
nedenleri gérmekten ve degisikliklerin gercek anlamina inmekten uzakurlar”
(Halil Inalctk, Osmanh Tarihine Toplu Bir Bakis, s. 108 Islahatg
distintrlerin sonuclara nasil tesir ettigi, devleti etkileyen temel meseleleri ne
kadar kavradiklar, sebep ve sonu¢ arasindaki iligkiyi saglikli degerlendirip
degerlendiremedikleri, Gzerinde durulmasi gercken 6nemli bir mesele olup
devam etmekte olan ayrt bir ¢aligmamizin konusudur (Konuyla ilgili olarak,
45. ve 91. Dipnottaki ¢aligmalara bakilabilir.).

232 Thrahim miiteferrika, eserinde Gi¢ yonetim seklinden s6z etmekte, bunlart
teokrasi, aristokrasi, demokrasi olarak isimlendirmekte, bir tercih beyaninda
bulunmamakla bitlikte, demoktasiyle, istisareye, fikir beyanma actk olmast
itibariyle daha ilgili oldugu hissedilmektedir (Mitteferrika, 2ge., s. 130-131.
Degetlendirme igin bk. Berkes, a.g.¢., s. 54).
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23 Hasan Kafi, 1600°’de Turkce’ve cevirdigi eserinde, Atesli silahlar
konusundaki gelismelere temas ederek Osmanli yoneticilerini uyarmaktadir.
Ibrahim Miiteferrika’nin eserinin énemli bir kismt ise Avrupa hatta,
Rusya’daki gelismeleri anlatan, gergek¢i ve devrinin sartlarina uygun, Snemli
bir 1slahat projesidic. Ama, Ibrahim’le aym donemde yasayan, hatta
sadrazamlik makaminin dort defa padisahtan soézini almasina ragmen
arzusu yerine gelmeden idam edilen, bagarili icraatlariyla da dikkat ¢eken
Defterdar Sart Mehmet Pasa, Nahiff bile, XVIIL. astin ilk yarismda dig
diinyadaki gelismelere hi¢ temas etmiyor. Diger 1slahatcr dustniirler de aym
tavir ierisindedir. Halbuki bu diigiintrlerin 6nemli bir kesimi biirokrasiden
yetigmis, devlet tecrilbesine sahip kimselerdic. O devtin, devlet
yoneticiletinin dig diinyadaki buytk degisimin farkinda olduklari, tedbir
almaya calistiklari bu tlkelere ve staratejik sinir boylarina goénderilen
fermanlardan da tespit edildifine gore (ip§irli, Islahat, s. 174), bu
sahsiyetlerin olaylardan habersiz olmast digiinilemez. Bu ilgisizligi, tek
bagma gelenekse]l cercevede disinilp yorum yapmalanyla izah edilmesi
tatmin edici bir agtklama degildir.

234 Murphey, Yedi Telhis, s. 1099.

ABSTRACT

In this article, the basic concepts, principles and institutions of Ottoman political
thought are examined. In so doing, we referved mainly 1o the examples of
Ottoman reformist and political thought such as Asafnéme by 1iitfi Paga,
Nushatii's-selatin by Gelibols Mustafa Ak, Kitabu Mesilibil mushmin and
Katdb-1 Miistetdlh and Hirzdi’l miilik by unknown authors, Usiliil-hikem fi
nigdmi’l-glem by Hasan Kafi el-Aqbisari, Kogi Bey Risalesi, Kanunnime-i
Sultint lf Aziz Efendi by Azig Efendi, Dustiirn’l-amel lislabil-balel by Katib
Celebi, Nesgyihul-vizerd ve'l-umerd by Defterdar Sare Mebmet Paga,
Nasthatw’l-viizerd by Nahifi and Usilii’Ihiker fi niginmi’l-imen by Ibrabin-i
Miiteferrika. In Ottoman political thought, the most frequently mentioned concepis
and institutions are: INigdn-2 dlem (the world order) kdnun-1 kadim (the time-
honoured laws), ddire-i adliye (the circle of justice), erkdn-1 erbaa (four bases),
Jnstice, the concern for meritocracy, istigire (consultation), the principles of
inspection, kingdom, grand vizierate, Divdn-+ Hiimdyun (Grand Consul), ilmiye
(learned class) redyd (subjects), the army and Hazine (treasury). The
interconnections between these concepts, principles and institutions are stressed and
the disorders are criticised. Ottomans neither discussed the administrative systems
nor looked for better alternatives. Under the influence of their traditional ways of
thinking, their intellectual heritage, their long-lasting approaches, their
contensporary beliefs, necessities, and their governmental and social structures,
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reformeist thinkers aimed at improving the administrative system and overcoming
its shortcomings. When the addressees and devotees of the works are taken into
consideration, it is better understood that their mission was fo warn and awaken
the rulers rather than the subjects. In these works whose priority was assisting and
consulting the Sultans about the administrative policies, priority was given to
realism, practicality, and pragmatism contrary to the theoretical brilliance of the
early works of Islamic thought. Social harmony, unaniniity between the state and
the subjects, social welfare, the maintenance of the state and the rule of law, the
safe keeping of national order, the institutionalisation of justice and of the system
in line with the settled principles were the main concerns of Ottoman political
thought. Due to its origin and bistorical background, Ottoman political thought
was an expansion of Islamic political thought. The long-lasting traditional legacy
was preserved and Persian, Greek, Indian and Central Asian-Turkish political
thought was utilized in accordance with the basic Islamic principles. As a result, it
can be said that ottoman political thought was a product and defender of a
universal heritage.



