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ESKI BIR TURK KARIKATURT!
Docent Dr. Semavi Eyice

Eski Tiirk hayatini hakiki ozellikleri ile bize aksettiren vesikalardan pek
azim tamyoruz. Zaten eski medeniyetimize kars: gosterdigimiz ilgisizligin bas-
lica ve belki de en biiyiik sebebini de burada, yillarca &nce, jgene bizden olan
birtakim insanlarin yasamis olduklarimi, onlarin hayatlanni, giinliik yasayis-
larim, zevklerini, iiziintiilerini, neselerini, sikinhlarmi tanimada gayret gés-
termeyisimizde aramak yerinde olur. Halbuki yiiz, iki yiiz, begyiiz vil Gnce
yasamig olan ecdadimiz, bugiin bizim zannettigimiz gibi basi seccadeden
kalkmiyan, abus gehreli, hasin, aksi tabiath insanlar degillerdi. Onlann da
bugiinkii hayatmizdakine benzer, renkli taraflar vards. Gerektiginde niikte
yapryorlar, zarif espriler, akillica (giinkii bayad olanlan da vardir) hicivler
ile bagkalarmi igneliyorlardi. Osmanl devri Tiirk medeniyetinin bu cephesi
heniiz etrafli surette incelenmis degildir. Biz, son aylarda bir tesadiif sonunda
karsilaghdgumiz kiigiik bir eseri, bu bakimdan degerli buldugumizdan iizerine
dikkati cekmek istiyor ve bu vesile ile belki daha baska benzerlerinin de tes-
bit olunabilecedini umuyoruz. ' _

Bu yilin Eyldl ay1 ortalannda Edirne’de bulundudumuz sirada simdiye
kadar belki on defa zivaret ettigimiz, Yildinm Bayazid Imaretine (= c&mii) -
bir defa daha gitmek ve iizerinde ¢alishdimiz bu eski eseri bir defa daha in-
celemek istedik (Bu bina ve mahiyeti hakkinda bk. S. Eyice, Ik Osmanh dev-
rinin dini - ictimai bir miiessesesi: Z&viyeler ve z&viyeli-cGmiler,, Ist. Univ. k- .
tisat Fak., Mecmuasi, 21 (1963), 1 - 80, bilhassa, s. 35; ve ay. yz. Bizans devrin-
de Edirne ve bu devire ait eserler, Edirne Fethinin Altyiiziincii Yildéniimii Ki-
tabt “basilmakta”). Bu defa, soncemaatyerine bitisik iki tabhane odasmdan
sagdakinin kapisimi acitk buldugumuzda, simdi pis, bakimsiz ve hemen hemen .
bir harabe halinde olan bu yerde de birkag resim gekmenin faydal olacag:-
m diiglindiik. Tabhaneye girdigimizde, daha ilk anda sad taraftaki pencere-
nin i¢ duvarina gizilmis biiyiik bir resim dikkatimizi cekti. Simdiye kadar bir-
gok eski eserin gurasinda, burasinda mubhtelif devirlere &it yazilara, karala-
malara, sekillere rastlamistik. Fakat bu defa karsilastidimiz hepsinden fark-
I1 ve ilgi gekici idi. ‘ o '

Yildirim Bayazid Imaretinin tabhanesinin yan penceresi duvarmdaki.re-
sim, kalincona bir kara kalemle dogrudan dogruya siva iizerine cizilmistir,
Kuzey riizgémina acik olan bu pencerenin sivasi artik yer yef kabararak dé-
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kiilmege basladiindan buradaki resimler de yok olmada ba§1m1§hr Der-
hal suna igaret edelim ki, bu resimler binay: siislemek gayesi ile yapllmtg de-
gildir. Bunlar burada, bu tabhane odasinda az veya gok siire yasamis olan
- birtakim insanlarin oyalanmak icin gelisi giizel karaldiklan desenlerdir. Tab-
hane odasimin bagka yerlerinde, ig duvarlannda daha bunun gibi birgok res-
me, cok daha basit sekillere, yazlara rastlanmaktadir. Fakat burada bahset-
mek istedigimiz desenin en dikkat cekici taraflart bunun hayli biiyiik olu-
su (boyu 0,63 m.dir), muayyen bir olay: anlatmak isteyisi ve herhalde birta-
kim gahislann yiiz hatlanm aksettirmesidir. Nihayet bu desenin beceriksiz,
gelisi giizel bir el tarafindan degil, fakat resim sanatini iyi bilen usta ve gok

. Duvara’ cizilmis resmin orijinali (Resim 1)

tecriibeli kimse tarafindan meydana getirilmis oldugu da agikga farkedil-
mektedir (Bir giin tomamen yok olabilecegdini diisiinerek bu resmin fotograf-
lanm aldiktan bagka, seffaf k&gt lizerine aynen kopyasim da gegirmedi dog-
ru bulduk. Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Sdrencileri
biiyiik bir dikkatle bu ilk kopyadan daha temiz bir desen meydancr getir-
diler). !

Boyle bir sey karsisinda gayet tabxi olarak ilk hatira gelen, bu desemn,
yakin bir tarihte herhangi bir kimse, hait& gocuklar tarafindan cizilmis ol-
mas: ihtimali idi. Once bu ihtimali dikkatle incelemedi dogru bulduk. Bu de-
sen yakin bir tarihte cizilmis olamazdi, ¢linkii onu meydana getirmis olan
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_elin birka¢ darbesi ile harikul&de bir sekilde ortaya koyuverdigi kavuk sek-
lini, bugiin usta ressamlarin gogunun bilmedigi bir hakikeattir. Kiyafetin de-
taylan bugiin miitahassislarin bile giic hatirhyacaklarn  birtakim — 8zellikler
gosteriyordu. Ayrica bu desenin eskiligini destekliyecek bir talim baska ip-
uglan da vardi. Nitekim daha asagida gene oldukca eski baska bir resim, bu
resmi bozacak surette sonralarn cgizilmisti. Tabhane duvarlarninda sik sik rast-
lanan ve sivamin sivri uclu bir &letle kazinmas: suretiyle cgizilen birkag basit

Yildirim Bayazid (Resim 2)

resim de, bu esas resmi bozarak, iizerine iglenmigti. Halbuki bu kazima re-
simler de hayli eski gériiniiyordu. Diger taraftan bu duvarin sathinda yer yee
bir badana tabakas: kahntis1 da vardi. Boylece, cok eskiden bu pencere du-
varina ist iiste resimlerin cizildigi, birtakim karalamalar yapildigi, daha son-
ralar: bunlarn iistlerine badana tabakalar: gekildigi anlagihyordu. Bu taba-
kalar dig tesirler ile dokiiliince daha eski siva iizerindeki karalamalar da or-
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taya gikmishir (Topkap: Sarcy: argivinde -bulunan 3882 sayili Fatih Imareti
vakfiyesinde, duvarlardaki «nakiglari» yani burada misafir edilenler tarafin-
dan cizilen boyle resimleri onliyen birtakim kimselerin miistahdem olarak
kullamldign tesbit edilmistir, ksl. S. Unver, Fatih kiilliyesine ait diger bir vak-
‘fiye, «Vakiflar Dergisi» 1’1938, 39-45, bilhassa, 40, 41).

Desen ayakta bir erkedi tasvir etmektedir. Basinda biitiin katlar1 emin
cizgiler ile belirtilmis ve biitiin detaylarn tamam bir ‘kavuk bulunmaktadir.
Dar geneli, ¢ok uzun pos biyikli olan bu sahsin kanatlarn kabarik iri bir bur-
nu vardir. Bakiglar: belirli bir hedefe gevrilmistir. Elbisesi, bacaklar: ve pa-
buclan daha basit gizgiler ile belirtilmis, fakat oniinde diigiimlii olan kusad:,
yakalarinin siisleri ihmal edilmemistir. Sol kolu ve bilhassa eli, bu resmin gok

Yildimim Bayazid Camiindeki resimlerden (Resim 3)

cabuk meydana getirildigini isbat edecek surette nisbetsizdir. Bu, gizenin ka-
biliyetsizliginden degil deseni gizerken acele hareket edilisinden dogan bir
hat&dir. Sahsin sad kolu yukanya dogru kivrilmis ve elinde, sapinda tek yap-
rak bulunan bir elma tuttugu, hattd bu elmay: karsisindakine takdim ettigi
anlasilmaktadir. Zaten gdzlerin bakis istikameti de bu hareketi desteklemek-
tedir (Bk. Res. 1, 2). Bu resim, biitiin minyatiirlerde gordiigiimiiz prensiplere
gore ve [gene minyatiirlerde eksik edilmiyen detaylar ile iglenmigtir. Bunu ci-
zenin, minyatiir yapmis bir ressam oldudunu kolayhkla tahmin edebiliriz. Kar-
sisinda, kendisine elma sunulan sahsa gelince, bunun yalmz kocaman bir
kavuk tasiyan basi gizilmistir. Ressam bu sahsin viicudunu nedense cizme-
migtir. Diger sahsin viicut bakimindan cepheden, yiiziiniin ise hafifge yana
déniik olmasma karsihk, bu sahsin resmi yandandir. Iri bir burnu, garip bir
bryig1 vardir. Bu duvarda, biraz daha asadida olan ve iki '§clxhsx kars: karsiya
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tasvir eden, gok beceriksizce cizilmis resmin tizerinde durmag liizumlu gor-
miiyoruz. Duvarin doha asadisinda da yukaridaki biiyiik resim kadar ilgi ce-
kici iki bas resmi bulunmaktadir. Belki ayni elden gikan bu resimlerde, biiyiik
bir ustalikla ¢izilmis kavuklar ve muhakkak ki, birtakim sahislan hedef tutan
karikatiirlegtirilmis birer portre zelligi vardir (Res. 3).

Bu resim ne zaman yapilmighr? Bunun cevabimi vermek kolay degildir.
Fakat kavuk bigimine bakilacak olursa onsekizinci yiizyildan daha sonraya
ait dedildir, Su halde, hi¢ dedilse en asad: ikiyiiz yilhk (hattd daha da fazla
olabilir) bir desen karsisinda bulunmakiayiz. Bunu gizen ressam, hakiki bir
sanatkérdir ve resmin yabancis: degildir. Emin, ¢abuk cizgiler ile tasvir et-
mek istedigi seyi ortaya koymaktadir. Edirne’'de Yildinm Bayazid Imaretinin
tabhanesinde misafir kalmig ve bu sirada pencerenin i¢ duvarna bu resmi
gizmistir, Bir kere yalmz su vakia yeter derecede onemlidir. Bu tabhane oda-
s1, iginde namaz klinan bir c&miin bir pargasidir ve onun catisi alindadir.
O devirde, bu anormal bir sey goriilmemistir. Diger taraftan bu sanatkér, niik-
teyi sever bir insandir. Duvara belki bir ince komiir gubugu, belki de hakika-
ten kara kalemle c¢izdigi resimde (veya resimlerde) birtakim kimseleri diisiin-
miistiir. Ayakta duran sahsin yiizii, gibi, diger sahsinki, ve belki aym elden
cikan asadidaki iki basinkiler de muayyen birtakim sahislarin yiiz cizgilerini
yani endii\{idiel (induvidiel) hatlanim karikatiirlegtirerek, daha fazla belirte-
rek aksettirmektedir ki bdylece bunlar birer karikatiir mahiyeti almaktadir.
Karsisindaki sahsa elma sunan insan figiirii ile bu sanatkérin birgey anlat-
mak istemis olmasimi da muhtemel gérebiliriz. Herhalde bu resmi cizen res-
sam, tamdign birtakim kimseler arasinda cereyan etmis bir olayr burada du-
vara bir karikatiir halinde’ islemistir (Karikatiir tarihi hakkinda en biiyiik eser
olan, Chamfleury, Histoire générale de la caricature, § cilt, 1865-1880."i gos-
terebiliriz). . '

Vaktiyle Roma'da aynen bdyle bir duvarda bulunan ve bugiin bir miize-
de muhafaza edilen, gene bunun gibi basit bir resim diinya korikatiir tarihin-
‘de yer almaktadir. Cocukca cizgilerle yapilan bu resimde garmiha gerilmis
bas: egek, viicudu insan bir sekil |gériiliiyor, altinda ise ona ibadet eden bas-
ka bir insan farkedilmektedir. Bir yazi bu karikatiiriin mahiyetine bir derece
151k tutmaktadir. Bu yazida «Aleksamenos tannsina tapiyor» denildigine go-
re, burada hiristiyan olan Aleksamenos - ile alay edildigi tahmin edilmis-
tir (A. Pératé, L'archéologie chrétienne, Paris tz. 141, res. 100 Edirne'de rast-
ladignmiz gesit resimlerin, Batidaki benzerlerinin, biiyiik sanat tarihi elkitap-
larinda Stedenberi, az da olsa bir yer almakta olduklarima burada isaret et-
mek isteriz; meseld bk. H. Leclercq, Manuel d'archéologie chrétienne, Paris
1907, II, 651-653). Edirne'de buldugumuz resim, belki onun kadar kiiltiir tari-
hinde dnemle yer alabilecek bir eser degildir. Fakat kendi nev'inin tesbit edi-
len ilk drnedi olarak muhakkak ki cok degerlidir.

77



