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Giris ve Cahismanin Tanitim

Osmanli ekonomisi noktasinda yapilan incelemeler acisindan X VIIIL
yiizyilin yakin zamanlara dek kismen de olsa ihmil edilmis oldugu soyle-
nebilir. Iktisadi miiesseseler ve faaliyetlerde temel kimi doniisiimlerin yasan-
d1g1 bu dénemin ihmali, Osmanh sisteminde XIX. yiizyilda yasanan ¢oziiliig
ve koklii doniigiime iliskin aciklamalarda tarihi arkaplanin gézden kagirilma-
sina da sebep olmaktadir. Bu baglamda, Imparatorlugun sektorel bazda ser-
maye, kar, mali yap, tiretim ve uluslararas; iligkiler noktalarindan en dnemli
faaliyet alanlarindan biri olan ticaretin de digerlerinden eksik olmamak iizere
incelenmesi gerekmektedir ve yapilan her incelemenin, S. Faroghi ve K. Kar-
pat'in 6nemini 1srarla vurguladiklan, bu ihmal edilmis donemin aydinlatilabil-
mesi icin katki niteliginde olacagi agiktir.

Bu calisma, Osmanli Devleti’nin XVIII. yiizy1l ticaret tarihine iliskin
olarak yaptigimiz incelemeler sirasinda temin etmis oldugumuz, Basbakanlik
Osmanlt Arsivi Divdan-1 Hiimdyiin Kalemi’nde (BOA. D. HMK) kayith
{zmir Efren¢ Glimriigii'ne ait 15 adet defterin icerdigi bilgilerin sistematize
edilerek aragtirmacilarin kullanimina sunmak amaciyla olusturulmustur.
Ashinda ayni kayitlarda XVIIL. yiizyilin son ¢eyregine iligkin olarak Izmir
Efren¢ Giimriigii’ne ait 30 adet defter temin etmistik. Ancak, bu defterlerin
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benzerlik gdstermelerine ragmen kaleme alinmalarindaki farklilik defterlerin
iic grup seklinde ayrigtirilmalarini gerekli kilmaktaydi. Ornegin bir grup
defterde tiiccarlarin tabiiyetleri belirtilirken, bir baska grupta yalmz isimleri
verilmekte veya bir grup defterde her bir tiiccarin getirmis oldugu mala
tahakkuk eden vergi miktar: gosterilirken bir bagka grupta ise gemideki
tiiccarlarin hepsine birden tahakkuk eden vergi toplam olarak her bir gemi
kaydinin altinda gosterilmekteydi. 30 defterden yalnizca 1 tanesi 47 sayfalik
kendi biitiinliigii olan hacimli bir defter olup (D. HMK. 22222), yalnizca bu
deftere yonelik olarak bir inceleme kaleme aldik ve bu calismay: yayin
asamasina getirdik. 30 defterden 13 adedi ise bilgi olarak kapsamli ve net
olmakla birlikte sistematik olarak birbiri ile tam bir uyum gostermekteydi. Bu
13 defterden elde ettigimiz ve XVIIL. ylizyil Osmanli dig ticaretindeki
doniistim, Izmir limaninin tarihi ve ekonomik gec¢misi ile bu limanin
ekonomik yiikseligini de tartishgimiz bir diger calismamiz da su an yayin
asamasmdadir. Bu calisma ayni zamanda, Izmir dis ticaretindeki doniisiimdi i¢
ve dig etkilerle de iliskilendirmek ve bunlar arasinda bir sebep sonug iligkisi
ortaya koymay1 amaglamaktaydi.

15 defterin incelenerek sonuclarinin arastirmacilara sunuldugu bu
caligma ise serinin ii¢iincii galigmasi olarak kaleme alindi. Aslinda 16 defter
olmas: gerekirdi, ancak defterlerden bir tanesinin (D. HMK. 22265)
kayitlarinin yarida kesilmesi bu defteri inceleme disina cikarmamiza sebep
oldu. S6z konusu 15 defterin hepsi sistematik olarak birbirine benzerdi. Ilave
olarak, 1802den 1806’ya kadar donemler sekme gostermekle birlikte farkli
sayidaki giinlerin kayitlarini kapsamaktaydilar. Omegin, kimi defter 24 giinliik
bir kayd: icerirken, kimisi 14, kimisi 18 giinliik bir kayit icermekteydi ve bu
dénemler birbirini izlemekteydi. Bu sebeple, 1802-1806 donemi Izmir Efreng
Giimriigii’niin kayitlanindan hem Osmanli’nin hem de {zmir’in dig ticareti
noktasinda genelleme yapmak imkénsiz goriilnmekteydi. Ancak, bu defterler-
deki bilgilerin derlenerek okuyucuya sunulmast iki amaci gerceklestirebilirdi.
Bunlardan birincisi, belirli araliklarla tutulmus da olsalar, bu defterlerin
ornekleme yoluyla s6z konusu déneme 151k tutmalarini saglamak; ikincisi ise,
Osmanl iktisat ve ticaret tarihi caligan arastirmacilarin kullanimina sistematize
edilmis argiv bilgileri sunmakti.

Bu caligmaya konu olan defterlerin hepsinin sistematigi, icerdikleri
bilgiler degismekle birlikte birbirinin ayniydi. Defterlerin baginda, bu defterin
zmir Efrenc Giimriigii Mukataasi’nin irddin1 gosterdigi belirtilerek de-
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vaminda kimi defterlerde kayitlara konu olan ay (ay icinde giinler degise-
biliyor, 6rnegin ilk kayit aymn 8’inde tutulmus olup son kayitin ayni ayin
23’iinde bitmesi gibi), kimi defterlerde ise bir ay1 agan donem belirtilmigtir.
Hemen altta ise giimriik emininin ismi g&sterilmektedir. Defterin devAminda
her bir gemi/kayik bir madde olusturacak sekilde, kaptanin ad: ve téabiiyeti,
geminin geldigi tarih ve geldigi liman yazilidir. Gemi kaydinin altinda ise
tiiccar, her bir tiiccarin getirdigi malin ismi ve ne miktarda getirildigi
. kaydedilmistir. Nihéyet, gemi kaydinin sonunda ise o gemideki tiiccarlardan
~ alinan toplam vergi, kurug ve akge kiislirat1 ile belirtilmektedir. Her bir defter
Tablo I'de gosterildigi gibi muhtelif sayida gemiden olusmaktadir.
Defterlerde bu stiretle tiim gemiler tek tek kayda alinarak defterin sonunda
gemilerin getirdikleri mallardan alinan vergi toplamina, kantar resmi, alim
satim resmi ve esirlerden alinan pencik resmi eklenerek dénemin/ayin genel
gelirine ulagilmaktadir. Her bir defterin sonunda ise o dénemdeki giderler bu
gelirlerden diisiilmekte ve boylelikle giimriigiin net geliri hesaplanmaktadir.
So6z konusu bu giderler giimriigiin mutfak masraflari, giimriik hademe
masrafi, glimriigiin kirasi, giimriik emini aylif1, miiteferrik masraflar ve bazi
vezdif masraflan kalemlerinden olugsmaktaydi.

Bu inceleme sonucunda elde edilen daginik bilgiler derlenerek dort adet
tablo olusturulmustur. Table I'de 1802-1806 donemini kapsayan 15 adet
defterde yer alan gemilerdeki tiiccar sayisi, her bir dénemde gelen gemilerin
biraktig1 vergi, bu vergilerden giimriigiin yine o dsnemde yaptig1 masraf ve
sonugta net gelire ulasilmistir. Tablo II’de ise bahsi gecen gemilerin kaptan-
lar1 tAbiiyetlerine gore tasnif edilmigtir. Aslinda gemilerle mal getiren
tiiccarlarin tabiiyetlerinin tespit ve tasnifi, Osmanl ticaret tarihine iligkin bazi
egilimlerin saptanabilmesi agisindan uygun olurdu. Lakin, &rnegin Istanbul
giimriigiine ait benzeri kimi arsiv kayitlarinda (D. BSM. IGE; D. MMK.
IGE’de yer alan giimriik irdd defterlerinde) tiiccarlarin tibiiyetleri verildigi
halde Izmir Giimriigii’ne iliskin bu 15 defterde tiiccarlann tabi olduklari dev-
lete iligkin bir kayit bulunmamaktaydi. Ancak yine de, kaptanlarin tabiiyetle-
rinin belirlenmesi tagimaciliga iliskin kimi ipuclarini barindirabilecek nitelik-
teydi. Tablo III ise defterlere kayd: yapilmis toplam 175 geminin kalkis
limanlarinin sistematize edilmesi icin olusturulmustur. Buna gore s6z konusu
donemde Osmanli’nin ve Izmir’in dis ticaretinde hangi cografi bolgelerin ve
dolayisiyla ikinci dereceden hangi uluslarin 6n planda olduklar: saptanabilir.
Buradaki sonuglar ayni zamanda Avrupa’nin ve Osmanli’nin siyasi ve eko-
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nomik konjonktiirii ile de iliskilendirilebilirse de, bu daha kapsamli bagkaca
bir caligmanin konusu olmak durumundadir. Son olarak Tablo 4’de ise, stz
konusu 15 defterde yer alan 175 liman biraktiklan vergi bazinda incelenmis ve
kalkan gemi sayis ile Izmir’e birakilan vergi arasindaki iligki kisaca yorum-
lanmugtir.

Defterlerin inceleme Sonuglar:

Asagidaki Tablo I'de 15 adet defterde kaydi tutulan 175 gemi ve 1375
tiiccarin Izmir Efren¢ Giimriigii’ne getirmig olduklar mallardan alinan vergi-
ler ve s6z konusu dénemlerde giimriiglin yapmus oldugu masraflar gosteril-
mektedir. Aslinda tablonun bu goriiniimii ile yoruma imkan taniyacak bir
egilim yakalamak miimkiin goriinmemektedir. Zira, defterlerin kapsadiklar
_ donemler benzer olmus olsaydi o zaman gelen gemilerin, bu gemilerden elde
edilen vergi gelirinin, giimriigiin masraflarinin ve net gelirin nasil seyrettigi
(azalip/arttig1) noktasinda bir grafik cizmek ve bunun sebeplerini tartismak
imkén dahilinde olabilirdi. Bu durum biraz da defterlerdeki verilerin sinirlili-
gindan ve sistematik kaymalardan kaynaklanmaktadir. Ama yine de bu
tabloda aragtirmacilar icin kimi calismalarda kullanilabilecek 6nemli bilgiler
bulunmaktadir.

Defterlerin kapsadig: toplam 309 giinliik dénemde Izmir’e gelen 175
geminin kayd: tutulmustur. Bu gemilerle Izmir’e 1375 tiiccar gelmis ya da
1375 tiiccara ait mal getirilmistir. (Nitekim, her gemide tiiccarlann bizzat bu-
lundugunu diigiinmek dogru olmaz. Genellikle bu tiiccarlar mallarini gemiye
koyup bir temsilci aracilif ile gondermis olmalidirlar). Bu tiiccarlarin ge-
tirdigi/gonderdigi bu mallara toplam 254,672 kurus vergi tahakkuk etmistir.
Ancak, aym dénemde giimriigiin 26,097 kurusluk toplam harcamasi séz ko-
nusudur ve sonugta Izmir Efren¢ Giimriigii 228,575 kurusluk bir net hésila
elde etmistir. 309 giinliik bu kesintili ddnemde gemi basina yaklasik 8 tiiccar
gelip ya da mal gtnderirken, gemi basina 1455.26 kurusluk bir vergi tahak-
kuk etmistir. Tabloda dikkati ¢ceken bir diger nokta da masraflarin istikrarh
seyretmis olmasidir. Demek ki defterlerin kapsadigi1 donemlerde gilimriikte
olaganiistii bir gider olmamustir. Briit gelir ve net gelir ise istikrarli bir egilim
icinde degildir, ki bu istikrarsizlik, gelen gemi sayisi ve getirilen mallarin
degerine ve hatta donemin kisalifina ve uzunluguna bagl olarak degismekte-
dir.



iZMIR EFRENC GUMRUGU MUKATAASI 219

Tablo 1

[zmir Efren¢ Giimriigii’ne Mal Getiren Gemilerle Iliskili Olarak
Giimriigiin Mali Kompozisyonu (1802-1806) (Kurus)

No | Defter Dénemi Gemi | Tiiccar | Briit Gelir | Masraflar | Net Gelir
No* | - n Sayisi | Sayisi | (vergi)** | ***
1 | 22238 |27.11.1802/20.12.1802 (24 gin)| |6 103 23256 1789 | 21470
2 | 22239 |04.02.1802/22.02.1802 (18 gin)| |2 104 16132 1432 | 14700
3 | 22249 | 14.08.1804/05.09.1804 22 gin)| 16 | 120 | 17645 1545 | 16100
4 | 22251 |06.10.1804/03.11.1804 (27 gim)| |5 54 10607 1577 9030
5 | 22252 | 11.01.1805/31.01.1805 (20 gin)| o 15 3216 1056 | 2160
6 | 22253 | 13.02.1805/27.02.1805 (I4 gin)| 7 93 14707 1982 12725
7 | 22248 |31.03.1805/13.04.1805 (13 gin)| 3 40 29357 2357 | 27000
8 | 22255 |01.05.1805/29.05.1805 (28 giin)| || 141 18590 1690 | 16900
9: | 2230 = ? ? 11138 | 1578 | 9560
10 22258 27,09.1805/23.10.1805 (26 giin) 23 177 -25137 1585 23552
11 22259 | 25.10.1805/22.11.1805 (28 giin) 11 50 9703 1943 7760
12 | 22257 | 03.03.1806/05.03.1806 (2 giin) 5 30 6449 1141 5308
13 | 22261 | 26.06.1806/16.07.1806 (20 gin)| |5 129 21524 1514 | 20010
14 | 22262 |25.07.1806/12.08.1806 (18 gin)| 9( 187 31553 1553 | 30000
15 | 22264 | 16.11.1806/08.12.1806 (23 gin)| |2 132 15658 1358 | 12300
TOPLAM | 175 | 1375(254672 (26097 |228575

*  BOA. D. HMK.

**  Briit gelire alim-saum, kantar ve siyah kélelerden alinan vergiler de dahildir.

#** Mutfak ve hademe masrafi, giimriik kirasi, ayliklar, miiteferrik masraflar, ba-berdt-1
dligana verilen veziif masraflani dahildir.

Tablo Ide ise 175 adet gemi kaptaninin tibiiyetleri ve izleyen grafikte
bu kaptanlarin hangi ulustan olduklarinin toplam icindeki oran1 gosterilmek-
tedir. Buna gore 175 kaptan arasinda ilk ii¢ siray1 45 tiiccar ile (%25,71)
Moskov, 39 tiiccar ile (%22,28) Nemge ve 22 tiiccar ile (%12,57) gayrimiis-
lim Osmanh tebeas: (Reaya) paylagmaktadir. Deniz tasimacilifinda Moskov,
Nemge ve Osmanli tebeas: unsurlarin agirhiginin hissedilmeye baglandiginin,
onceki donemlerin tersine olmak iizere, sdylenme ihtiméli kuvvetlidir.
Tablodan dikkati ceken bir diger nokta da, artik Amerikal denizcilerin tagima-
cilikta yer almaya baslamalari olabilir. Nitekim, 175 kaptanin 7'si (%4)
Amerikali’dir.
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Tablo I
fzmir Efren¢ Giimriigii’ne Gelen
Gemi Kaptanlarmin Tabiiyetleri, 1802-1806
O [ Rosin | 7 o) Mo, T e B, | i i e o e,
Sayis kah
1| 22238 16 5 3 6 1 1 - S s . 2 4
2 | 22239 12 3 - 2 1 3 2 - - - = 1
3 | 22240| 6 2 5 7 4 2 - : n i : 2
4 | 22251 15 - 3 7 - 1 - 1 1 - - 2
5 | 22252 9 - 1 kS - 1 - - - 1 - 2
6 | 2223 7 i 3 . . 2 - - E . - 2
T 22248 3 = ] P 2 - = - - N - 1
8 | 22255 11 = 4 2 1 1 - - & = 1 2
22256 7 = & = = = = < & - % w
10| 22258 | 23 - i 1 < + - - 2 3 3
1| 22259 | 1 - 3 7 2 1 . 3 5 5 - .
12 | 22257 15 = i = 2 2 = = 5 1 o =
13 ] 22261 | 15 - 2 s 3 1 2 - - 1 6 2
HEE AP TFEERNEL R ) &« 1 & &1 i
15 | 22264 12 e 3 3 & = - - - - 6 =
TOPLAM 175 ] 39 45 18 13 2 4 1 7 22 16
YUZDE 100 4.57 22.28 | 25.71 | 10.28 7.42 1.14 2.28 0.57 4 12.57 9.14
* BOA. D. HMK.
Dubro 7,42
Y Reaya 1257 -
Fransiz % 4.15
Flemenk % 1.14
Mingiyndd . Danimarkali % 2.28
' Diger " jspanyol % 0.57
Moskov 25.71 iger 12,06 Amerikall % 4.00
ngIzIBJE
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Tablo ITI

221

zmir Efren§ Giimriigii’ne Mal Getiren Gemilerin Limanlari, 1802-1806

LIMANLAR(2223822239222492225112225222253222482225522256222582225922257222612226322264 TOPL] YOzZL
Marsitya | 6 [ 3 | 1 |t | 1] 1| - [-f2}1]-|- 1 2]1]2][ns
Livormo 2 2 - 1 | 1 i 2 - 3 - 1 | 2 1 18 | 10.2
Kinm'® 6|1 |s |3l |- |-|-]7|9]-|-1]-1]3]4]|2s
Ingiltere 1 1 2 = . = = - 1 - | 2 4 - 12 | 6.8%
Cenova 1 2 - - - - - - - - - 2 2.8%
Flemenk - 2 - 1 - - " - - 1 - - | - 5 2.85
Trieste - . 2 - B | 1 2 - 3 - - 2 4 3 18 | 10.2
Amerika | - | - |- |- |- -)-]-]2]-|v v ]2]-]7] 4

Camlica - | - - | - | - - | - - - 2 2 4.57
Messina - - 1 i - 2 - - - - - - 1 1 - 3.43
Malia - - | - - - 1 - - - 2 1 1 - 3.4:
Bilinmiyor | - | - | 3 [ 3|2t |- |3 |-|2|-|-]1v]-1]-]12]6s
Diger** -l l-]-1-1-12]-12]-|-]6]1]-]15]3ss
TOPLAM | 16 | 12 |16 | 15| 9 | 7 |3 || - |23|uu|s5 |15]|20] 12| 175] 100

* BOA. D. HMK.

**  Diger: Aktarma (1), Ayvalik (1), Trablus (1), Barselona (3), Cezayir (1), Istendil
(1), Cesme (1), Asitane (2), Venedik (1), Ispanya (1), Selanik (1), Ada (1).

Diger 8.57 ingiltere 6.85

Kinm 24.57
Trieste 10.28

Livorna 10.28
Marsilya 11.42
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Tablo 111 ise 1802-1806 déneminde Izmir'e mal getiren 175 adet gemi-
nin kalkig limanlariny; izleyen grafik ise bu liman cesitlerinin toplam icindeki
yiizdelerini gostermektedir. Buna gore, gemi kaptanlari ile de baglantil olarak
175 geminin 431 (%24,57) Kinnm’dan gelmektedir. Ikinci siray1 21 gemi ile
(%12) Marsilya, tigiincii siray: ise 18 gemi ile (%10,28) Trieste almaktadir.
Kirim’n ilk sirada olmasi 1700’lerin bagindan baslayarak tiim yiizyil boyunca
giineye dogru cografi, siyasi ve ekonomik olarak baski yapan Rusya’nin
sonugta yavas yavag bu amacina ulaguginin belirtisi olmus olmalidir. Marsilya,
Trieste ve Livorno’nun Kirim'1 izlemesi, Akdeniz ticaretinde yine Akdeniz
limanlarnin énemini korudugunun géstergesi olmalidir. Kita Avrupasi iilkele-
rinin siyasi konjonktiir, yol giivenligi ve tagima maliyetleri ile baglanuli olarak
Akdeniz limanlarimi kullanmalari bunun bir bagka sebebi olabilir. Her ne
kadar Osmanli’nin tiim dig ticareti igin genelleme yapmak imkénsiz olsa da
limanlardan ve gemi kaptanlarinin tabiiyetlerinden hareketle Osmanli’nin ve
fzmir’in dis ticaretinde Rus, Fransiz, ingiliz ve Avusturyalilar'in baskin oldugu
da bu kisa bulguya eklenebilir. Ancak, burada su da belirtilmelidir ki Osman-
I1’nin dis ticaretindeki konjonktiirel defigsmeler ¢ok sayidaki bagimsiz i¢ ve dig
degigkenin etkisi altinda seyretmektedir. Diger uluslarin yasadig: askeri, dini,
iktisadi, siyasi, teknolojik, mali vb. degisiklikler bizzat Osmanli’nin yasadigi
i¢ doniigiimlerin hepsi, degisen oranlarda olmakla birlikte bu ticari doniigiim-
de ve seyirde soz sahibidirler.

Tablo IV

izmir Efrenc Giimriigii’ne Gemi Gonderen
Limanlarin Vergi Paylari, 1802-1806 (Kurus)

Limanlar Belirtilen Odenilen Vergi Toplam Vergi
Liman Sayisi Miktari Geliri icindeki
4 Oram (%)
Marsilya 20 38,492 16.88
Livorno 18 25,787 11.31
Kirim 43 12,323 5.40
ingiltere 12 30,794 13.50
Cenova 5 3338 1.46
Flemenk 5 9235 4.05
Trieste 18 84,383 37.01
Amerika 7 9429 4,13
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Camlica 8 2034 0.89
Messina 6 2874 1.26
Malta 6 2070 0.90
Bilinmiyor 12 3864 1.69
Diger 15 3341 1.46
TOPLAM 178 227,961 100

Kaynak: BOA, D. HMK, nr. 22238; 22239; 22249; 22251; 22252; 22253;

22248, 22255, 22256; 22258; 22259; 22257, 22261; 22262; 22264.

Not: Odenilen Vergi gelirine yalmzca gemilerden alinan mallara iliskin vergiler

dahil olduundan Tablo I'deki toplam &denilen vergi miktanndan kiiciik ¢ikmaktadir.

Tablo 1V'de dikkati ceken cok 6nemli bir nokta bulunmaktadir. Bu da
Kinm’dan gelen gemilerin diger birgok limandan daha fazla sayida olmasina
ragmen (Marsilya, Ingiltere, Cenova gibi) 6dedigi vergi gelirlerinin bu liman-
lardan gelen gemilerin 6dediklerinden az olmasidir. Nitekim, ingiltere’den 12
gemi gelmis olmasina ragmen Kinim’dan gelen 43 gemiden daha fazla vergi
ddemiglerdir. Bu durum, Osmanli vergilerinin ad valorem oldugu da goz
ahindiginda getirilen mallarnin deger bazinda farklilasmasindan kaynaklanmig
olmalidir. Trieste, Ingiltere ve Marsilya’dan gelen mallarin deger olarak yiik-
sek oldugu ve biraktiklan vergi gelirlerine de bunun yansidigi gériilmektedir.




