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OSMANLI TASRA TESKILATINDA ROM BEYLERBEYLIGI

AHMET SIMSIRGIL *

ROm kelimesi, memleket, bélge anlamina kullaniimakta olup,
Roma Imparatorlugunun hakimiyetini gostermek gayesiyle ba-
zan biitlin Anadolw’yu icine almaktaydi’. XV ve XVI. yiizyillar-
da ise kiiclik bir mintikaya bu adin verildigine sahit olmaktayiz
ki, bu havali ilk zamanlarda Amasya, Tokat ve Sivas'tan miirek-
kepti. Bu sehirlerden ¢nce Amasya 1393 yilinda Yildirim Baye-
zid’e teslim oldu®. Sivas ve Tokat’1 icine alan bolge ise Kadi Bur-
haneddin Ahmed’in &liimii tizerine 801/1398 yilinda Osmanl Dev-
leti’ne® baglandi,

Osmanlilar zamaninda Rim kelimesi, cografi bir istilah ola-
rak Anadolu'nun daha genis bir kismimi iklim-i Rim, memleket-i
Ram gibi ifade etmesinden dolayr Ram vildyetinin cekirdegi ve
esasit olan Tokat, Sivas, Amasya bolgesi bir ayirima tabi tutula-
rak cok defa Ramiye-i Sugra* adi ile anilmustir®. Bolge idari bir
teskilat olarak kurulunca da Vilayet-i Rumiye-i Sugra diye ta-
ninustir. '

Osmanli Devleti’nde ilk énce Sultan I. Murad devrinde Ru-
meli beylerbeyiligi kurulmustu (1362). Sonra 1393 yilinda Yildi-

*  Arag. Grv.,, Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.

1 T. Gokbilgin, «15 ve 16. Asirlarda Eyéalet-i Ramy», Vakiflar Dergisi
(VD), say1 VI, s. 51.

2 Aziz bin Ardesir Esterabadi, Bezm u Rezm, Istanbul 1928, s. 419.

3 Mehmed Negri, Eitdb-1 Cihan-niimd, nsr. F.R. Unpat-M. A. Kdymen,
Ankara 1987, c. I, s. 321; Y. Yiicel, Kadi Burhaneddin Ahmed ve Devieti (1844~
1398), Ankara 1970, s. 159 v.d.; I. H. Uzuncarsili, Sivas Sehri, Istanbul 1927,
s. 93.

4 Hoca Sadeddin Efendi, Tacii't-Tevarih, Istanbul 1279, c. I, s. 298.

5 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 51.

Tiirkliilk Aragtirmalar F. 19
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rim Bayezid tarafindan Anadolu beylerbeyiligi kuruldu®. Daha son-
ra ise 1413'de Amasya merkez olmak {izere liclincii bir beylerbey-
lik ihdas edildi’. RGm beylerbeyiligi merkezinin ilk zamanlarda za-
man zaman Amasya ve zaman zaman Tokat oldugu goriilmekte-
dir. Nitekim Sultan II. Murad saltanata gecince lalasi Yorgiic
Pasa’y1 Rlimiye-i Sugra valisi olarak 1422 yilinda Amasya'ya gon-
dermistir®. Ayrica Tayyib GoOKkbilgin, Asikpasa-zade’den naklen,
II. Murad devrinde Amasya’da bulunan Rim beylerbeyi Hizir Pa-
sa’dan bahsetmektedir®.

Bu arada yine XV. asrin birinci yarisindan itibaren Amas-
ya, sehzide sanca§l olarak miimtaz bir vaziyete geldi. Nitekim
Celebi Mehmed’in hiikiimdarliin ilan etmesi ve Edirne'ye yer-
lesmesinden sonra 1414 yilinda sehzade Murad Ram vilayeti bey-
ligi ile Amasya’ya geldi ve babasinin 6liimiine kadar burada kal-
di*°. Boylece Rim vilayeti merkezinden Amasya, sehzade sancagi
olarak hususi bir 6zellik kazanmirken' bu- safhada eyaletin diger
merkezlerinden olan Tokat’mn da beylerbeylik merkezi (Paga san-
cagi) olarak dikkati cektigi goriilmektedir.

Fetret devrinde, Celebi Mehmed’in, kardesi Isa Celebi ile mii-
cadelesi sirasinda (1406) veziri Ali Pasa’min maktul diismesi tize-
rine yerine Amasya muhafizi Yakut Pasa vezir oldu ve Tokat beyi
Kutlu Paga Amasya muhafizhifina tayin edildi**. Tokat’a da Bicar
oglu Nurettin Hamza Bey geldi. Bicaroglu Hamsza Bey’in Tokat’
ta beylerbeyilik vazifesinde bulundugu sehrin ilk mufassal tapu-

6 M. C. Varlik, «XVIL Yiizyil Osmanh Idari Teskilatinda Kiitahya», Tiirk-
liik Aragtwmalar: Dergisi (TAD), Istanbul 1987, say1 2, s. 202.

7 T. Gokbilgin, a.g-m., s. 51-52; H. Inalcik, The Ottoman Empire The
Classical Age 1300-1600, London 1973, s. 106.

8 1 H. Uzungarsih, Osmanl Tarihi, Ankara 1972, c. I, s. 396.

9 A.gm., s 51

10 H. Inaleik, «Murad ITI», fsldm Ansiklopedisi (IA), c. VIII, s. 599.

11 Sehzade Murad’dan sonra Amasya'da sirasiyla Sehzdde Alaaddin Al
Celebi, 7 -1443, (H. Inaleik, «Mehmed IT», [4, e¢. VII, s. 507); Sehzide Sultan
Bayezid, ? - 1481, (I. H. Uzuncarsili, «Bayezid II», 14, c. II, s. 392); ve Sehzide
Ahmed, 7 -1511, (S. Altundag, «Selim I», 4, ¢. X, s. 423) yillarinda sancak-
beyligi yaptilar,

12 T. Gokbilgin, «Tokat», f4, c. XII/I, s. 404,
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tahrir defterinde kendisine ait vakiflar siralanirken belirtilmek-
tedirs.

Sultan II. Murad déneminde Tokat’ta yine beylerbeyi olarak
Balaban Pasa goérev yaprustir. Fatih Sultan Mehmed devrinde
ise Tokat beyi olarak goriilen Yahya Bey'in** burada beylerbey-
lik gorevinde bulundugu Tokat’in 1455 tarihli ilk tapu-tahrir def-
terinde belirtilmektedir'®. 1485 tarihinde RGm beylerbeyiligi mer-
kezinin yine Tokat oldugu sanilmaktadir. Nitekim 1472 yilinda
Akkoyunlu kuvvetlerinin Tokat’a baskinlari sirasinda Rim bey-
lerbeyi olan Sarabdar Hamza Bey Tokat'ta oturmakta idi'.

Sancak esasina gore diizenlenmis Sevval 919/Aralik 1513 ta-
rihli Anadolu eyéaleti icerisindeki kaza kadilarimi gisteren bir def-
tere gore* Rim Beylerbeyiligi'nin merkezi Amasya goriinmekte-
dir**. Buna karsilik 926/1520 tarihinde tamamlanan Tokat ve Si-
vas bolgesinin liclineii tahriri «Vilayet-i Tokat, tabi Vilayet-i Rim»
diye baslamaktadir. Buradaki «Vildyet-i Tokat» tabirinden To-
kat'in Amasya’yl haric tutan fakat, Sivas ve daha bir takim yer-
leri ihtiva eden bir sancak ve Rim eyaleti'nin baslica livasi ol-
dugu anlasiimaktadir®®, Ancak 1520 tarihli bu tahririn icmali ha-
zirlanirken RGm eyaleti'nin Pasa sancagi’min Sivas’a naklolun-
dugu gorilmektedir. Nitekim bu icméal defterinde Sivas’la ilgili
bilgiler verilirken Kaza-i Sivas {izerine «Paga Sancagidir» diye
serh distilmiistiir®.

Yukarida verilen bilgilerden XVI. asrin baglarina kadar Rlm
beylerbeyiligi’nin merkezi olarak Amasya ve Tokat’in goriinmesi-

13 Basbakanhk Argivi (BA), Tapu Defieri (TD) 2, s. 63. Hamza Bey,
Celebi Mehmed'in bagh basina hiikiimdar oldugu zaman Amasya valisi Sehzdde
Murad’a lala olmug ve bu sirada Samsun'u Cenevizlilerin elinden alnugtlr Bk.
[. H. Uzuncarsii, Osmanh Tarihi, c. 1, s. 350, 358,

14 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 406.

15 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 406.

16 BA, TD 2, s. 65.

17 Tursun Bey, Tarik-i Ebii’l-Feth, Haz. M. Tulum, Istanbul 1977, s. 153.

18 Topkap: Sarayr Arsivi (TSA), D. 929.

19 TSA, D. 929, s. 76.

20 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 405.

21 BA, TD 387, s. 491,
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ne karsiik bundan sonra Tokat’in yerini Sivas almistir. Rim bey-
lerbeyligi merkezinin Sivas’a nakledilmesinde bilhassa Tokat bol-
gesindeki ictimai ve iktisadi dengesizlikler ile zaman zaman bas-
gosteren sii isyanlan etkili olmusgtur®.

Diger taraftan Amasya, Tokat ve Sivas'tan miirekkep Rim
beylerbeyiligine, XV. ylizyilda feth edilen canik ve Co * ile
Karahisar-1 Sarki havalisinin katilmasiyla beylerbeylik bir hayli
genigledi ki bu havaliye XVI. yiizyil tapu-tahrir defterlerinde
«Vilayet-i Rim-1 Kadim» denmektedir. Daha sonra ise Trabzon,
Malatya, Kemah, Bayburd** ve Divrigi’'nin ilavesiyle Rim eyaleti
onbir lividan miirekkep bir hale gelmistir. Sonradan eyalete ka-
tilan bu boélgelere Vildyet-i Rim-1 Hadis denmistir.

Nitekim Basbakanlik Arsivi 387 numarada bulunan ve Ka-
raman ve RUm eyaletlerinin 926/1520 tarihli tahririnin neticele-
rini ihtiva eden muhésebe icmali defterinde bu husus acikeca go-
riilmektedir. Mehmed b. Ibrahim’in eminliginde yapilan bu tah-
ririn Rtm vilayeti kismu su sekilde baslamaktadir. «Muhéasebe-i
vilayet-i Rim-1 Kadim ki yirmi sekiz kadihiktir ve vildyet-i Rm-1
Hadis ki Trabzon ve Malatya maa Kahta ve Gerger tabi-i Malat-
ya ve Divrigi ve Darende ve Kemah ve Bayburd’dur»®*. Bundan
sonra sira ile vilayete baglh livalarin dokiimiine gecilmistir ki su
sekildedir, ;

Liva-i Amasya®

Liva-i Corumlu*

Liva-i Tokat maa Sivas®*
Liva-i Sonisa maa Niksar®

22 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 407.
23 Negri, Cihan-niima, II, s. 600 v.d.
24 Genig bilgi i¢in bk. I. Miroglu, XVI. Yiizyldae Bayburd Sancag:, Istan-
bul 1975.
25 BA, TD 387, s. 339.
26 BA, TD 387, s. 349-385.
27 Aym defter, s. 386-424.
. 28 Aym defter, s. 426-518.
29 Aym defter, s. 519-565.
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Liva-i Karahisar-1 Hasandiraz's

Livé-i Canik®

Liva-i Trabzon?*:

Liva-i Kemah?®®

Liva-i Bayburd® p
Liva-i Malatya®

Liva-i Gerger*

Liva-i Divrigi*

Yukarida verilen bilgilerden anlasildig: fizere Vilayet-i Rim-1
Kadim ve Hadis ortaya cikmaktadir. Kadim RGm vilayeti alt:
sancaktan meydana gelmektedir. Bunlar Amasya, Sivas ve To-
kat, Sonisa ve Niksar, Karahisar-1 Hasandiraz ve Canik’tir*®, Yine
bu deftere gore RGm eyaleti syle bir durum arzetmekte idi: 43
kaza, 46 kale (42 tanesi timarl, 4 tanesi ulufeli), bir beylerbeyi,
ve 9 sancakbeyi, 37 sehir ve kasaba, 6447 kdy, 3759 mezraa, 256
ciftlik, 154 cemaat, 109 kit’a zemin, 9 memleha, 1 firize madeni,
447 kiglak ve yaylak, 10 imaret, 93 cami, 216 mescit, 79 hamam,
1 1hica, 35 medrese, 14 buk’a, 257 hankah ve zaviye, 1 kalender-
hane, 3 bedesten, 13 muallim-hane, 17 kervansaray, 1129 diikkan,
12 boyahane, 1 bozahéne, 158 kit’a bag ve bahce, 86 degirmen,
43 kadi, 5 miralay, 86 zaim, 3810 sipahi, 46 dizdar, 40 kethiida,
2335 kale muhafizi, 7 topcu, 2 azeb agasi, 1 kapudan, 1008 azeb
neferi yazilmis ve 215.503 nefer miikellef tespit olunmusturs®.

30 Aym defler, s. 567-601.

31 Aym defter, s. 603-684.

32 Aym defter, s. 691-T46.

33 Aym defter, s. T55-T84.

34 Aym defier, s. T85-836.

35 Aym defier, s. 838-866.

36 Aym defter, s. 867-903.

37 Aym defter, s. 904-937. ‘

38 O.L. Barkan, Hadis ve kadim Ram vilayetlerini sayarken Sivas't ha-
ric tutarak Tokat': zikretmektedir. Sonisa ve Niksar livisindan ise hic bahset-
memektedir. Bk. «H. 933.934¢ (M. 1527-1528) tarihli mali yilina ait bir biitce
ornegiv, fktisat Fakiiltesi Mecmuas: (IFM), c. 15, say1 1-4, Istanbul 1955, s. 261.

39 T. Gokbilgin, «...... Eyalet-i Ram», s. 55-56.
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Ote yandan ilki 927-928 (1521-1522) tarihli olan* ve vilayet
ve sancak listelerini gosteren defterlerden RGm eyaletinin gelis-
mesini takip etmek miimkiin olmaktadir. Bu defterlere dayanila-
rak belli bir anda hangi sancakta kimin ne kadar hasla gorevli
bulundugu kolayca anlagilmakta ve bu bilgiler 1s:18mmda idari dii-
zenin isleyisi daha rahat takip olunabilmektedir:.

Topkap:r Saray: Arsivinde tahmini olarak 1521-1530 tarih-
leri arasinda tanzim edilen dért adet defter bulunmaktadirt. Biz
defterlerin tarihlerinin birbirlerine cok yakin olmasi dolayisiyla,
bunlardan bir tanesine ve daha Once yaymmlanmamis olanina gore
ROm eyaletinin durumunu ortaya koyacagiz.

Tahmini olarak 932/1526 tarihli bu defter” -gu ifadelerle bag-
lamaktadir. «Defter-i elviye-i memalik-i ma’mure ald sebilii’t-
tafsil». Bu ifadeden defterin Osmanli Devleti’nin biitiin sancak-
larim ihtiva ettigi anlasiimaktadir. Nitekim devamla «Tafsil-i
memélik-i mahriise-i padigdhi ve ekalim-i mahmiyye-i gsehinsahi-
den Ramili’nde ve Anadolu’da ve viladyet-i Karaman ve Rim’da
‘ve diyar-1 Samiyye ve Misriyye ve Diyarbekir'de ve vilayet-i Dul-
kadriyye’de vaki olan beylerbeyilerin ve sancakbeglerin esamisi ve
avatif-1 aliyye-i hakaniden ihsan olunan dirlikleri ve yaya ve mii-
sellem sancaklarmin dahi tafsili ile defteridir.» denilmek sure-
tiyle bu husus daha acik bir sekilde ortaya konmaktadir. Daha
sonra Rumili, Anadolu ve Karaman eyaletlerini miiteakip Eya-
let-i RGm ile ilgili bilgilere gecilmektedir. Buna goére 1526. tari-
hinde Rum eyaletinin sancaklari, gorevlileri ve bunlarin haslari
su sekildedir® :

40 TSA, D. 9772. Bu defter O.L. Barkan tarafindan nesredilmistir. Buna
gbre mezkur tarihte Ram eyileti Amasya, Sivas, Corum, Canik ve Karahisar-
Sarki sancaklarimdan miitesekkil idi. Bk. a.g.m., s. 303-307.

41 Nitekim I. M. Kunt «Sancaktan Eydlete 1550-1650 Arasmda Osmanlh
Umerds: ve Il iddresi, (Istanbul 1978) isimli eserini yazarken temel kaynak
olarak bu defterleri kullanmstir.

42 Daha once de belirttigimiz gibi bu defterlerden ilki (TSA, D. 9772)
O. L.-Barkan; 933/1527 tarihli diger defter (TSA, D. 5246) ise I. M. Kunt ta-
rafindan negredilmigtir. Bk. Sancaktan Eydlete, s. 125-132.

43 TSA, D. 10057, s. 1-10.

44 Aym defter, s. 3-4.
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Sancagt Kimin tasarrufunda oldugu  Hasilat (akce)
Sivas Yakub Bey 1.000.000
Amasya Koci Bey 400.000
Corum Sinan Bey 153.000
Canik Sarrac Ali Bey " 150.000
Karahisar-1 Sarki Mustafa Bey v. Biyiklu Mehmed

Bey 206.000*
Bayburd 2 idris Bey v. Omer Bey 305.000
Kemah Faik Bey* 419.000
Malatya Iskender Bey v. Yularkisdi Sinan

Bey 450.000
Divrigi ve Darende Mehmed Bey v. Sinan Pasa 188.000
Gerger ve Kahta  Bagibilylik Mehmed Bey 470.000
Trabzon iskender Bey 500.000

1526-1527 tarihli deftere gore Rlm beylerbeyiligi icinde gos-
terilen Bozok sancag1'® ise bu defterde ve daha sonraki 1529-1530
tarihli defterde Karaman beylerbeyiligi icerisinde yer almigtir.

Bu arada Hadis Rim vilayetleri icerisinde yer alan Trabzon
ve Malatya gibi birbirinden cok uzak vilayetlerin aym beylerbey-
lige baglanmalan, pratikte baz giicliikler dogurabilecegi sebebiy-
le bu sancaklar degisik idari taksimat altina alinmigtir. Nitekim
Malatya ve tevabii Dulkadir eyaletine', Karahisar-1 Sarki, Ke-
mah, Bayburd ve Trabzon’da 942/1535 yilinda teskil edilen Er-
zurum beylerbeyiligine® baglanmistir. Bu sancaklardan Malatya,
Bozok, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki zaman zaman ROm eyaleti-

45 1526-1527 tarihli belgede de Mustafa Bey'in hassi aym miktar iken
(TSA. D, 5246), I. M. Kunt, ¢«Sancaktan Eyélete» isimli eserinde bunu yanhshkla
250.000 olarak gostermigtir. .

46 TFaik Bey'in yammma vefat ettigi serhi diisiilmiistiir. Hemen ertesi yil
diizenlendifi tahmin edilen bir deftere gore ise sancak beyi Uveys Bey olarak
zikredilmektedir. Bk. TSA, D. 8303.

47 TSA, D. 5246

48 TSA, D. 10057; TSA, D. 8303.

49 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 52.

50 D. Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilat: Kurulus ve Genigleme
Devri (1586-1566), Erzurum 1972, Yaymlanmams doktora tezi, s. 17 v.d.
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ne yeniden baglanmiglarsa da Trabzon ve Karahisar-1 Sarki 970/
1562-1563 yilindan itibaren kesin olarak ayrilnmistirs.

Malatya ve Bozok sancaklar ise vilayeti Rim’a tabi iken go-
rilen liizum ve yapilacak bir hizmet icin Dulkadir eyaletine bag-
lanmgti. Ancak bu durumda Eyalet-i Rim’da kalan zeamet ve
timarhlar ile hizmete gidilmek kafi gelmiyeceginden bu iki san-
cak 12 Saban 967/8 Mayis 1560 tarihli bir hiikiimle tekrar Rim
vilayetine baglandi®.

982-992/1574-1584 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugw’
nun idari taksimatini gosteren bir riiis defterinde® «Elviye-i
Ram» baglig1 altinda bu beylerbeyligin sancaklar su sekilde sira-
lanir.

Liva-i Sivas®™ Mahmud Pasa 908.088

Liva-i Amasya® Sinan Bey 250.000

Liva-i Bozok®® Cerkes Bey

Liva-i Corum® Mahmud Bey 290.382

Liva-i Arabkirs® Mustafa Bey 200.000

Liva-i Divrigi® Ali Bey 234.126
. Liva- Canik® Semender Bey 207.124

Bu arada Malatya ve Samsad livalari da Ram beylerbeyiligi-
listesi arasinda zikredilmis ise de bunlardan birincisinin iizerine
«t&bi Dulkadriye» digerinin ise «tbi Diyarbekir» ifadeleri serh
diistilmiistiir*. Burada 967/1560 tarihinde son olarak Rfm bey-

51 T. Gokbilgin, a.g.m., s. 52.

52 BA, Miihimme 4, s. 69; Ayrica bk. 5 Zilkade 967/28 Temmuz 1560 ta-
rihli hiikiim, BA, Mihimme 4, s. 108.

53 BA, Kamil Kepeci, Riidis, nr. 262, s. 52

54 Agyne defter, s. 52, 21 Receb 984/14 Ekim 1576.

85 Aym defter, s. 52, 24 Zilkade 983/24 Subat 1576.

56 Aym defter, s. 52, 992/1584, hasili belirtilmemisgtir.

57 Aym defter, s. 53, 985/1577-1578.

58 Aym defter, s. 53, 985/1577-1578.

59 Aym defter, s. 54, 982/1574-1575.

60 Aym defter, s. 54, 984/1576-1577.

61 BA, Kamil Kepeci, Riifis, nr. 262, s. 53-54.
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lerbeyiligine baglandigim goérdiigiimiiz Malatya sancagmmn 982/
1574 tarihinden evvel tekrar Dulkadriye beylerbeyilgine baglan-
dif1 anlasilmaktadir®. Daha 6nce RGm beylerbeyiligine baglandi-
g1 hic gérmedigimiz Samsad sancafi ise 982/1574 tarihinden
bir miiddet 6nce bdyle bir uygulamaya tabi tutulmus olabilir®.

XVI. ylizyihn sonunda yedi sancaktan ibaret gordiigiimiiz
Ram beylerbeyiligi bu statiisiinii XVII. yiizyilda da devam ettir-
mistir. Nitekim bu yizyilda arsivlerde bulunan ve Osmanli Dev-
leti’ndeki idari taksiméat: gosteren cesitli defterler yaninda devlet
gorevlilerinin hazirlamis oldugu risaleler de mevecuttur. Bunlar
arasinda Defter-emini Ayn-i Ali Efendi’'nin 1018 (1609) tarihinde
kaleme almig oldugu risdle en O6nemlisidir®. Ayn-i Ali Efendi, ri-
salesini kaleme alirken, defter emini olmanin verdigi imkanlar-
dan faydalanarak, timarlara ait muamelelerin yapildig: resmi ka-
yitlari, ehliyet ve seldhiyetle degerlendirmistir. Onun ayrica 1560-
1580 tarihleri arasindaki arazi tahrirlerine gore tertip ve tanzim
edilmis olan timar icmal defterleri ile Topkapi Sarayr’nda bulu-
nan sancak listeleri seklindeki defterlerden faydalanmis oldugu
anlasiilmaktadir.

Ayn-i Ali Efendi risalesine gore Eyalet-i Rim yedi sancak-
tir. Defter kethiidas: ve timar defterdar: vardir. Buna gore eya-
letin sancaklar: has ve cebelii miktarlar: ile su sekildedir® :

Hasildt (akca)  Cebelil

Liva-i Sivas -Pasa sancagl- 900.000 180
Liva-i Amasya -has- 300.000 60
Liva-i Corum 355.300 70
Liva-i Bozok 300.270 60
Liva-i Divrigi 250.362 50

62 Aynt defter, s. 194.

63 Her ne kadar Ram eyilet-i kusminda «Liva-i Samsad, tabi Diyarbekir»
ifadesi yer almakta ise de Samsad livds: da Dulkadriye sancaklari arasinda
zikredilmistir. Bk. BA, Kamil Kepeci, Riidts, nr. 262, s. 194,

64 Ayn-i Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman der-huldsa-i mezamin-i defter-i
divdn (T. Gokbilgin nsr.), Istanbul 1979,

65 Aym risdle, s. 22-23.
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Hasidt (akea) —Cebelii

Liva-i Canik | 200.720 40
Liva-i Arabkir 210.000 42
Zeamet-i Kethiida 80.200 16
Defterdar-1 timar 62.558 12

Toplam  2.659.420 531

Yine Ayn-i Ali Efendi’nin verdigi bilgiye gére Rim eyaletin-
de 109 zeamet, 3021 timar olmak tizere toplam 3130 kilic ve ce-
beltileri ile beraber 9000 asker bulunmaktadir®. Rim vilayeti’nin
akca olarak senelik genel hasilat toplami ise 13.187.320 idi. Eyalet-
teki zeAmet ve timarlarin livalara dagilisi su sekildedir®:.

Zedmet Timar

Liva-i Sivas 47 928
Liva-i Amasya ' 19 429
Liva-i Corum 16 222
Liva-i Bozok 22 731
Liva-i Divrigi 2 210
Livéa-i Canik 7 347
Liva-i Arabkir 2 153
Toplam 109 3021
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Genel toplam 3130

Daha sonra XVII. yiizyilda Ayn-i Ali Efendi ve oldugu gibi
1039-1041/1629-1632 tarihli bir defter®® ile aym tarihleri ihtiva

66 Ayn-i Ali Efendi Risalesi, s. 51; Krs. icin bk. Katip Celebi, Cihdn-niimd,
Siileymaniye ktb., Istanbul 1145, s. 622.

67 Ayn-i Ali Efendi Risalesi, s. 51-52.

68 BA, Cevdet Dahiliye nr. 6095, s. 43-44. Bu defter Serafettin Turan ta-
rafindan nesredilmistir. Bk. XVII. yiizyilda Osmanlh Imparatorlugu'nun Idari
Taksimaty, Atatiirk Universitesi Yillig:, Erzurum 1961, s. 201-232.
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eden ve bu defterden farkh bir bilgi bulunmayan diger bir def-
ter* ve 1064/1653 tarihlerine ait olmak {iizere Sofyali Ali Cavus
ve Mustafa b. Mustafa’nin diizenlemis olduklan risalelerde™ eya-
let-i Rm; Sivas, Amasya, Corum, Bozok, Canik, Divrigi ve Arab-
kir olmak tizere hep yedi sancaktir. Mustafa b. Mustafa’nin di-
zenledigi 1635 tarihli bu son deftere gtre Ram eyaleti, eyalet-i
Sivas bashgl altinda verilmis olup, yedi sancakta toplam 3937
kilic ve cebeliileriyle birlikte 8000 asker mevcuttu™.

Eyalet-i ROm’'un bu durumunu hemen hemen XIX. yilizyila
kadar muhafaza ettigi goriilmektedir. Nihayet 1280/1863 yilinda
Eyaletler statiisiiniin kaldirilarak vilayetler teskilatimin tatbikine
baslanmilmasiyla kurulan Sivas vilayeti Sivas, Amasya, Tokat ve
Sebinkarahisar sancaklarina ayrilmistirt™,

69 BA, Kamil Kepeci, Riiis 266, s. 57-59. Bu deftere gire 1632-1641 yil-
larinda Osmanli idari diizeni hakkinda bk. 1. M. Kunt, Sancaktan Eydlete,
5. 182-198. .

70 Hamid Hadzibegic, Rasprava Ali Causa in Sofice o Twmarskoz Orga-
nizaciyi w XVII. Stoljeco, Glasnik, II (Sarayevo 1947), s. 139-205; I. Sahin,
«Timar sistemi haklkinda bir risdle», Tarik Dergisi, say1 32, Istanbul 1979,
s. 905-935.

71 1. Sahin, a.g.m., s. 914, )

72 Besim Darkot, «Sivas», [4, ¢. X, s. 574; T. Gokbilgin, «Tokat», s. 410.



