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Gioktiirk tarihinin meseleleri :

TONYUKUK ABIDESI UZERINE UC NOT

OSMAN F., SERTEAYA

Asagida yaymnlanan fi¢ not, «GOktiirk tarihinin meseleleri» adli seri
makalelerimin «Tonyukuk &bidesi» ile ilgili ii¢ tanesinin bir arada yapi-
lan nesndlr .

«Tonyukuk abldesmm ilk satirn» baglikh ilk ma.kale 15-19 Agustos
1977 tarihleri arasinda Leiden (Hollanda)’'de toplanan XX. Permanent In-
ternational Altaistic Conferemce (PIAC)'da sunulan ve Central Asiatic
Journal, Vol. XXII1/3-4 (1979), s. 288-292'de yaymnlanan «The first lme
of the Tonyukuk monument» bashkh Ingihzce tebhgmun turkgemd:r

«Colgi (A)z (e)ri» mi? - «CoI[1] (i) g iz(e)ri» mi?» baghkh ikinei ma-
kale, 26-30 Haziran 1978 tarihleri arasinda Manchester (Ingiltere)’de top-
lanan XXI. PIAC’da sunulan «Muss es Qolgi (4)z (e)ri oder QGI[I]( u)g
iz (e)ri heissen?» ba.ghkh Almanca. tebligimin turkgemdlr ;

Bu tebligin Almanca ash Journal of Turkic Studies = Turklulc Bﬁgm
Arastwmalarynin I11. clldmde (Ali Nihat Tarlan Armagan’ nda) yaym-
Ia.nmaktadxr

«Tonyukuk Abidesindeki kiz rJ't:q::te’.'ia'.z sifat tamlamasi fizerine» bagllkh
iiciincii makale, Cumhuriyetin 50. y1l déniimii dolaylslyle 21-26 Ekim 1973
tarihleri arasmda, Ankara'da toplanan PIAG’m XVI topla.ntlsmda sunul-
mugtur

Bu tebhgm «A note on the a.d]ectlval compound %12 koduz on the Ton-
yukuk Monument» bashklh ingilizce terciimesi, Turcica, Revue d’E‘tudes
Turques, XI, s. 175-181'de yaymlanma.ktadxr

Tonyukuk Abidesiyle 1Ig111 olan ve «Inel Kagan» m? - “Ini 1l Kagan”
m1?» baghgini tagiyan dérdiincii makale, 4-9 Ekim 1976 tarihleri ara-
smda Istanbul’da toplanan IL Milletler Aras1 Tiirkoloji Kongresi nde su-
nulan teblig olup, daha oOnce. Atswe Arma.ga.m (Ista.nbul 1976 s. 397-
417)’nda yaymlandig1 igin buraya alinmamigtir, .

‘II. Milletler Arasi Tiirkoloji Kongresi'nin tebligleri arasmda. da ya-
yinlanacak olan bu tebligin «Muss es “Inel Kadan” oder “Ini Il Kajan”
heissen?» baghkli Almaneca terciimesinin yaymm icin. bk. Materialia Tur-
cica, ITT, Bochum 1978, s. 16-32. Y
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TONYUKUK ABIDESININ ILK SATIRI

Bir miiddetten beri Tonyukuk &bidesi iizerinde caligiyorum. Bu abi-
dedeki kiwz koduz ibéresi ile ilgili bir tebligi PIAC'in 1973 yilinda Anka-
ra’da toplanan XVI. toplantisinda sunmustum®. Yine ayn1 dbidede simdiye
kadar Inel Kagan olarak okunan ismi, Ini Il Kagan «Kiiciik Il Kagan» gek-
lindeki teshisimle ilgili diger bir tebligi de 1976 yilinda Istanbul'da top-
lanan Ikinci Milletler Arasi Tiirkoloji Kongresi'nde verdim®. Bu toplanti-
da ise «Tonyukuk abidesinin ilk satir1» iizerinde durmak istiyorum.

- Bilindigi gibi Tonyukuk &bidesi bugiine kadar, siras ile, Radloff,
Thomsen®, Orkun®, Malov®, Aalto’, Giraud®, Stebleva’, Tekin, Ergin'* ve
Aydarov** tarafindan, 10 kere, biitiinii ile yaymlanmistir.

1 «Some problems of Kéktiirk history : A note on the adjectival compound kiz
koduz on the Tonyukuk Monument», Turcica, Revue d'Etudes Turques, XI, s. 175-181.
. 2 «@oktiirk tarihinin meseleleri : “Inel Kagan” ma - “Ini I Kagtm" maify, Atsiz
Armagam, Istanbul 1976, s. 397-419.
3 W. ]Rad.lnff Die alttiirkischen Inschriften der Mongolei, Die Inschrift des
Tonjukulk, Zweite Folge, S.-Petersburg, 1899.
4 V. Thomsen, Turcica, MSFOQu, 37, Helsinki, 1916, s. 1-108.
V. Thomsen, «Alitiirkische Inschriften aus der Mongolei» ZDMG, T8, Leipzig
1924-1925, §. 121-175.
V. Thomsen, ¢«Mogolistandaki Tiirkee Kkitdbelery, Tiirkiyat Mecmuas:, III, Is-
tanbul 1935, s. 81-118.
5 H.N. Orkun, Eski Tiirk Yazzﬂun, I, Istanbul 1936.
6 S.H. Malov Pamyainiki Dremtym'kskoy Pis’mennosta teksts i issledovaniya,
Moskova-Leningrad 1951. |
7 P. Aalto, G.J. Ramstedt and .T G. Grand, «Materialien zu den Alttiirkischen
Inschriften der Mongolei», JSFOu, LX/7, Helsinki 1958, s. 3-91.
8 R. Giraud, L’Inscription de Bain-Tsokto, Paris 1961.
9 I1.V. Stebleva, Poeziya Tyiirkov VI-VIII. vekov, Moskova 1965.
10 T. Tekin, A Grammar of Orkhon Turkic, Indiana University, Bloomington
1968.
1 M. Ergin, Orhun Abadelen, Istanbul 1970.
12 G. Aydarov, Yazmk Orhonskil Pamyatnilov Dremetyﬂrkskoy Pis'mennosti
VIII veka, Alma-Ata 1971.
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Ayrica Klyagtorniy®®, Scerbak!, Mori'®, Zieme's, Hazai'’, Clauson's,
Tezean' tarafindan yazilan degerli aragtirmalarda da bu abidedeki bir
cok problemler iizerinde durulmus, bu problemlerin bazilar:1 halledilmig,
bazilar: tekrar bozulmus, bazilar: ise yeniden kesfedilmigtir!

: * Aragtiricilar, makalelerinde Tonyukuk #4bidesinin ilk satir1 iizerinde
derinligine durmamiglar, nisirler ise bu Abidenin ilk satirim hep ayn1 ge-
kilde anlamiglardir. Bilindigi gibi bu ilk satir sudur : bilge tonyukuk ben
oziim tabgag ilinge Jalwndum tiirk bodun tabgagka koriir erti.

Nagirler, bu satirda ddimi iki ciimle bulmuglardir. Bu ciimlelerden
ilki Bilge Tonyukuk, ben oziim, Tabgag ilifge klndym «Bilge Tonyukuk,
ben kendim, Tabgag ilinde kilindim» seklinde teshis edilmistir. Satirin
geriye kalan kismi olan Tiirk bodun Tabgagka kériir erti «-ben dogdugum
zaman- Tiirk milleti Qm e tabi idi» boliimii ise diima ikinci ciimle sayil-
migtir?,

Ilk climlenin Bilge Tonyukuk, ben oziim, Tabgag ilinige Jalwndvm gek-
linde tesghis edilmesinin sebebi, bu satirdaki ben 6ziim kelimelerinin aym
4bidenin degisik yerlerinde de kullamlmig olmasidir. Meseld ilk érnek ola-
rak II tasin Dogu yiiziiniin 4-5. satirlaridaki Iltiris Kagan kazganmasar,
udw, ben 6ziim kazganmasar, il yime bodun yime yok ertegi erti «Iltirig
Kagan kazanmagsa, ve, ben kendim, kazanmasa (m), iilke de millet de yok
olacak idi» ciimlesini, ikinei 6rnek olarak, II tagin Kuzey yiiziiniin 1-3. sa-

13 S8.G. Klyastormy, «Tonyukuk-Agide yuan’gjen», Tylirkologiceskiy Sbornik
1966, s. 201-205.

14  A.M. Scerbak, «O secetanii odga : borga v runigeskh nadpisyah», Sovetskaya
Tylirkologiya, 1975/6, s. 88-90.

15 M. Mori, ¢4-shih-té Yiian-Chén' ve Tonyukuk», Islam Tetkikleri Enstitilsil
Dergisi, V/1-4, Istanbul 1973, s. 87-93.

16 P. Zieme, «Neue Funde zur Geschichie der Tiirken in der Mcmgolet», Das Al-
tertum, 18 (1972), s. 255-258.

17 ' G. Hazai, «Sur un passags de L’Inscnptwn de Tonyululs, Turclca. Revue
d’'Etudes Turques, II, Paris 1970, s. 24-31. i

G. Hazai, «Zu einer Stelle der Tonyukuk Inschrift», Sprache, Geachlchte und
Kultur der Altaischen Vélker, Protokollband der XII. Tagung der PIAC 1969 in Berlin,
Berlin 1974, s. 265-269.

18 Sir G. Clauson, «Some notes on the Inscriptton of Tofuqugs, Studiﬂ. Turcica,
Budapest 1971, s. 125-132. (Bu makalenin tiirkce terciimesi igin bk. «Tonyukuk abi-
desi hakkwnda bazi notlary, Tiirkiyat Mecmuasi, XVIII, Istanbul 1976, s. 141-148)..

19 8. Tezcan, «Tonyukuk yazitmda bir ka¢ diizelime», TDAY Belleten 1975-19786,
Ankara 1976, s. 173-181. '

20. T. Tekin, s. 283; Louis Bazin Les c‘a.lendriers Turcs Anciens et Medismuz,
Lille 1974, s. 208-209. : i \
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tirlarindaki fitiris Kagan kazganmasar, yok erti erser; bew. dziim Bilge
Tonyukuk kazganmasar, ben yok ertim erser, Kapgan Kagan! «Tiirk Sir
Bodum» yirinte bod yime bodun yime kisi. yime idi yok érteci erti «Iltiris
Kagan kazanmasa, yok olsa idi, ben kendim Bilge Tonyukuk kazanmasa,
ben yok olsa idim, (ey) Kapgan Kagan! Tiirk Sir M.llletl(mn) yerinde
(-yaaachgu ulkede] boy (-kabile) da, mlllet (-bodun) de, fert (-msan, kigi)
de hep (-tamamiyle, tamamen) 'yok ola.ca,k idi» iicilineii olarak da, I tagm
Giiney yiiziiniin 10. satmrmdaln Tiirk bodunug Otiiken ywke, ben &ziim,
«Bilge Tonyukuk &tiiken yirig konmug» tiyin isidip, biriyeki bodun, kuri-
yake, yirwyak, ongre?m bodun kelti «“Tiirk milletini Otiiken mevkiine, ben
kendim, “Bilge Tonyukuk Otiiken mevkiine yerlegmlg" diye duyarak, gii-
neydeki millet (-kabileler), batidaki kuzeydeki, dogudaki millet (- kablle-
ler) geldi (bana iltihak ett1]» ciimlesini zikredebiliriz.

Bu ii¢ érnekte de ag1kga goruldugu gibi ben kehmem ga.hxs zamiri ola-
rak ku]lamhnaktadlr Ben sahis zamirinden sonra kullamlan dziim «ken-
dlm» kelimesi ise, ciimlelerin ménélarini peklstlrmek kuwetlend.lrmek
1gm, siiperlativ olarak kullamlm1§t1r .

Ben kelimesi Tonyukuk abidesinde, §a.hxs zamiri- olara.k ug yerde gec-
mektedir. ilk iki drnek II. tasin. Dogu yiiziiniin 8. satir1 ile yine II. tagin
Bat1: yiiziiniin 2. satirindaki Ben, Bilge Tonyukuk ibaresi, iigiincli drnek
ise II. tasmn Giiney yiiziiniin 3. satirindaki ... ol yirte, ben, Bilge Tonyukuk
tegiirtiik digiin ... ibaresidir.

' Bilge Tonyukuk ibaresi ise, ilk satirin haricinde, ii¢ 6rnekte nomina-
tiv, bir érnekte ise dativ halde olmak {iizere, dort kere gegmekted;r

a) Nominativ haldek1 6rnekler sunlardir :

L Ay*zgmass ben ertim. Bilge Tonyukuk (I, B5) -
- 2. Bilge Tonyukuk anyng ol (I, K 10) S

- 3. Bilge Tonyukuk Boyla Baga Tarkan birle Itiris Kagan... (I, B 6)

b) Dativ haldeki érnek ise audur
3, Bzzge Tonyukuk(k)a, banga, aydy (I, KT)
Bu tesbitlerden sonra akla hemen su soru gelmektedir. Ik satirdaki

ben kelimesi «sahis zamiri» mldn"? Meselenin ¢oziimii bu sorunun ceva-
bmda. olmahdir. oo : o

Bence ilk satirdaki ben kellmesi gahis zamiri deglldlr Olamaz da.
Ciinki sahis zamiri Tiirkcede ddimé isimlerden veya iinvanlardan &nce
gelir. 1lk satirdaki ben kelimesi, Eski Tiirkcede isim cekiminde kullanilan
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teklik birinei sahis eki olmalidir. Bir ornekle ifide etmek istersek Ben
Kol Tigin ben «Ben Kol Tigin'im» cilimlesindeki birinei ben kelimesi gahis
zamiri, ikinci ben kelimesi ise sahis zamiri mengeli 1. teklik sahis isim
cekim ekidir. Dolayisiyla Bilge Tonyukuk ibdresindeki ben kelimesi de
gahis zamiri olmayip, sahis zamiri mengeli 1. teklik sahis isim cekim
ekidir. Boylece ilk satirdaki ciimleyi [Ben] Bilge Tonyukuk ben «[Ben]
Bilge Tonyukuk’um» geklinde anlayabiliriz. Esasinda Koktiirk harfli 4bi-
delerde bu gekilde s6yleyis pek coktur. Meseld IRK B IT I G'nilk satir1.
Tensi men «Gogiin Oglu’yum». Meseld SIN E - U'S U abidesinin ilk sati-

: Tengride bolmus, il etmis, Bilge Kagan [men] «Tanr1 (Goék)’dan olmus
(-yaradﬂmxg) il itmis, Bilge Kagan’im». Meseld SUC1I 4bidesinin ilk
iic satir : Kwge ogh men «Kirgiz oglu’yum». Boyla Kutlug Yargan men
«Boyla Kutlug Yargan'im». Kutlug Baga Tarkan Oge Buyruks men «Kutlu,
Biiyiik' Tarkan, Oge -Buyruku’yums» ... v.s. Bu rneklere kuguk tasla.rda.
gecen yirmiden fazla ornegl ilave edeblllnz .

. 1lk satirdaki ikinei ciimle Oziim Tabgag dmge Jealindvm «Ben Cin. ulke-
sinde dogdumy cumleSIdlr Cjzum kehmem bu ikinei ciimlerun failidir. Aym
dbidenin II. tasmn Dogu yiiziiniin 6. satirindaki Oziim karg boldum,
ulug boldum «Ben ihtiyar oldum, yagh- uldum» ciimlesi de Gziim kehmem
ile baslayan diger bir:6rnektén: bagka bir sey degildir.

Hiilasd, Tonyukuk ab1desmdek1 1lk satirda «iki» ciJmle degﬂ «ug»
ciimle. vardir®, '

Ilk ciimle [Ben]'Bilge Tonyulkuk ben <[Ben] Bilge Tonyukuk’ums» gek-
lindedir. ‘Bu cﬁmle ile- «abldenm sahibi» ‘belirtilmektedir. .

: I_kxncl ciimle olan Oziim Tabgag ilinge Jalmdym «Bt_en-(}in iilkesinde
dogdum» ciimlesinde ise «Abide sahibinin dogdugu yer» belirtilmektedir.

_ Uguncu ciimle olan Tiirk bodun Tabgagka koriir erti «Benim dogdu-
gum g,aglarda Tiirk mﬂletx Cin’e tabi idi» ciimlesinde ise «abide sa.hlbmm
dogdugu caglarda Tiirk milletinin Cm’m hakimiyeti altmda. oldugu» be-
lirtilmektedir.

21 Tonyukuk &bidesinin birinci satirmn ii¢ ciimle oIdugunu benden once Hiise-
yin Nihil Atsiz tespit etmistir. (Bk: Atsiz, Tirk Edebiyaty Tarihi, En Eski ga.g'lardan ’
Baglayarak Bilyiik Selciikliilerin Sonuna Kadar;, Birinci bask, Istanhul 1940, s. 29;
Ikinei bask:, Istanbul 1943, s. 41), “Atsiz’m ilk baskisy 1940 yihinda’ ya.pxla.n Tiirk Ede-
--biyah Tarihi adl 76 sahifelik eseri Atsiz'in 1939-1944 yillar /a.msmda. dgretmenlik yap-
tiffr Bogazici Lisesi 6grencileri igin" 200 adet bastirldigmndan ele gecirilememekte, bu
yiizden 'de bu eserdeki Tonyukuk &bidesinin giizel terciimesi ilim aleminde pek zikre—
dilmemektedir.
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i |

«COLGI (A)Z (E)RI» MI? - «GdL[L] (U)G 1z (B)RI» M1?

Bu giine kadar bir ¢ok defa biitiinii ile yaymnlanmg olan Tonyukuk
ibidesi’nin her yeni yaymminda, bir onceki negirdeki bir kisim yanlhs oku-
yuslarin diizeltildigi goriilmektedir. Bu diizeltmelerin yaninda, daha on-
ceki yayinlarda dogru okunan bazi yerler de son yayimnlarda bozulmustur.

Orneklerden birisi &bidenin VIIL béliimiindeki 23. ciimledir.

Bilindigi gibi Tonyukuk &bidesi, son olarak Sir Gerard Clauson ta-
rafindan suatematik bir sekllde boliimlere aynl:mstl‘

Clauson’un abidenin VlII boliimii olarak tavsif ettigi kisim, 710 y1-
hinda Kirgizlara yapilan seferi ihtiva eden; boliimdiir.

: Tonyukuk #bidesinin 19.-29. satirlarinda? anlatilan bu sefer, Kol Ti-
gin 4bidesi® ile Bilge Kagan abidesi’'nde* daha kisa olarak anlatilmigtir,

. Tonyukuk &bidesinin Kirgizlara kars: yapilan bu seferi anlatan bu

béliimiinde, 23. satirda’ bulunan &S | MPHICYNA ciimlesi, Rad-
loff (1899)¢, Malov (1951)7, Stebleva (1965)%, Tekin (1968)" ve Ergin

1 S8ir G. Clauson, «Some notes on the Inscription of Tofiuquqy, Studia Turcica,
Budapest 1971, s. 125-132, (Bu makalenin tiirkge terciimesi igin bk. «Tonyukuk dbidesi
hakkwmda baz notlar, Tiirkiyat Mecmuasi, XVIII, Istanbul 1976, s. 141-148).

2 1. tas, Dogu yiizii, 3. satirdan Kuzey yiizii 5. satira kadar.

3 Dogu yiizii, 35-36. satirlar.

4 Dogu yiizli, 26-27. satirlar.

5 1. tag, Dogu yiizii, 6. satir.

6 W. Radloff, Die alitiirkischen Imchnﬂen der Mongolei, Die Inachﬂﬂ des Ton-
jukuk, Zweite Folge, St. Petersburg 1899, s. 13, 52-53.

T Sergei E. Malov, Pamyatniki Drevnetyiirkskoy Pis’mennosti, tekst1 i issledo-
vaniya, M.-L. 1951, s. 62. :

8 1. V. Stebleva, Poeziya Tyiirkov VI-VIII vekov, Moskova 1965 s. 89.

9 T. Tekin, A Grammar of Orkhon Turkic, Indiana University, Bloomington,
1968, s. 2b61.
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(1970)** tarafindan Q6lgi (A)z (e)ri bult(u)m, Aalto (1958)" tarafindan
Cul(ii)gi (A)z (e)ri: bult(y)m:, H.N. Orkun (1936)* ve G. Aydarov
(1968 ve 1971)* tarafindan C6lgi (4 )z (e)ri bolifvm, S. Hegaard (1976)¢
tarafindan C6liig iz eri bolivm, Giraud (1961)*® tarafindan da Qollig iz dri
bultum gekillerinde transkripsiyonlanmigtir.

Ayni ciimle Radlof: 16 Thomsen'’, Malov*®, Giraud, Stebleva®®, Te-
kin®, Ergin®* ve Aalto?* tarafindan «Coldeki Az (kavmine mensup bir)
eri buldum», H.N. Orkun*, Aydarov*® ve Hegaard®® tarafindan ise «Col-
deki Az kavmine mensup (bir) er oldum» aeklllennde terciime edllmlgtlr

Bu ciimlede FEYNA  imlas: ile gecen ve gdlgz veya ¢iil(ii)gi olarak
transkripsiyonlanan ilk kelime, bidelerde bagka bir yerde gecmedigi gibi

10 M. Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 1970, s. 78.

11 P. Aalto, G.J. Ramstedt, J.G. Grand, «Materialien zu den Alttiirkischen
mschriften der Mongolei», JSFOu, LX/T, Helsinki 1958, s. 39.

12 H.N. Orkun, Eski Tiirke Yamtlary, I, Istanbul 1936, s. 108.

13 G. Aydarov, «Tonyukuk eskertkigindegi Kazak tiline katist mateﬂa!dan.
Kazak Tili Tarijn Men Dialektologiyasmiig Meseleleri = Vopros: Istorii 1 Dialekto-
logii Kazahskogo Yazika, V, Almati, 1963, s. T1. ’

G. Aydarov, Yazikk Orhonskih Pamyatnikov Drevnetyiirkskoy Pis’mennosti VIH.
veka, Alma-Ata, 1971, s. 328.

14 Steven S. Hegaard, «Some Expressions Pertaining to death m the Eok-Turkic
Inscriptions», ,UAJb 48 (1976), s. 99. Hegaard bu ciimleyi «I let (commanded) the
scouts of tht_a desert» geklinde méndlandirmaktadir. Bize gore bu ingilizce terciime
«I found the scouts from the desert» olarak yapilmaldwr. Yani son kelime bol- «to
lead» ile degil bul- «to find» ile terciime edilmeli. 1k kelime ise agagida izah edecegi-
miz gibi (bk. not 32) gdélilg «... of the desert» seklinde genitifli degil de «colliy  gdl-
1(ii)g manasinda «...from the desert» anlagilmalidir,

15 R. Giraud, L’Inscription de Bain-Tsokto, Paris 1961, s. 55 ve 92-93.

16 W. Radloff, ayns yer.

17 V. Thomsen, ¢Alttirkische Inschriften aus der Mongolei», ZDMG Neue Folge,
B. III (B. 78), Leipzig 1924 (1924-1925), s. 165. Bu makalenin Tiirkce terciimesi igin
bk. «Mogolistandaki Tiirk¢e Kitdbeler», Tiirkiyat Mecmuam. II1, Istanbul 1935, s.
81-118.

18 H.N. Orkun, ayn: yer.

19 8. E. Malov, ayn: eser, 8. 67. i,

20 P. Aalto, aynt eser, s. 38. i

21 G. Aydarov, aynt yerler. *

22 1.V. Stebleva, ayn: eser, s. 127.

23 Talat Tekin, aym eser, s. 286.

24 M. Ergin, ayni eser, s. 40.

25 B.E. Hegaard, aynt yer.

26 R. Giraud, ayns eser, s. 61.
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tiirkcenin yazili bagka hic bir:metninde de gecmeyen bir kelimedir*. Bir
bagka soyleyisle, kendi tiiriiniin tek érnegi olan bu kelime, Radloff*®, Ay-
danov®, Tekin® ve Kondrat’ev®''in gra.merlermde ¢ol-gi geklinde pargaian—
maktadir. Bu miielliflere gore ¢ol kelimesinden sonra gelen ~gi eki bu giin
Turklye Tiirkcesinde kullanilan -ki aitlik ekidir. Miiellifler bu -gi ekini yi-
ne abidelerde gecen Tabgacgt kelimesindeki -8 eki ile kargilagtirmakta ve
-g"r. geklmm, -&v ekinin ince siradaki geklx oldugunu kabul etmektedirler.

Sadece bir. klgl, Steven E: Hegaard kelimenin degxglk bir gramer iza-
hin1 yapmaktadir. Hegaard, Aalto’nun ¢iil(ii)gi tra.nsknpmyonuna dayana-
rak ¢oliig seklinde transkmpmyon]adlgl ilk kelimeyi < ¢ol-ii-g seklinde an-
lamaktadir. Hegaard, kelimenin sonundaki -g sesini, tiirkcedeki -g ~ -ig
deglgmesml ornek gostererek aitlik eki yerine genitif eki ka.bul etmek-

tedir®,
' Ciimledeki ilk bes isret ¢olgi veya ¢iil(ii)gi sekillerinde okundugu ic¢in
daha sonraki kelime olarak. Y, islreti (4 )z seklinde transkripsi-

yonlanmig ve Kol Tlgln ile Bllge Abidelerinde gecen Az kavminin a.d.l ola-
rak kabul edilmistir. -

, Bizce, bu ciimleye dogru mani verebilmek icin &nce ciimlenin ilk ke-
limesini dogru okumak ve anlamak gerekmek_tedlr “Mesela  ciimledeki

ilk dort igaret olarak €YNA  sekli, abidelerde bagka yerlerde de gec-
mektedir. K6l Tigin ve Bilge Kagan &bidelerinde ajrm imla ile gecen keli-
me, cesitli miiellifler tarafindan énceleri ¢6l(i)g* ve ¢6l(ii)g* gekillerinde,
daha sonralar: ise kelime bunyesmdekl l sesi cift tinsiiz kabul edllerek
col[l](i )g“ ve ¢Ol[l](i)g* sekillerinde transkr1ps1yonlannu§ ve bu transk—

27 Dremetyurkskw.y Slovar, Leningrad 1969, s. 155; G. Clauson, An: Etymoiogmal
dictionary of pre-thirteent-century Turkish, Oxford 1972, s. 420.

28 W. Radloff, Die alitiirkischen..., s. 100 (Bk. ¢dl-gi maddesi).

29 G. Aydarov, «Tonyukuk eskertkigindegi...», s. 87; G. Aydarov, «Imya’ prila-
gatel’noe v yazike orhonskoy pis'mennosti VIII veka», Izvestiya Akademii Nauk Ka-
zahskoy SSR, Seriya Obgestvennih Nauk = Kazak SSR Gilim Akademiyasiniig Ha.ba.r—
lar;, Kogamdik Gilimdar Seriyas:, 1965/1, s. 66.

30 T. Tekin, aynt eser, s. 104-105.

31 V.G. Kondrat'ev, Oc¢erk Grammatili Drevnetyiirfcskogo chzka., Leningra.d
1970, s. 20.

32 Steven E. Hegaard, s. 102,

33 H.N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlar, I, Istanbul 1936, s. 30.
34 A. von Gabain, Alitiirkische Grammatik, Dritte Auflage, Wiesbaden 1974,
8. 335. .

35 DTS, s. 155.

36 T. Tekin, aynt eser, s. 323-324.
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rlpslyonlarm hep51 de- «gollu» olarak ménalandiriimigtir.:
Prof. Ma.sao Mori, Kol Tlgm abldesmm 17. satirinda®” ve Bilge Kaga.n

Abidesinin 5. satlrmda“ . YSYN )\ FY3NQ imlas: ile yer alan
ve bu giine kadar Biikli ~ Bokli Q‘OI( i) g~ Col[l)(4)g (i)l seklinde trans-
ripsiyonlanarak bir kavim adi olarak kabul edilen bu ibareyi Bok'~Biik
(i), QolLI(i)g (i)l sekli ile transknpslyonlayxp, ibirede iki ayri kav-
min 21kred11d1g1n1 tesblt etm1§t13° Prof.. Mori’nin okudugu ibarenin ikinci

boéliimit olan ¢6I[I1(i)g (i)l ibaresinin-ilk kelimesinin imlas: CYN )\
Tonyukuk Abidesinin 23. satirindaki igretlerlé aymdir. Halbuki Giraud
haricindeki nasirler K6l Tigin ile Bilge Kagan abidelerinde ¢6I[l](ii)g sek-
linde dogru okuduklar1 kelimeyi, Tohyukuk abidesinde teshis edememis-
lerdlr Bizce Tonyuku.k abxdemndekl ciimlenin ilk kelimesinin transkripsi-
yonu tekrar col[l(it)g seklinde diizeltilmelidir. Ciunlenm ilk kelimesini bu
sekilde tesbit ettikten sonra ikinci kelimeye gegebiliriz. '’ :

ikinci kelime diger dbidelerde de gecen ve sadece 1 isdreti
ile yazilan (4 )z kavmi olmayip, kendisinden once gelen {inlii ile birlikte
miitalad edilmesi gereken bir kelimedir ve thl*  imlas: ile gayet
acik bir sekilde iz seklinde transkripsiyonlanmaktadir®.

Bu goriiglerin 15181 altinda ciimlenin ilk iki kelimesini Cdlgi (4 )z ve
Ciil(ii)gi (A)z sekilleri yerine Giraud’nun daha Onceki okuyusu gibi
C6l[11(ii )g iz olarak transkripsiyonlayabiliriz.

Ciimlenin {iciincii ve dordiineii kelimelerinde tereddiidiimiiz yoktur.
Bu iki kelime, nisgirlerin bir kisminin daha onceki dogru okuyuslar ile,
(e)ri bult(u)m seklindedir. '

Hiildsa, Radloff’tan bu giine kadarki Giraud disindaki nésirlerin
yanlig transkripsiyonlar: C6l[Z](ii)g iz (e)ri bult(u)m seklinde diizeltilme-
li ve bu ciimle «Collii iz eri (izei, kilavuz) buldum» geklinde terciime edil-
melidir,

37 K&l Tigin 17. satir (Dogu yliizii 4. satir)

38 Bilge Kagan 5. satir (Dogu yiizii 5. satir).

39 Masao Mori, ¢«Békli», «Biikli» seklinde transkripsiyon edilen kelime iizerine»,
VIII. Tiirk Tarih Kongresi, 11-25 Ekim 1976-Ankara, Bildiri Ozetleri, Ankara 1976,

6. 40-41.
40 Ikinei kelimeyi gsimdiye kadarki nisirler icerisinde iz geklinde dogru okuyan-

© lar R. Giraud ile S. Hegaard olmustur. Fakat Hegaard cilimlenin ilk ve son kelimele-

rini yanlig okudugu ve yanlis manilandirdigi igin (bk. not 15 ve'32) dogru ¢oziimii bu—
lamamgtir. :
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Burada 6nemle iizerinde durmak istedigimiz husus, Tonyukuk abide-
sinde iz okunan kelimenin, diger dbidelerdeki (4 )z kavminin adi ile aym
kelime olmadigi, her ikisinin de iki ayr1 imla ile yazilan iki ayr1 kelime
oldugudur. (A4)z kelimesi - 4h -, iz kelimesi 4 imlasi ile
yaziliyor).

Iz kelimesi tiirkeenin biitiin devrelerinde kullamlan bir' kelimedir.
Bu kelime, Osmanh tiirkcesinde izde-, Cumhuriyet devri tiirkcesinde ise
izle- «takip etmeks fiil geklinde yagamaktadir.

Eski tiirkcedeki iz eri «izei, kilavuzy kelimesi, bu giin Tiirkiye tiirk-
cesinde izci gramer sekli ile yasamaktadr.

Yine eski tiirkcedeki iz eri sekli, tiirkcedeki buna benzer sekiller
olan agag eri, kum eri, tat eri, Turik eri, Ram eri, sark eri, ug eri, kog eri-
vs. gibi gekiller ile de karsilastirilabilir®:,

K3

41 J.R. Hamilton, «Tokuz Oguz et On Uygur», JA, s. 57-58 not 47; AOH, XX/1
{1968), s. 121,
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o

TONYUKUK ABIDESINDEKI KIZ-KODUZ SIFAT
TAMLAMASI UZERINE

Tonyukuk dbidesinde, II. tagin Giiney yiiziiniin 2. ile 4. satirlar1 su
iki ciimleyi ihtiva eder : '
(2) ... Tirk bodun Temir Kaprgka, Tinsi ogh

" {3) Tinsi ogh yatigma tagka tegmis idi yok ermis.
Ol yirte ben Bilge Tonyukuk tegirtiik iigiin,
(4) sarg altun, iring kimiis, ke koduz, egri tebi,
agr, bungsuz keliirti. )
Birinci ciimlenin Tinsi ogh yatigma tag» béliimii son olarak Sir Ge-
rard Clauson tarafindan «Gégiin Oglu'nun oglunun yattig1 dag» geklinde
maéanélandiriimistir’,
Ikinci ciimlenin ... sarig altun, iriing kiimiis, ke koduz, egri tebi ...
1 Sir Gerard Clauson, «Some notes on the Inscription of Tofuqugy Studia Tur-
cica, Budapest 1971, 8. 130-131. «This inscription adds one further geographical detail;
after crossing the Syr Darya the expedition, before reaching the Iron Gate, passed
the Bdngldgdl (spelling uncertain) mountain fensi: ogli @ yatigma :, «where the son
of the Son of Heaven lay». The obvious explanation is that is refers to some cam-
paign, of which no record has survived, during which a Chinese prince camped there.
Klyashtorny suggested that it should be taken as meaning «the son of the Son of
Heaven» and referring to the ruler of Sogdiana as a Chinese vassal, but' this seems
rather farfetched». Bu climledeki Tinsi oglt T'insi ogh yatigma tag igin bk. S. G. Klyas-
tornmiy, «Titiil Sogdiyskogo Vliadetelya v Drevnetyurkskom tekste», Problemi Vosto-
kovedeniya, 1960, no. 6, s. 133-135; S. G. Klyagtorniy, Drevnetyiirkskie Runigeskie Pam-
yatniki, Moskova 1964, s. 148-149. Klyastorniy'in bu aragtirmalarinda da goriildiigil
gibi Toi. II, Bati, str. 9 ve Tod. II, Gliney, str. 2-3'deki kelime, bir gehzddenin gdémiilil
oldugu yeri giistermesi balkimindan, aytigma «denen, stylenen» geklinden ziyide ya-
tigma cyatan» geklinde okunmalidir. Eski Tiirkcede -gma/-gme eki ile yapilan partisip
gekli, Tiirkiye Tiirkgesinde, uyur gezer drneginde de goriildiigii gibi, -ar/-er; -ur/-iir;
-r partisip ekleri ile yagamaktadir. Yine yat- «yatmaks fiilinin Tiirkiye Tiirkcesindeki
partisip gekli olan yatars yaiir <«evliya, veli» kelimesinin Eski Tiirkcedeki yatigma
_«yatan» kelimesi ile sadece morfoloji yoniinden ayrilmasi, -bu kelimenin aytiima ye-
rine yatigme okunulmas: icin kafi derecede sebeb tegkil etmektedir.
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kelime guruplarmi ihtiva eden boliimiindeki, birinci ve ikinci kelime gu-
‘rubu olan, sarg altun ve iiriiAg kiimiis ibireleri, Radloff’tan bugiine kadar
yapilan negirlerde «sar1 altin» ve «beyaz giimiig» seklinde, dogru olarak,
ménéalandirilirken, ciimlenin ficiineii ve dordiineii kelime guruplar: da su
gekillerde aciklanmagtir. .

Climlenin dérdiincii kelime gurubunu; Radloff* egrit as: (egri tass
(?)), Thomsen?, H. N. Orkun®, S. E. Malov®, I. V. Stevleva®, G. Aydarov’,
M. Ergin®, egri tebi, R. Giraud®, Talat Tekin® dgri tibi, Ali Ulvi Elsve:
a@iRl TiBl, transkripsiyonuyla teshit etmistir, Drevnetyurkskiy Slovar’da
ise egri tebd transkripsiyonu yapilmistir's,

egri tebi kelime gurubunu; Radloff** «Agrit- Spelse (Agrl Steme{"))
seklinde terciime etmis, Thomsen'* manay1 anlayamadigini belirtmis, H. N.
Orkun' «egrit-» fiili ile aglkla.mak istemis, Malov'® «dorogie poponi»,

2 W. Radloff, Die altturkwchen Inschnftsn der Mongolsi. Die Imchﬂﬂ des Ton-
jukulk, Zweite Folge, S.-Petersburg, 1899, s. 23.

8 V. Thomsen, «Turcica», MSFOu, 37, Helsinki 1916, s. 67-69. Thomsen'in Samlede
Afhandlinger, (III, Kopenhagen 1922)'de negredilen makalesinin genigletilmig gekli
olan ve H. H. Schaeder tarafindan «Alttiirkische Imschriften aus" der Mongoléis basghg
ile Almanca'ya. terciime ‘edilip ZDMG, Leipzig, 1924-1925, s. 121:175'de yaymlanan ve
bu Almanca terciimeden de R. H. Ozdem tarafindan «Modolistandali Tiirkge Kitabelers
baghg1 ile Tiirkceye terciime edilip Tiirkiyat Mecmuas), I1I, Istanbul 1935, s. 81-118'de
yaymlanan ‘makalesinde, Turcica’daki transkripsiyon ve tercilimesini'aynen muhafaza
etmigtir. :

4 'H.N. Orkun, Eski Tiirk Yaztﬂan, I, istanbul 1936, s. 116.

5 8.BE. Malov, Pamyainiki Drevnetyiirkskoy Pis'mennosti, tekstt i ws!edowmya.,
Moskova-Leningrad 1951, s. 64.

6 I.V. Stebleva, Poeziya Tyiirkov VI-VIII velkov,  Moskova 1965 8. 92 ST

T 'G. Aydarov, Yarzik Orhonskih Pamyatnikov Drevnetyiirksicoy Pis’mennosti VIIT
wveka, Alma-Ata. 1971, s.~332.

8 Muharrem: Ergin, Orhun Abideleri, Ista.nbul 1970,.s. 81.

9 R. Giraud, L’Inscription de.Bain-Tsokto, Paris. 1961, s. 57.

.10 . Talat Tekin, A Grammar.of Orkhon Turkic, Indiana University, Bloomi.ngton
1968, s. 252, ; b

11 Al Ulvi Eléve, «Bir yaz: meselesz tizerines, Turk Dili Aragtxrmalm Yilig,
Belleten 1958, 8.:72. 1

12 Drevnetyiirkskiy Slovdr’, Lenmgrad 1369 8. 168 et g

-, 13 W. Radloff, ayn: eser, s. 22. < ey

-14 V. Thomsen, aynt eser, s. 67-69. Thomsen. metnin bu lsmini anla.yamadlﬁ'lm
belirtmek. icin transkripsiyonun yanmma (bu ne demek?). seklinde bir not: koymusive
metnin bu kisy uni, ibarenin deva.mn ile birlegtirerek «cevahir ve nulkuts aeklinde ter-
ciime etmistir. :

15 H.N. Orkun, ayn: eser, s. 124 not 18 I-I N. Orkun, bu notta «deruhte etmek
lizerine almaky geklinde acikladifi «egrit-» fiilini eserinin dbrdiincii cildinde «sarfet-
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Stebleva'” «popon. (kovrov)», Aydarov'® «kovrovs seklinde méanilandir-
miglardir. R. Giraud*® egri kelimesinin sifat oldugunu tebi kélimesinin ise
tewey «deve» kelimesi olabilecegine igdret etmigse de ilk defa Talit Te-
kin* «crooked camels» ve «hunch-backed camels» geklinde bir terciime
ya.pmxg ve Drevnetyiirkskiy Slovar’da** da «dromader» karsiig1 ile bu
dogru teklif kabul edilmistir. Abidelerin son yxa.:,rmunu:la.22 da 1bare «egrl
devé» seklinde manilandirilmigtir.

- Ciimlenin figiineii kelime gurubunu ise; Radloff?* k@zd udaz, Ali Uhn
Eljve KIZ KOD"Z, Thomsen® Jaz kud(u)z, H. N. OrlmnsEI ve R. Glrarm.‘.h

mek, harcamak (?)» geklinde agiklamistir. Bk. Eski Tiirk Yazitlary, IV, Istanbul 1941,
s. 40
"16 8. E. Malov, ayni eser, s. 69 ve 363.

17 I1.V. Stebleva, aym eser, s. 131. =SS

18 G. Aydarov, gdst. yer.

19 R. Giraud, gést. yer.

20 Talat Tekin, ayni eser, s. 289; dgri s. 325; tdbi s. 377. R. Giraud egri ve deve
kelimelerini ayr1 ayr1 izah etmis ise de bir senteze gitmemigtir. Bu yiizden egri deve
¢horgliclii dever teklifi ilk defa T. Tekin tarafindan ileri siirlilmiig olmaktadir. -, -

21 Drevnetyiirkskiy Slovar’, gdst. yer, DTS8’da verilen ikinci drnek Yenisey
abidelerinin 46 numaralis: olan Tele abidesinin figiineii satindir. Bu satir, S. E. Malov
tarafindan dldd dkisim dgritdbim tort bing etlarim yillam seklinde transkripsiyonlan-
mig ve dgritdbim kelimesi de «moy dragogennie poponi» geklinde manalandirilmistir.
(Bk. 8. E. Malov, Eniseyskaya Pis'mennost’ Tyurkov, Tekstr i Perevodi, Moskova-
Leningrad 1952, s. 83-84. Ayn1 satir Batmanov tarafindan elde ekisim ‘egriteb ebim
tdrt bin(?) atl(ar) yilkwm geklinde transkripsiyonlanmigtir, (Bk. I. A. Batmanov, -A. C.
Kunaa, Pamyatniki Drevnetyurkskoy Pis’mennosti Tuwm, Cilt 1, IKizil 1963, s5. 14.
Bu satir Drevnetyiirkskiy Slovaer'in nigirleri tarafindan egri febdm tort botalim yal-
‘vm geklinde transkripsiyonlanmig .ve egri tebd igin de Malov ve Batmanov'un ‘thals,
kilim» gibi manalandirmalarindan vaz gecilerek, kelime, «dromaders geklinde yeniden
manalandirilmigtir. (Bk. Drevnetyiirkskiy Slovar’, s..166 égri tebd maddesi). Drevne-
tyiirkskiy Slovar'daki «dromader» «gift horgiiclli devey kargihfindan sonra, A. M,
Sgerbak, bu ciimledeki egritebi keliinesi.ui R. Giraud ve Jean Paul Roux’dan naklen
.«Sogetanie egri teba oznagaet «odnogorbiy verblyod» (Egri deve «bir kamburlu deves
‘demelktir) ciimlesi ile tek kamburiu deve olarak kabul etmektedir. Bk. A. M. Scerbak,
-«Eniseyskie Runiceskie Nadpisi, k istorii otkiritiya i izugeniya», Tylirkologiceskiy Sbor-
-nik 1970, Moskova 1970, s. 118. Halbuki metinde kasdedilen deve cinsi Demir: Kap1
-gecidi civarindaki develere aittir ve bunlar da ¢ift horgiicliidiirler Bu bolgedeki deve-
lerin resmi igin bk. Charles Breasted, «Exzploring the Secrets of Persepolis», The Na-
tional Geographic Magazine, LXIV, Nr. 4, Washlngton, October 1933, s. 403.

22 M. Ergin, ayn eser, s. 43. i wn ; :

23 W. Radloff, ayni eser, s. 23. . g

24 Ali Ulvi Eldve, gast. yer. g

25" V. Thomsen, «Mogolistandaki Tirkge Kitabeler», s. 11':‘

26 H.N. Orkun, Eski Tirk Yazitlan, I, s. 116 e

27 R. Giraud, aynt eser, s. 57. T

Tlrkiyat Mecmuas: XIX 12
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kwz kudwz, S. E. Malov®, 1. V. Stebleva®, G. Aydarov®, Drevnetyiirkskiy
Slovar®* ve M. Ergin® iz kuduz, T. Tekin® ise fwz koduz transkripsiyonu
ile teshit etmigtir.

Bu ibareyi, Radloff** «rothe seide», Ali Ulvi Eldve*® «pahada aglr

dag okiizii tuguy, Thomsen®* «kiz kari(?)», H.N. Orkun®” «kiz kizany,
R. Giraud®® «kizlar ve dullar», S. E. Malov®, 1. V. Stebleva® ve G. Ayda-
rov'* «jengin i devits», Drevnetyurkskay Slovar’s* «devitskiy i jensininy,
T. Tekin*® «girls and women» ve «girls and maidens», M. Ergin* «kiz ka-
diny geklinde ma.nala.ndlrmlgtlr.

Ben, ciimlenin ii¢iincii kelime gurubunu Taldt Tekin'in kw2 koduz oku-
yusuna aynen igtirak ediyor ve bu ibareyi su gekilde ménalandirmak isti-
‘yorum.

Ciimlenin inceledigimiz boliimiindeki sarig altun, iiriing kilmiis ve egri
tebi kelime guruplarmin ilk unsuru olan sarig, #riiig ve egri kelimelerinin,
kendilerinden sonra gelen altun, kiimiis ve tebi kelimelerinin sifat:1 oldu-
gunu goriiyoruz. Bu paralelizmden hareket ederek diyebiliriz ki ciimlenin
liglincii kelime gurubu kiz kuduz’un ilk unsuru olan kw2 kelimes’i, bu iba-

28 8. E. Malov, ayn: eser, s. 64.

20 1.V. Stebleva, aynt eser, s. 92.

30 G. Aydarov, gést. yer.

31 Drevnetyiiricskiy Slovar’, s. 81.

32 M. Ergin, aym eser, s. 81.

+ 33 'T. Tekin, aynt eser, s. 252, ;

' 34 W. Radloff, gdst. yer., «lkwzil=roth», s. 94, wudaz=die seide». 8. 91, «lael
udaz=rothe seidey, s. 91. '

35 Ali Ulvi Elove, gdst. yer.
i 86 V. Thomsen, gdsi. yer.

37 H.N. Orkun, ayn: eser, s. 116. H.N. Orkun, Eski Tirk Yazitlar:y, IV’del-:l
¢liz=kz» 8. 90, ¢kudiz=dul kadiny s. 92 karsiliklar ile ilk teklifini degigtirmektedir.

38 R. Giraud, ayn: eser, s. 64 Giraud s. 57'de qudiz okudugu kelimeyi s. 112-113'de
quduz okumakta ve kiz kuduz ibaresini geng kiwzlar ve dullar geklinde karsilamakta-
dir.: Buna kargihk s. 150°de «kiz=virgo» ve qudiz=mulier» karsiliklar1 ile kelimeyl
yine ilk okudugu gibi transkripsiyonlamakta ve bbylece de kesin bir teklif ilerl sii-
rememektedir. .

39 S.H. Malov, aynt eser, 8. 69., ¢kuduz, iz kuduz=jengin» 8. 415.

40 I.V. Stebleva, aynt eser, s. 131.

41 G. Aydarov, gdst. yer.

42 Drevnetyurkskiy Slovar’, gost. yer.

43 T. Tekin, aymt eser, s. 289. «¢giz=female, girl; daughter» s. 345, «goduz=wo-
man, female slave», 5. 346.

44 M. Ergin, aynr eser, 8. 43.
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rede isim olarak degil de kendisinden sonra’ gelen kuduz kelimesinin sifa-
t1 olarak kullanilmigtir. ; b M et

Esasen iz kelimesinin sifat olarak kullamldlgl ‘bagka omekler de bl-
linmektedir. Bilge Kajan ve Kol Tigin®® a.bldelermde gegen, i

beglik ury oghuig kul boltr ity
igilik kiz oglurg Kiing bolty -

<! KTD24(kr§KTD‘?BKD7BKD20)

beglik «bey olmaya layik», ure «erkek (masculine)’, oglurg «evlddiny, kul
«kul, kble», boltr «oldu»; igilik «<hanim, prenses olmaya liyik», kiz «disi
(feminine) », oglurig «evladln», kiiig «cariye», bolty «oldu» ciimlesinde*,
evlat minisinda kullamlan ogul*” kelimesinden énceki urt kelimesi «erkek»

= _wqs

ménésinda, iz kelimesi ise: «disi» méinésinda, erkeklik-digilik mefhumu-
nu ifdde etmek icin, sifat olarak kullanilmistir. Bu 6rneklerde tereddiitlii
oldugumuz tek husus k2 kelimesinin sifat olarak «disi» manisinda i msamn
digindaki varhklarda kullamlip kulla.mlmayacagldlr“ ¥

45 Osman F. Ser’ql_-:aya. «Goktiirk Tarihinin Mess!&lsri : Kiil Tigin mi- K6l Tigin
mi?», Tirk Edebiyati, Ayhk fikir ve sanat dergisi, Kasim 1974, no. 35, s. 23-25. °

.46 Ali Fehmi Karamanlioglu, «“Silik"” sézii iizerine», Regld Rahmeti Arat Igin
Tiirk Killtiiriinii Aragtirma Enstitiisii, Ankara 1966, s. 320-322.

47 ogul ve ogulan~ oglan «evlat, gocuk» kelimelerinin hem digi gocuk: hem:de
erkek gocuk karsiliinda kullamlisi i¢in bk. Dogan Aksan, «Tirlk anlambilimine girig--
Anlam degigmeleri», I, Tlirk Dili ‘Aragtirmalar: Yillig1, Belleten 1965, 8. 177-181, Do-
gan Aksan, Anlambilimi ve Tiirke Anlambilimi, Ankara 1971, s. 137. ogul ve oglan ke-
limelerinin kendisinden once sifat almig gekilleri igin bk. er oglan «erkek evlat, erkek
gocuky», Uyug-Turan abidesi, 6. satir; (Bk. S.E. Malov, Eniseyskaye Pis'mennost’. Tyuwr:
kov, Telstr i perevodr, Moskova-Leningrad, 1951, s. 19; irkek ogul ¢erkek evlat, erkek -
gocuks. Bk, W. Ba.ng ve G.R. Rahmeti Oguz Kagan Destcms, Istanbul 1936. 4. 66.
85. satirlar. : .

48 Ko6k-Tiirk alfabesinde, kalin siradaki k sesi (Arap alfabesinde (5 aesi} I:lg
ayri igaretle ifide edilmigtir. '

N & ak ka, aka
d kol I, i

4 &,oxc,ko,u{c.scu,osm,m Sy g P .
‘laz kelimesi, isim olarak, kiz evla-dt, kiz gocugu «girly manasinda BK, I{uze.y, 9'da

kszyman . )b};}_’l‘d ve BK.__Kuzey, 10'da kizm N aejklindq,l sl g
harfi ile yazilmigtir. Halbuki kiz kelimesi, isim olarak, Sine Usu, Cakul ... vs dbidele-
Tinde ' harfi ile i.fade edilmistir. [Sine Usu, Dogu, 3, yd!cwm barmn !uzm

MM kuduzn INRB > kelurtwm, Cakul, X, 6, kiz oglum #J5C> l.hﬂ
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iukz kelimesine sadece T. Tekin, o' da eserinin sozliik boliimiinde «disi»
(female) ménds: vermistir. Bugiine kadar yapilan biitiin' nesirlerde, né-
sirler, kiz kelimesini sifat olarak degil de, isim olarak -«kiz cocuk, kiz ev-
lat» mﬁ.nﬁsmda aldiklar: icin, kelime gurubunun ikinei unsuru kuduz ~
koduz'u daimi «kadm dul kadin» seklmde tercume etmlglerdlr.

Halbuki dbidelerde miiellifler tara,fmda.n- kuduz -~ 'Zcoduz‘ seklinde
transkripsiyonlanan ve bagka ménélar tasiyan iki ayr kelime vardir.

* Bunlardan birincisi «kadin, dul kadin» méinisina gelmekte ve 4bide-
lerde - %3),{ imlést ile «Sine Usu, Dogu» de gegmektedir. kizn

;')f"’hf‘d . kuduzun )r“h%)d «kizin dulunu» Yme bu kelime Divdnii
Mgam’t-Turk’te 3% kuduz imlis ile «dul kadiny ménasinda kayde-
dilmigtir*. - = S SRS T | - -

Ikmc1 kehme «s1ZIT, yaba.n mgm» ménisina gelmekte ve 43>}  ko-

duz lmlasn 1le Tonyukuk abldesmm inceledigimiz cumlesmde gegmektechr

Jaz keli.mesi sxfat oIarak disi «female» manasmda BK Dogu 24'de : lh[‘d " Tof.

II"Gﬂnei;. vde ke |.|-qu uduz TR imlasiyle, 4 hé.rﬂ ne

yazilmigtir: BK ve KT deki.imla bi.rhgi acaba bu: a.bldelerin ya.za.n YoHug ngin’e a.lt
bir -hususiyet olabilir mi?

a) ~ Kz kelimesi, insan icin isim olarak, 1. bak:l.re «virginy, 2. }nz gocuk. kiz ev-
lat «girl; daughter»; sifat olarak «digi» manalarmnda kullanilmagtir.

- iz = «digi» Metinlerde. gimdiye kadar sadece insan ,ig¢in  kullaniligi tesplt edil-
migtir. Meseld ‘Yenisey &bidelerinin '3 numaralis1 olan Uyug-Turan abidesindeki «... er
oglaw er, kiidegiilerim laz kelinlerim bélemedim climlesinde kiz kelimesinin kelin «gelinﬁ
kelimesinden &nce sifat olarak kullamldifi goriilmektedir. (Bk. 5. B. Malov, Eniseyska-
ya Pis’mennost’ Tyurkov, Tekstr i Perevods, Moslmva-Lenl.ngrad 1951, s. 19.

.b)-.. lnz kelimesi, insan.haricindeki canlilar. ve nesneler icin de su mana.larda kul-
lanilmaktadir, . .

a) ke = cdegerli, knymetli, nidir».

b) k2 = «lat, azy, kehk «kithks.

c) ke = «kirmz, kel *kiz-sily,
kiz kelimesinin insanin disindaki varhiklarda disi karg:hg*mda ku.llamldlga tespit edi-
lirse, ilk mana bu ciimle igin de tercih edilebilir. Simdiki durumda Tanyukuk fbide-
sindeki. bu ‘ciimlede sifat olarak ‘kullamilan Jaz kelimesine mana olarak en uygun tek-
lif «degerli, kiymetli, nidir» kargiifinin kabuliidiir. «digi» manas1 ise ancak bir tek-
1if olarak ve ihtiyatla ileri stiruiebﬂir Tabii her ‘.lki halde de kw kelimesinin sifat oIs-
rak kullanihigi degismez. il !

;. v49 . Besim. Ata.laqr, Divanii, Mgat =it~ Turk Terciimesi, I, Ankara. 1939. 8. 365, atr.
25; "Divanii Lagat-it-Tiirl Dizini «Eﬂdeks», A.nkara. 1943, s. 374 Divanii Lﬂgat—it-Tzirk
Dizini, (ikinei baski) Ankara 1972, s. T7. - .

d
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Tonyukuk abidesinde -d- ile gegcen bu kellme Uygur ve Ara.p harfli me-
tinlerde -t- ile kullanmilmgtir. 3 ; :

Bu -d- ~ -t- deglgmesme ait bir ha§ka ornek de Jcordanta .I‘O'B 'I > rl
kotcm ~ {;otam [ &6~ W 1 kehmesldlr“"
' Kanaatimizee daha 6neeki ‘miiellifler, Turk dlllmn en ya.ygm hadlse-
lerinden biri olan bu d~1 degigikligine de dikkat etmedikleri igin, ‘Tonyu-
kuk dbidesinde gecen koduz kelimesini Divdnii Liigati’t-Tiirk'te gecen ku-
duz kelimesi ile birlestirmislerdir. Sine Usu dbidesindeki «dul kadmn» ma-
nasina gelen kuduz kelimesinin isim olarak kullanilan iz kelimesi ile bir-
likte geemesi, Tonyukuk’'taki bu yanhg ma,na.landlrma.yl kuvvetlendlrmls_—
tir. Halbuki Tonyukuk’taki koduz kelimesi, DLT’te 7  kutuz~kotuz
«yaban sigir»®* ve I d‘“’ - kutuzhg er ~kotuzhg er «yaban sigir1 sahi-
bi»®? gekillerinde gecer.

Ayni kelime Kutadgu Bilig’de iki defa gecmektedir.

2311 todAguz teg titimlig, bori teg kiigi
adglayu azgur, kutuz teg o¢i
«0, domuz gibi inatei, Kurt gibi kuvvetli,
Ay gibi azili (ve) yaban sigir: gibi kinei olmalidir»®.

5372 ya kuzda yorugh kalwm kop kutuz
ya tiizde yorugh ud, ingek, Okiiz

«bir de kuzeydeki daglarda siiriilerle dolagan yaban mglrl, veya
ovada dolagan boga, inek, ¢kiiz siiriileri»®.,

50 Sir G. Clauson, gdst. yer, s. 127-128.

51 Besim. Atalay, DLT, I, s. 365, str. 22, Endeks, 8. 490, Dizin, 8. T7.

52 Besim Atalay, DLT, I, s. 495, str. 15, Endelks, s. 490, Dizin, 8. 7.

53 Resid Rahmeti Arat, KEutadgu Bilig, I, Metin, Istanbul 1947, s. 245, Kutadgu
Bilig, II, Terciime, Ankara 1959, s. 172,

Kutadgu Bilig beyit 2311'de Arat tarafindan kutuz okunan kelime, Kutadgu Bi-
lig'in Uygur harfli Herat yazmasi (Viyana niishasi)’nin 86. sahifesinin 24. satirinda

&&_D_V kudur (veya kodur), Arap harfli Nemengén yazmas: (Fergana niishas1)’'nin

1:4 sa.‘mi’esmm 9. satln ile Ara.p harfh Kahire yazmaal (Masir nhsham)’nm 123. sahl-'

fesmin 12 satirmda P Jutuz (veya kotuz) imldlari ile gegme]rtedir
54 RR Ara.t metin, s. 534, terciiine, s. 386, :
) Kutadgu Bﬂzg beyit 5372'de Arat tarafindan ‘futuz okunan’ kelime, Kutadgu Bi-
lig'in Uygur harfli Herat yazmas (Viyana nusham)’nm 152. sah;fesinm 21. sa.tlrmdal

' 'AQS_QV feuduz (veya koduz), Arap harfli Nemengén ya.zmasz (Fergana nﬁaham) nin
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Keélime Uygurca metinlerde de kotuz~kotoz okunugu ile ve kotuz bu-
kasi, kotuz okiiz, kotuz ingek ... vs. gelilleri ile gecmektediree.

Hulﬁ,sa., abidelerde cok kuvvetli bir sekilde kendisini hissettiren pa-
ralelizmden hareket ederek ve «mfat—i—lmm_ sifat tamlamasiy kalibim
tathik ederek, inceledigimiz sarig altun, driing kumu§, k@z koduz, egri tebi
1ba.resml §u gekllde manalandlrma.k 1st1yoruz '

Fl

s*afat o + _isim = - sifat tamlomast
))3\.]’,‘11*{ s( a.)*r( g - (a)ltun «sar1 altiny
MI“B‘I'N' -.—.:,'.'.‘-_,-iif(ii)ﬁ_y .. Kim(ii)s. «beyaz giimiis»
B . ke ' . kod(u)z «kiymetli veya disi(?) sng;r» :
“TRHEYE  (e)gri t(e)bi - <«horgiclii deve»

385 sahi.fesl.nin 14, sa.tm ile Arap harfli Kahire yazmasi (Misir niishas1)'nin 320. ‘sa-
l'ufesinln 11 sa.tlrmda. J,' ,i kutuz (veya kotuz) lmla.la.n ile gegmektedir. Martti Rﬁ.-
sédnen, Versuch Eines Emmolagaschen Wérterbuch der Tiirksprachen (Helsinki 1969)
adl eserinin 284, sahifesindeki kotaz. maddesh:lde, Kutadgu Bilig'de gecen bu ikinei
ornegx, Radloff'un Kutadgu Bﬂig transknpsxyonuna da.yana.rak kodus geklinde trans-
krlpsiyon.lamaktadlr

. 55 ' F. Geissler - P. Zieme, «Uigurische Paficatanira-Fragmenie», Turcica, Revue
d'Etudes Turques, II, Paris 1970, s. 32-70.



