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TURFAN LIETiNIERI VE YAPILAN YAYINLARI

\1. DAS UIGURISCHE INBADI SUTRA [UYGU'RC’A INSADI—SUTRAU

19. asrin son ceyregi ile 20. asrin ilk geyregi arasinda cereyan eden
fic miihim ilmi hadise (Koktiirkge dbidelerin okunugu, Divdnii Dﬁgat@.’ -
Tiirk’iin bulunmas1 ve Uygurca, metinlerin yaymnlanmasi), “tiirkiyat =
turkclo;u = tiirkliik bilgisi” ad1 verilen yeni ve miistakil bir 1l;m dalinin
dogmasina sebep olmustur. Béylece Tiirk dili ve kiiltlirii, bir taraftan da-
ha onceleri birlikte miitalaa edildigi “sarkiyat = orientalistik” ilmi ice-
risinde Arap ve Fars dilleri ve kiiltiirlerinden ayr: bir sekilde incelenmeye
bagla.mrken dlger taraftan “turkolop”, “altaistik” ilmi igerisinde “mon-
gohst1k" g1b1 n:uistakll b1r lhm dali olarak gelismesini surdurmektedlr

. Kokturklerden blze yadlgar kalan metmler, 250 kadar taga. kalem1§
1r111 ufakh metm 1le, 50-60 parca, kdgida yazilmig, ir irili ufakh metindir. -

Ta.aa yazih olan metinler, Sovyetler Birligi'nin bugiinkii giineydogu
smir: ile Mogulistan Halk Cumhuriyeti'nin kuzey simiri bdlgesinde, Bay-
kal golii ile bu géle ddkiilen nehirler c1var1nda, topraga. gomiilii olarak,
bulunmus ve bulunmaktadar.

.Kagida yazil1 olan metmler ise 19. asrin sonu 1le 20 asrin bagmda.
Orta-Asya’ya yapilan ilmi aragtirma.seferleri sonucunda elde edilmistir.
Turfan. ve Tun-huang havélisinde bulunan bu metinler, hilen Ingiltere'de
Londra’da British Library’de (Sir Aurel Stein kolleksiyonu), Fransa'da
Paris’de Bibliothéque Nationale’de (Paul Pelliot kolleksiyonu), Isve¢’de
Stockholm’da Etnografya Miizesi'nde (Sven Hedin kolleksiyonu), Finlan-
diya’da Helsinki’de (C.G. Mannerheim kolleksiyonu), Almanya’da Dogu
ve Bat1 Berlin’de (Griinwedel ve von Le Coq kolleksiyonu), Japonya’'da
Kyoto’'da (Kont ‘Otani kolleksiyonu), Tiirkiye’de Istanbul’da: (Universite
Kiitiiphanesi kolleksiyonu) ve Ankara’da (Arkeoloji Miizesi kolleksiyo-
nu), Sovyetler Birligi'nde Leningrad’da Asya. Miizesi'nde  (Roborovski,
Clementz ... ve digerlerinin kolleksiyonu) ve Cin Halk Cumhuriyeti’ nde
Pekin’de (Pekm Milli Miizesi kolleksiyonu) bulunmaktadir. .. . .

Asya’ya yapilan ilmi aragtirma seyahatleri birinci diinya savagmin
basglamasi ile sona ermistir. Birinei diinya savasina kadar 4 kere (1. sefer
1902-1903 yillarinda Griinwedel’in iddresinde, 2. sefer 1904-1907 y1llar: ara-
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sinda A. von Le Coq'un idaresinde, 3. sefer 1908-1912 yillar1 arasinda
Griinwedel'in idaresinde, 4. sefer ise 1913-1914 yillarinda A. von Le Coq’-
un idéresinde) yapilmis olan Alman ilmi aragtirma seferleri sonucunda
Almanya’ya getirilmis olan metinler, énce Berlin’de A. von Le Coq, F.W.K.
Miiller, W. Bang-Kaup, A. von Gabain ve Regid R. Arat (G. R. Rachmat1)
gibi Alman ve Tiirk asill arastirieilar tarafindan tasnif ve kismen nesr
edilmigtir.

Almanya’ya getirilmis olan metinlerin Tiirkce olanlar1 Uigurica (4
cilt), Manichaica (3 cilt) ve Tiirkische Turfantexte (Tiirkce Turfan-me-
tinleri -kisaltmasi TT, son ii¢ cildi 2. diinya savagindan sonra yaymlanmig
olan 10 cilt-) baslikh seriler ile, miistakil baz1 makalelerde yayimlanir-
ken, ikinei diinya savagimin cikmas: ile bu giizel yayin hareketi kesilmis,
Almanya'nin harpten maglup cikmasiyle de (Berlin'in boliinmesi yiiziin-
den) Berlin’deki «Turfan kolleksiyonu» ikiye ayrllmlgtlr '

Hélen biiyiik boliimii Dogu Berlin’de Demokratik Alman Cumhuriye-
ti Ilimler Akademisi (Akademie der Wissenschaften der Deutschen De-
mokratischen Republik)’in Eski Tarih ve Arkeolojinin Merkezi Enstitiisii
(Zentralinstitut fiir Alte Geschichte und Archiologie) 'nde muhafaza edi-
len kolleksiyon, Dr. Peter Zieme tarafindan yeniden tasnif edilmis ve nu- )
maralanmigtir. Daha onceleri yapildig1 seferin kodu ve numaras:-ile ta-
ninan metinler, bu tasnifte U. kisaltmasi ile gosterilen tek bir seri altin-
da toplanmgtir.

Kolleksiyonun Bat: Berlin'de kalan boliimii ise Devlet Kiitiiph&nesi
(Staatsbibliothek, Stiftung Preussischer Kulturbesitz) ile eski adi Mu-
seum fiir Volkerkunde olan Hint Sanati Miizesi (Museum fiir indische
Kunst, Dahlem-Berlin)’de bulunmaktadir. Hilen Berlin Devlet Kiitiipha-
nesi’'nde bulunan metinler, 2. Diinya savas: ertesinde Mainz Ilimler Aka-
demisi Kiitiiphinesinde muhafaza edilmekte idi. Sinasi Tekin 1956 yilin-
da Mainz'de bulunan metinlerden 869'unun bir katalogunu yapmistir. Te-
kin’in tavsif ettigi metinler M. kisaltmasi ile taninmaktadar.

Dogu ve Bat: Berlin'deki «Turfan Kolleksiyonu» 1971 yilindan itiba-
ren G. Hazai ve P. Zieme'nin nagirligi altinda Berliner Turfantexte ([Ber-
lin Turfanmetinleri], kisaltmas: BT) baghg ile yeniden yayinlanmaya bas-
lanmugtir. -Halen Schriften zur Geschichte und Kultur des Alten Orients,
Berlinerturfantexte ba§11g1 altinda 8 cilt yaymlanmistir (Dokuzuncu cilt
basilmaktadir).

1. G. Hazai ve P. Zieme, Fragmente der wigurischen Version des
“Jingangjing mit den Gathas des Meister Fu”. Nebst Anhang von T. Ino-
kuchi. Berlin 1971, 86 s. 40 levhada 61 fotokopi.
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2. K. Rohrborn, Eine uigurische Totenmesse. Text, Ubersetzung,
Kommentar. Berlin 1971, 64 s. 64 levha.

3. S Tezca.n Das mgumsche Insadi-Sitra. Berlm 1974 178 s. 69 lev-
ha ile.

- 4. 'W. Sundermann, Mitielpersische und parthische kosmogomsdhe
und Parabeltexte der M amchaer Berlin 1973, 148 s. 53 levha.da. 159 foto-
kopi.

5. P. Zieme, Mamchmsch tiirkische Texte. Tea;te, If’bersetzung, An-
merkungen. Berlin 1975, 90 s. 56 levhada 178 fotokopi.

.+ 6. G. Schmitt' ve T. Thilo, Katalog chinesischer buddhistischer
Textfragmente, Band 1, Berlin 1975, 209 s. 34 levhada 50 fotokopi.

. 7. G.Kara ve P. Zieme, Fragmente tantrischer Werke in wigurischer
Ubersetzung, Berlin 1976, 112 s..49 levhada 82 fotokopi. :

8. G. Kara ve P. Zieme, -Die uigurischen Ubersetzungen des Guru-
yogas “Tiefer Weg” von Sa-skya Pandita und der Manjusrinomasamgiti.
Berlin 1977, 148 s. 50 levhada 90 fotokopi. . .

9. 8. Tekin, Maitrisimit Nom Bitig, Transhtera.tmn und deutsche

Ubersetzung der uigurischen Version eines ‘Werkes der buddhlsﬁschen

Vaibhasika-Schule. Berlin 1980, 360 s.

. Bu listede de goriildiigu gibi BT serisinin yaymlanmig olan ilk sekiz
cildinin 4. ve 6. ciltleri Turkolop ile direkt ilgili degildir. Gerlye kalan alt1
cildin 1. ve 2.sini merhum hocam Ali F. Karamanhoglu «Uygurca yeni
yayinlar ve eski tiirkge metinlerin okunmasinda yeni usuller-yollar- tek-
lifler», (TDED, XXII, 1977, s. 267-271) baghkl makalesinde tanitmig idi.
Yine Prof. Dr. Sinasi Tekin, «Uygurca iizerine yeni yaymlars, (TDAY-
Belleten 1975-1976, s. 187-201) baghkli makalesinde J. Hamilton'un «Pa-
pamkara-Kalyanamkara» nesri 1le BT serisinin ilk ug cildini tamtmakta—
dlI‘ _ .
Serinin Turk okuyucusuna tanitilmamig olan b, 7 ve 8 clltlemm in-
celemek Tiirk okuyucularing tamitmak istiyorduk. Fakat Prof. Tekin'in
yukarida bahsettigimiz tamitmasinda serinin 3. kitab: olan Das wigurische
Insadi-Satra ([Uygwrca Insadi-Sitre] Halen Dil ve Tarih-Cografya Fakiil-
tesinde docent olan Semih Tezcan’in doktora tezi) adh eser hakkmda

“Adlmn ne anlama geldigi bilinmeyen ve insadi diye adlandirilan bu Uy-

gurca eser, filoloji ve dilbilim yéntemlerinin son verileri titizlikle uygu-

lanarak eksiksiz bir bicim [bicimde olmali!] hazirlanmigtir. Metnin sap-r
tanma.smda tuta.rllhk cevirideki aklelllk yepyem taptaze bulug ve goru§~'

i
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lerle dolu notlarmm zenginligi, dizinin miikemmelligi karsisinda insan genc
ve yetenekli bilginimiz Semih TEZCAN’a hayran kalmaktan baska bir
sey yapamlyor” (s. 196) ve “Yalmz bir yerde bir tiimecenin biraz yanhs
anlagildig1 goriililyor” (s. 200) ciimleleri ile verdigi hiikiimlerin subjek—
tifligi kargisinda BT serisini tanitmaya merhum hocam Ali F. Kara.man.h-
oglu'nun kaldig: yerden devam etmeyi uygun buldum

Bu yazida BT'nin 3. c1Id1 olan Das uigurische Insadt-Sutm, bundan
sonraki yazilarimda ise BT"in 5., 7., 8. ve basimi tamamlandig1 vakit, 9.
cildi tamitilacaktir. :

Nigiri tarafindan Insedi Sifre seklinde isimlendirilen eserin adinin
ash belli degildir. Nasir iki numarah dip notunda eserin ad1 olarak insadi
geklini benimsedigini ve bu kelimenin inasdi ve ‘ma§dz sekillerinde de oku-
nabilecegini soylemektedir. Bizce bu isim :

(s) ile ‘insadi / inasdi / insedi / inesdi

(s) ile insadi / inasdi / insedi / inesdi

(s=2z) ile insadi / inasdi /-insedi / mesds
ve (d) harfinin (d=t) okunmas: ile de, 24 gekilde okunabilir. Eaerm ori-
jinali taninmadig: igin, simdilik négirin okuyusunu bemmsememek icin
sebep yoktur.

Insadi 8atra ad verilen bu eser, ra.h.lphgm kaideleri, nizam ve vazife-
leri hakkinda kaleme alinmis bir «Vinaya»dir,

«Glrla» (s. 8-10) boliimiinde, eserin Dogu Berlm’de, DDR lll.mler
Akademisi’ndeki Turfan yazmalar1 arasinda Ch/U 7570 (Eski numara
T III M 228) numarada kayidh oldugu belirtilmekte ve eserin tavsifi ya-
pilmaktadir. Bu tavsife gére, bu sfitra, 72 sahifelik bir yazmanin 69 sahi-
fesinde yer almaktadir. Kagit kalindir. Sahifelerin ebadh 13x20 cm’dir.
Eser, III. Turfan-Expedition’n sirasinda Murtuk'ta bulunmug olup, bu
sefer esnasinda yerli halktan satin ainmamistir. Yaz1 kursiv Uygur ya-
zis1 olup, harfler soldan saga dogru yatiktir.  Yanhs yazilan kelimeler
cikma igareti ile belirtilmis ve yeniden yazilmistir.

_ Yazmanimn tarihlenmesi konusunda Prof. A. von Gabain 800 yillari
civarim teklif etmektedir. Gabain’in bu teklifine kargihk, Japon Prof.
Inokuchi ile Alman Prof. G. Schmitt, yazinin cinsi, metnin kelime kad-
rosu, imlis1 vs. gibi gesitli delillere dayanarak gercek tarihin Gabain’in
teklifinden ¢ok sonralar1 (tahminen 17. asir) oldugu goriisiinii ileri siir-
mektedirler. Gabain'in erken tarihlenmesine nazaran daha makul olan
bu gec tarihlenme de bizce en az 3 hattd 4 asir geriye gotiiriilmelidir:
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1121 satirhik Sutra, birbiri ile dogrudan dogruya ilgili olmayan su
pargalardan muteaekkﬂdlr

1) 1-51. satirlarda : Yazma.nm adi, miistensihi veya mlistenmhlen
vs. 1le Maitreya ile ilgili kiiciik bu- medhlye, blr dhara,m, iki k1t’a,hk bir
siir pargam bulunma.ktadlr 3 .

2) 52-760. satirlarda Insadi Sudur yer ahnaktadlr Inss.dl Sutra ice-
risinde, rahiplerin belli. bir zamanda bir araya gelerek inziviya cekildik-
leri ve giinahlarini itiraf ettikleri Pravarana toreni (str. 58-89),.sonra
Sundari’nin hikiyesi (str. 90-394), Pravirani toéreni ve Sundari’nin hika-
yesinden sonra str. 394-580’de Burkanlarn g1ma.h31z oldugunu anlatan
Iusmx. 580-616. str.larda Pravirani torenini yapmayan geng. rahlplere
bgiitler, 616-721; str.larda Privarani toreninde bir séy elde ‘edemeyecek-
lerle ilgili kisim, 721-747. str.larda Buday-a Harty-a adl biiyii formiilii-
niin faydas: ve tekrarlanmasinin liz{imu, 748-749. str.larda Insadi Sudur’-
un sona ermesi, 750-756. str.larda Buday-a Harty-a adh biiyii formiilii
hakkmda bir Cince not 757 760 str larda. Metnin ketebe kaydl yer almak—
ta.dlr ;

: _3}' - 761-800. satirlarda Maitreya’ya manzum bir medhiye,'

-4) 801-845. satirlarda dharani (biiyii formiilii) '

D) - 846-1047. satirlarda Maitreya’ya baska bir manzum medh.lye,
© . 6) 1048-1088. satlrlarda dharam (biiyii formiilii), '

T) '1089-1121. satlrlarda manzum ha.txme duasn bdlumleri yer al-
maktadir.

- .Tavsiften sonra eserin imlds: ile, fonetik, morfolojik ve sentaktik
husu31yet1er1 1za.h edilmekte, eserde kullamian transkrlpslyon sistemi
belirtilmektedir. e ;

Kisaltmalardan sonra. (5. 17-18), Biliiyegratys. (s 10:22) yer shriak-
tadir.

23-76. sahifeler arasinda Insadi Sitra’nin transkripsiyonlu metni ve
terciimesi ile aciklamalar, s. 77-107 arasinda ise Sozliik béliimii yer 'almak-
tadir. Eserin sonunda 69 levha halinde metnin gok net bir tipkibasim
verilmektedir. — e

Metnin transkripsiyonu, terciimesi ve aglklamalar ile sozli.ik bdlumu
hakkindaki goriiglerimiz sunlardlr Sh ;
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*. I Insadi-Siitra’nin «iranskripsiyon sistemi» tizerine :

Uygur harfli eserler bu giin latin harflerine “Transliterasyon” ve
“Transkripsiyon” olmak iizere iki tiirlii cevrilmektedirler.

Transliterasyonda gye o eseri veya mietni bagka bir harf sistemine
nakletmektir. James R. Hamilton Le Conte Bouddhique du Bon et du
Mauvais Prince en Version Ouigoure adh yayminda ilk satirda metnin
transhterasyonunu yapmls yam metni bir defa ‘latin harfleriyle ver-
mlstu' ' ;

Transknps:yonda. ‘gaye ise, transliterasyondan farkh olarak, metni
meydana. getlren kelimelerin ashini };esblttu' Milli alfabe ile kargilanami-
van sesler hususi waretlerle karallamr Boylece tra.nsknpswonlanan me-
tmdekz kell.menm normal dlldekl farki ortaya cikar.

Insach Sfitra. metninden bir 6rnek verelim :

Arapca Muhammed keh‘mesinin transliterasyonu M’M’T, transkrip-
siyonu ise, aslina uygun olarak, m(u)ham{m]ad seklinde anlagilmahdir.

Nagir ise Insadi Stitra’da ses kargiliklarim esas almaktan ziyade im-
lay1 esas alan bir transkripsiyon sistemini kabul etmis, bdylece kelimeler
Uygur alfabesinin az sayidaki islretlerine bagh olarak transkripsiyon-
lanmigtir. Meseld, yukarida zikrettigimiz Muhammed kelimesi nagir ta-
rafindan metinde m(a)h(a)mat seklinde Glossar'da ise m(a)hamat sek-
linde transkripsiyonlanmis. Metin ile Glossarda yapilan transkripsiyonda
bir birlik yoktur Metne gore kelimedeki ikinei iinlii yazilmamigtir. Glos-

[Not : 1. Tezéanm ‘metin tra.ﬁskripslyonunda. kuuandxgl su fra.nskrlpsiyon iga.ra:*.-
leri, yazmuzda. Tiirk Milli Transkripsiyon Alfabesi’'ndeki kargiiklar: ile- gosterilmlatir

Tezcan Sertkaya
Tezcan Sertkaya
o S c
'E i3
1
4 k
n ng
§ g
x o b
a (alt1 iki noktal1) A
cul» » » ) U .
‘7 (ﬂstten gengelll) zZ t
§ . (alt1 tek noktal1) Ry

2) Eksik yazilan harfler () igerisinde gosterilmistir.]
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sar’a gore ise ikinei iinlii yazilmistir. Bunlardan hangisi dogrudur? Ay-
rica son ses aslen d olduguna gore bu sesin altina bir nokta koyarak.-t
okunmak gerekmez miydi? Bence nigirin her iki yerdeki okuyusglari
m(u)ham[mlad seklinde diizeltilmelidir. Seddeli m sesi ise gosterilmemis.
Halbuki bu ¢ift konsonant eski tiirkcenin 6nde gelen imla 6zelliklerinden-
dir. '

Tiirkce kelimelerden de bir 6rnek verelim :

38. satirda tagmndurmak geklinde transkripsiyonlanan ful 96. sa-
tirda tdgsintiirii bicimiyle transkripsiyonlanmigtir. Yéni, kelime 38 sa-
tirda -d-, 96. satirda -t- ile transkripsiyonlanmigtir. Bu iki.- trans-
kripsiyon ise Glossar’da tigsintiir- maddesinde b1rleat1r11m1§t1r Bu bir-
lestirme kabul edildiginde 38. satirdaki -d-'nin -d- transkripsiyonlanmas
gerekmektedir. Yine kelime biinyesindeki -s- sesi -s- transkripsiyonlana-
rak “s ile yazilmig ama aslen 2" denmek istenmigtir.

Halbuki asli sesler kabul edilseydi 38. satir tagmnmrme}’c 96, satxr
ise tdgzintiirii geklinde transkripsiyonlanip, iki sekil de tag;mtur- madde-
sinde birlesgtirilirdi. _

Bu noktalar esas alindiginda metni yeniden transkripsiyonlamak ge-
rekmektedir.,

II. Uygur harfleriyle yazilmis metinlerde asli seslerin tesbiti ve defektiv im-

Ji meselesi :

a) ¢ sesinin o  seklinde transkripsiyonlanmasx H

b) d » n » »

c) n » A ve

e »nvea » »

¢) 1 » ave s
. n » k » ¥

d) s » s » >

e) s » s - »

f) § =z=j» s§=2 » e

g) b » p » »

h) s==z » & . » »

Nagirin bazan asli sesleri teshit edemedigi ve bir bagka ses ile karig-
tlrdlgl goriilmektedir. ¢ sesi v, d sesi n, n sesi A, e sesi n ve a, 2 sesi @, n
sesi k, ¢ sesi g, s sesi g, b sesi p, s=2 sesi § geklinde anlagildig1 zaman wyat
kelimesini Avyat, tiikd- fiilini tik(d)n-, nece-te kelimesini Anga-ta, ¢in ke-
limesini ¢ak, as- fiilini as-, destar kelimesini tasdar, mosak kelimesini mo-
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sak, kisi kelimesini kisi, abig kelimesini apig, tes-—tez- fiilini tag- geklinde
yanhg transkripsiyonlamak tehlikesi vardir. Tabii yanhg transknps1yon,—
lanan bu kelimeler yanhs manal&ndmlmlgnr !

e Bu yanhg okuma, ‘anlama ve mﬁ.nalandlrmalara ornek olarak once
defektiv imla ile ya.zﬂdlgl zannedilen kelimeler iizerinde durahm. =~

Uygur yazisimn Koktiirk ve Arap yamsma. kars1 biiyiik ustunlugu
Kéktiirk ve Arap yazisinda yazilmayan finliilerin Uygur yazsinda yazl-
ma.la.rl keyfiyetidir diyebiliriz. Bu ylizden cift alfabeli metinlerde satir-
lardan biri Uygur harfleri ile yazﬂdlgl zaman metnin ses baklmmda.n tes-
biti daha sihhatli olmaktadir. Fakat bunun yamnda Uygur harfli metin-
lerde az da olsa, ‘iiliilerin yazﬂmadlgl goriilmektedir. Yazilmayan sesler
u.mumiyetle ilk ‘hecedeki ¢ sesi ile ‘(mn, tAgri kelimeleri gibi), baz1 ekler-
deki 1 sesi (-I¢ ekindeki gibi) ve bir yabanc: dilden gecen (bilhassa sogd-
cadan) kelimelerdeki bazy’ seslerd1r (bodwtv glbl)

- Defektw imla (eksik ha.tfh 1m1a) swtem.l yuzunden Uygur ha.rfll me-

tinlerde bazan harfler birbiri ile kargtiriimakta, dolaylszyle dogru ‘im-
lalh kelime defektiv 1m.l§. ile yazﬂnrug zannedllmekte ve netlcede kelime
yanlig okunmaktadir, -

Baz1 uyguristlerin normal kelimeleri eksik imli ile, defektiv ola.rak,
yazilmig ‘kabul etmelerine 6rnek olmak izere, mek[kle “miirekkep” keli-
mesini, defektiv olarak, msga “bana” seklinde okuyus i¢in bk. Osman F.
Sertkaya, «Uygur metinlerinde yanhs okuma ve anlamalar (1. Miistensih
“Tokiilti” iizerine notlar)», Tirk Kiultiiri, nr. 189,.s. 572-574; Osman F.
Sertkaya, «Uygur metinlerinde yanhs okuma, anlama ve ménalandirma-
lar (2. Hz. Is’'min bebekligi ile ilgili Uygurca terciime uzerme)», Tiirk
Kiiltiirit, nr. 195, s. 139-145.

Insadi-Sfitra’da da nisirinin defektiv imla ile yazildigim zannettigi
ve dolayisiyle yanlis okudngu kelimeler vardir. Meseld skr. arfant keli-
mesi metinde -n-'li ve -n-'siz olmak {iizere iki imla ile yvazilmstir, 401 ve
554. satirlarda arpant seklinde gecen bu kelime 112. ve 569. satirlarda
arba(n)t seklinde ve T1. satirda ise arf(an)t seklinde defektiv olarak
okunmus. Bizee 71, 112 ve 569. satirlardaki sekiller arjat seklinde trans-
kripsiyonlanmahdir. -Ciinki skr. arhant kelimesi Uygur tiirkcesinde hem
arpant, hem de arpat sekli ile kullamlmaktadir. (Bu konuda bk. Chii-yung-
kuan, arpat kutwm tanukla- Francis Woodman Cleaves, «The Boy and his
Elephant»,: Harvard Journal .of Asiatic Studies, Vol. 35, Cambridge 1975,
s. 14-59; Louis Ligeti, .«Le. mérite -d’ériger un stiipa et Ihistoire .de
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I’éléphant d’ors; Proceedings of the G'soma de Kords Memo'mal Symposmm
Budapest 1978, s. 223-284. ;

. Indeksdeki arhant maddesi su sekilde diizeltilmektedir. -Arpat (vgl.
a-rbant / Arbant <skr. arbant ,Heiliger"; A.lar T1, 112, bes yiiz A.-lar 569.
a.rbant / Arpant (vgl’ arpat) <skr. arhant ,,Helhger“, ya,y-}u bwkgan
ol'wrmw a. tOym-Iar 401 beg yiiz A.-lar 554

" -a) esesinin v §ek1mde transkripsiyonlanmasi « ;

Mesela négirin 191-193. satirlarda (191) ... “is kii¢ biidiirgii-ki (192)
yarag-lig uwoudsuz Avyatswz irig:sarsig bram(a)n-larg ... . ve 271-273. sa-
tirlarda . (271) . ... ubgugi-lar -car (272) sag-hg ¢okd (2) wvudmn Avyatin
(273) aggmmag ... seklinde okudugu ciimlelerdeki Avyat seklinde defektiv
olarak yanhg transkripsiyonladigi kelimenin dogu transkripsiyonu waf’-
dir. Yani ilk ses defektiv yazilan A (tek dis ile, e ile,'yazilan a sesi) olma-
dig1 gibi ikinci ses de v sesi degil ¥ sesidir. 1k iki igiret bir arada ancak 4
veya i -okunabilir. Nigirin wat kelimesini Avyat seklinde yanhs okuma-
sinin sebebi, TT V B str. 61’deki uvut Awyat okunusu ve not: B 55-60'daki
izahlar ile belki Ana!ytmcher Indea:’deh Avyat maddemnm tesirinde kal-
mig olmasidir. : :

wat kelimesi uvuf kelimesi ile birlikte brahmi harfli bir metinde
gectigi icin wat okunusunun dogrulugunda siiphe . yoktur. (bk. Dieter
Maue-Klaus Rohrborn, «Ein zweisprachiges Fragment aus Turfan» Cent-
ml Aszatw Journal, XX/3 (1976),.s. 211 (metxn str. L..uwut ka[l ya
tl_(a ...) ve not 1'(s. 214-215) Ayrica bu kelime 19111 Dr. Ingrld Wa.rnke -
nin HEine Buddhistische Lehrsc?mft abe-r das Bekennen der Simden, Frag—
mente der mgurischen Version des C!bel-daochang-chanfa, Berlin, adh
basﬂmmmg doktora. tezmm 172 173. sahifelerine bk.). - cape nw

- Metnin 272. satirinda Aymt transkrzps:yonlana.n kelime indekste (s
83a) avyat “avyat Schamgefiihl wvudin a.an wgm- 27, » geklinde gecmek-
tedir. Dogru geklin “Avyat Schamgefithl wvudin A.an iggm- 272" olmast’, ge-
rekirdi. Yine' metnin 192. satirinda Avyatmz transknpmyonlanan kehme
ise indekste Avyatsiwz seklinde gegmektedir. :

"avydt -madde_sml 'z.yat, -'Avy&tsaz maddes_lm -Iét_a*'iyqt.sfiz seklindediizel-
' bj'\_ -d sesinin n geklmde tranaknpmyonlanmam

:“Yine 140-141. satirlardaki :(140) ay. Alkmmaz-lar mk(a)mnaz-lar tﬂI-
ma; (141) ayg kilng-lig-lar ciimlesinde nasirin n okudugu ses, eksik ol
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dugunu zannettigi d sesi olmali. Bizce ibaredeki dogru sekil alkinmaz-lar
tiukamdz-ldgr’dir. (Hend. olarak alkwn- tiikd-).

- ¢) n sesinin A ve e sesinin n ve a seklinde transkripsiyonlanmas :

" Nagirin defektiv imld ilé yazildigim zannettigi bir diger &rnek de
1103. satirdaki eldinser Anga-ta Gsiimiiz ibaresinde, Anga-ta seklinde, tek
dig ile (e ile) yazilan a ile, defektiv olarak yazildigim zannettigi kelime-
dir. Burada defektiv imladdan ziydde ilk harfi n sesi olarak kabul edersek,
kelimeyi dogru sekli ile, nece-te olarak kolayca okuruz.

Eltin- fiili transitiv (gecigli) fiil oldugu icin ibaredeki dsiimiiz keli-
mesinin dsiimiiz-ni seklinde akkuzativ eki ile kullamlmasi gerekmektedir.
Herhalde miistensih burada akkuzativ ekini yazmay: unutmus olmal.
Ciinki str. 488'deki dt’6z-iig eltin- kullamsinda eltin- fiili akkuzativ eki ile
kullamlmaktadir. Fakat bu ornekte akkuzativ eki sonradan miistensih
tarafindan kelimenin iizerine ildve edilmigtir. Yine ayni ibarenin 521. ve
536. str'daki sekillerinde dt’6z kelimesi akkuzativ eki ile, daimé dt’6z-iig
seklindedir. Dolayisiyle ibaredeki ikinci kelimenin Anga-ta “darauf” sek-
linde degil de nege-te “wie, wieviel” anlasilmas: ve ibarenin eldinser nege-
te Gsiimiiz-ni seklinde olmas: gerekmektedir.

.¢) 1 sesinin @ ve n sesinin k seklinde transkripsiyonlanmasi :

36.-37. satirlar (36) ... ¢(a)k bitidim (?) okigu (37) ol seklinde trans-
kripsiyonlanmis ve “Nun habe ich geschrieben (??), man soll (das Buch)
rezitieren [Simdi yazdim (?7) (kitab1) okumalidir]” seklinde terciime
edilmig. Négir, 36 numaral dip notunda ise ¢ak bitidim okunusunun kesin
olmadigim ¢iinki k okunan sesin iizerinde iki nokta degil, bilakis biraz
uzun yazilmig olan bir nokta bulundugunu, dolayisiyle ¢ag bitidim veya
can bitidim seklinde de okumak imkém oldugunu belirtiyor ve ciimlenin
manasm “Nun habe ich geschrieben” olarak anladigini, ciimle gag bitidim
gibi okundugu takdirde “Ich habe ein Buch geschrieben [Bir kitap yaz-
dim]” manisma gelebilecegi iizerinde fikir yiiriitiiyor ve gag okudugu ke-
limeyi ¢ince “Buch [Kitap]” manasina gelen ve 1 numarali notta gecen
cagst kelimesi ile birlestiriyor.

_ Bizce bu ciimlenin dogru sekli, ilk kelimenin ¢ geklinde okunmasi
ile, gun bitidim. okigu ol’dur. Fotokopide acik olarak goriildiigii gibi ¢ har-
fi kendisinden sonra gelen ¢ harfinin biraz iizerine yazilmig. » harfinin
fizerindeki nokta ise nasirin de belirttigi gibi iri yazilmig tek bir nokta-
.dir.-Bu ‘ciimleyi- yazarken, miistensihin kalemine hakim olamadig1 anla-
sibiyor. 'y PR : . :
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Cwn “‘gercek, dogru” kelimesi, Tiirkceye Cinceden gecen ve Uygur me-
tinlerinde bazan Fkirtii “gercek” kelimesiyle birlikte ¢in kirtii seklinde hen-
diadyoin olarak (Insadi-Stitra’daki kullanis: icin bk: str. 977) kullanilan
taminmis bir kelimedir. (Kelimenin metinlerdeki diger kullanihglar: igin
bk. Anal. Index, ¢in maddesi, TT V B 133 str. ¢ kisi “Ein wahrer
Mensch”, bu kelime ile yapilan sekillerden ¢wn bitig icin bk. R.R. Arat,
«Eski Tiirk hukuk vesikalari», JSFOu, 65, Helsinki 1964, s. 26-27).

Bu ciimledeki fiil ¢mn biti- “dogru yazmak, gercek yazmak' olmahdir.
Ben ¢n bitidim seklinde okudugum ciimleyi “Nun habe ich ‘geschri-
eben (??)” yerine “Richtig habe ich geschrieben [Gergek (dogru) yaz-
dim]” geklinde terciime ediyorum. Bu okuyugum ile krg. (Nagir tarafin-
dan 26. str. bitidim ¢m ol tep seklinde transkripsiyonlanmig ve «... ge-
- schrieben, es ist richtig sagend [o gercektir diye yazdlm]» geklmde tercu-
me edilmig).

Son olarak ¢mn kelimesindeki 1 sesinin bagka yerlerde @ sesine ben-
zeyen bir imlj ile yazildig1 hususunun daha &nce behrtllchgml de mkrede-
lim. (Bk. TT V not B-133).

d) s sesinin s seklinde transkrlpmyonlanmasl

1. 123.-124. satirlardaki (123) nom—nung mmn-nmg (124) gogm ya-
lin-n A§t';-la'r iisd(d)ti-lir ciimlesinde gecen as- fiili “vermehren [artmak,
cogalmak]” kargihginda transkripsiyonlanmig. Bizce ‘“vermehren” fiilinin
kargzllgmda yapilacak transknpmyon as- degﬂ as- geklinde olmalidir.

as- “artmak, goga.lma,k” fiilinden -g eki ile yapilan asig “artan-gogala.n
nesne, sey, kisim; fiiz" kelimesi Tiirk dilinde Eskitiirkce devresinden iti-
baren kullamlmaktadir. Insadi Slitra metninde asig tusu bol--475, asigin
biidiir- 901 ve yol-lug asig-hg suvsus 99 orneklerinde gecen ve asig “Nut-
zen [fayda]” geklinde terciime edilen kelimenin bagka metmlerda meseld
Mlcrac-name'dekl asg yigiei “faiz yiyici,- faizci, tefeci” sekli, as- fiilinden
tureyen bu isim §ek11n1n Dogu turkgesmdekl kullamhgmm g’dzel blr orne-
gidir.

2. 420-422. satirlardaki (420) alko adgu (421) -Iamg bulgu-larmga
t(a)psu-lariiga (422) iikligii-liringd mlm larigga ... ibaresinde asil- sek-
linde transkripsiyonlanan ve Glossar'da da asil-' “yermehren” ' geklinde
tercume edilen kelimenin transkripsiyonu da asil- geklmde diizeltilmeli. '
© 3. 1035-1037. satirlar ¢ (1035) base f.( a)sdar-lvg t@mtm-lar bagd( a)t

(1036) urum el-lir bargu yer- -lirin tapmann (1037) bahsvm sizinge ok
_mqngay , climlesinin ikinei ve uguncu kelimesi Almanca. tercumede
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“Die Kronentriger (? tasman), deren Kopfe mit Kronen geziert sind
(? tasdar), die Liander Bagdat und Ost-Rom werden; ohne ihr Ziel er-
reicht zu haben, auf Euch, mein Lehrer, vertrauen. [Baslar: tic ile siislen-
dirilmig (? tasdar) tic'li olanlar (? tagman), Bagdat ve Dogu-Roma iil-
keleri kendi hedefini- bulmadan, size, hocama, inanacaklar]” seklinde an-
lasilmis. Yine ‘metinde tasdar seklinde transkripsiyonlanan kelime 1035
numarali dip notunda “tasdar? Vielleicht neupers. taj-dar” gekronter Ko-
nig vgl. TT V. A 92 {aZ “Krone” [Belki yenifarsca tac-dar ‘“tach kral”, krs.
TTV A 92taZ “Tag"] seklinde aciklanmaktadir. Kezi, metinde tasman
seklinde transkripsiyonlanan kelime ise aym dip notunda “tasman hingt
vielleicht auch mit pers. taj zusammen, hybride Bildung? Die Bedeutung
ist etwa “Kronentriger” [Belki farsca tdc ile ilgilidir, iki ayrr dilin kelime-
sinden tegkil edilen bir kelime? Ména agag1 yukar: “Tacli olanlar”]” sek-
linde aciklanmigtir.

. Orijinal . metnin bu satirimin transliterasyonu P’SY TSD’R LYQ
T’SM’N L’R gekhndedlr Bu transliterasyondan hareket ederek ikinci ke-
luney1 baska bir gekilde transkripsiyonlamak miimkiindiir. Ben ikinci ke-
limeyi d(e)sdar seklinde transkr:pmyonluyorum (Uygur imlasiyle
t(e)sdar = d(e)sdar, arap harfli iml4 ile yl-> destdr seklinde yazilan bu
kellme icin bk. Julius Theodor Zenker, Tiirkisch-arabisch-persisches Hand-
worterbuch Leipzig, 1866- 76, s. 428 : d.star »t.> Handtuch, Schnupf-
tuch, _Turbanbinde; Sir James W. Redhouse, A Turkish and English Lex-
icon, Consta.ntmople 1890, s. 901a : P. ,.s destar. s. 1. A hand kerchief,
2. A length of muslin, ete. for a turban, 3. A table-cloth, 4. A hapkin, 5.
A towel; F. Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary, Lon-
don 1892, 's. 521b: st=s dastar The sash or fine muslin cloth wrapped
round the turban, a handker chief, napkin, a towel, an apron; M. Zeki
Pakalm Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, I, Istanbul 1946,
s. 431-432: destdr -, F. Basa giyilen takke, fes ve emsali geyler
iizerine sarilan sarik). Transliterasyonu 7’SM’N L’R seklmde olan ilgimcu
kehmemn transkripsiyonu ise :

(s) . ‘ile tasman-lar / msman—zar / tasman-lar / tesmen-ler . .

.. (8).. 1Ie tagmn-lar / ;a§mcm-1ar if te§men—lsr / tesmen-ler

(g-—-z) ile: tas*man—lar / tasman-lar / tesmen-ler / tesmen-ler
ge]nllermde olmak iizere 12 ayr: sekilde transkripsiyonlanabilir. Négir bu
on iki sekilden metmde ta,smn dipnotunda ise tasman transkripsiyonunu
tercih etmekte ve bu iki aym transkripsiyonu da yukarida belirttigimiz
g1b1 "Kronentrager" geklinde méinalandirmaktadir. Nagirin tagman trans-
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kripsiyonun cokluk sekli ‘olan dasmad sekli' 1276 tarihli bir mogulea fer-
manda gecmektedir. Hpags-Pa harfleriyle 'yazilmig olan mogulea ferman-
daki dasmad kelimesinin teklik sekli olarak kabul edilen dasman kelime-
sinin ise mogul diline farscadan gecen bir kelime oldugu Vladimirtsov’dan
Poppe’ye kadar zikredilmektedir. Farsca danigmend>mogulca dasman
(Hpags-Pa yazisi ile) / fagmon (Mogul yazsi ile), kelimenin ¢okluk sekli
dasmad (Hpags-Pa yazsi ile) '/ tasmat (Mogul yazis1 ile). (Nicholas Pop-
pe, The Mongolian Monuments in Hp’ags-Pa Script, Wiesbaden 1957, s.

82-83not 9.). :

Boylece ciimlenin ilk ii¢ kelimesini ben basu d(e)star-hg tasman-lar
geklinde transkripsiyonluyor ve .“Die Kronentriger (?{asman), deren
Kopfe mit Kronen geziert sind (? tasdar)” terciimesini de “Die (isla-
mischen) Geistlichen mit Turban auf dem Kopf"” geklinde diizeltmek isti-
yorum. Ciimlenin tamamni ise su sekilde anla.ma.k metne daha uygun ol-
malidir. “Die (1sla.mlschen) Geistlichen mit Turban auf dem Kopf, wer-
den Euch vertrauen, mein Lehrer, ohne die Orte, zu denen sie gehen
konnten Bagdad und Anatolien, zu finden [Bag: destir’ls danigsmend’ler,
Ba.gdad (ve) Anadolu iller (inde) gldecek yerlerml bulmadan bahgim size
muhakltak manacak]

Hulasa ikinei ve iiclinecii kelimeyi nésirin okudugu, anlad1g1 ve izah
ettigi sekilde okumaya, anlamaya ve izah etmeye imkan yoktur.

Yine metinde, tamgsban seklinde transkripsiyonlanan ve Farsca da-
nismand kelimesinden geldigi zannedilen bir kelime bulunmaktadir. 1019-
1022. satirlardaki; (1019).mar misahae m(a)da m(a)ryam m(a)b(a)mat
(1020) yal(a)vag tamsban marganw (?) yer-lirin (1021) tar bulup ma-
yadrim sizinge ok (1022) wangay cumlesl Almancaya “Mar Messias, die
Mutter (?) Maria, Mohammed (?), der Prophet Tanisban (2) Manga-
nu (?) werden ihre Plitze eng finden, und mein Maitreya, auf Euch wer-
den sie vertrauen” [Mesih Mar, Meryem ana’'(?), Muhammed (?) Peygam-
ber, Tamsbcm (? Manganu ('?) yerlerlm dar bulacaklar, ve Maitreyam,
onlar size 1t1mad edecekler (guvenecekler)] geklinde terciime ed.11m1§

Bu cun:ﬂenm 1lk iki. kehmem sahis olarak Hz. Isa'yy, 3. ve 4 ke]mmsl
Hz. Meryem’i, 5. ve 6. kelimesi Hz. Muhammed’i ifide etmektedir. Négir
terciimede tereddutlu oldugu karglhklarl ilgili dip notunda ¢ok bagarili
bir gekilde a.glkladlgl gibi, Eski Tiirk Siiri'nde bu sekillerle ilgili olan ve
Arat tarafindan yanlg ter cume edllen ciimleleri de gayet g'uzel bir gekil-
de diizeltmektedir. ;

Tlrkiyat Mecmuas: XIX 21
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" Metinde tani$ban terciimede ise tanisban (?) yine metinde marganu
terciimede ise manganu (?) seklinde gecen kelimeler icin dipnotunda ke-
sin bir gey sOylenmemekte, bu iki kelimenin degisik sekillerde de trans-
kripsiyonlanabilecegi belirtilerek ilk kelimenin Farsca danismend kelime-
smden gelmis olablleceg1 ihtimali iizerinde durmaktadlr.

Bizce bu ihtimal zaylftm (}unkl danigmend kelimesi metmde Farsca-
dan Mogulcaya gecmis sekli ile (tagman seklinde) gegmektedir. [Eger ta-
mgban veya tanisban .. vs. farsca ddnigmend’'den geliyorsa ddnismend
kelimesinin Farscadan Uygur tiirkcesine tamigban veya tanisban, yine dd-
nigmend. kelimesinin Farscadan Moguleaya tasman/dasman, Mogulcadan
Uygur tiirkcesine, ddiing kelime olarak, tagman seklinde gectigini kabul
etmek gerekir.]

ikinei olarak, ilk ii¢ isim Hz. Isa, Hz. Meryem ve Hz. Muhammed’i
ifade ettigine gore, bu isimleri takip eden iki kelimenin de bir sahis adi
oldugu ihtimali diisiiniilebilir. Fakat o zaman da ciimlenin yerlerin tar
bulup «yerlerini dar bularak» boliimii acikta kalmaktadir. Bu iki kelime,
ilk iic isimle ilgili olan bir sahis'adindan ziyde mekén ifadde eden iki ke-
lime olmalidir.

Ben bu iki kelimeyi ciimlede “Hz. Isa, Hz. Meryem ve Hz. Muhammed,
T’NYSPYK M'NKR'W yerlerini dar bularak, “mayadrim” size muhakkak
inanacak” seklinde, yani transliterasyonda belirtigim gibi, ciimlenin yer-
lerin tar buluup klsmlmn sifati olarak anliyorum.

€) & sesinin § geklmde transknpmyonlanmasl
f) 8=z = j sesinin s = 2 seklinde transkripsiyonlanmasa : f
g) b sesinin p seklinde transkripsiyonlanmas: :

1027-1030. satirlardaki apidatan mosak marib-asy-a. amig yUz kigisi
kosdirang. apg dv-lirtd solamp ata-lary 6lmis-tiki-¢d swgdasgay ciimlesi,
Almancaya ‘“Der Erzbischof (Hend. Manichaeus?), seine hundert Anhin-
ger und Qosdirang (die Oberen?). werden in Hiusern und Einziunungen ge-
fesselt und werden weinen, also ob ihre Viter gestorben seien [Bagpisko-
pos, onun maiyeti ve Kosdirang, evlerde ve cit icerisinde bagh olacaklar
ve sanki babalar1 6lmiig gibi aglayacaklar]” seklinde terciime edilmis.

Bu ciimlede mosak, kigi, kosdirang ve a;mg kelimeleri yanls trans-
knpmyonlannug, solan- fiili ise yanlis méanalandirilmigtir.

1. Metinde MWS’K transliterasyonu ile gegen kelime mosak seklin-
de transkripsiyonlanmis. Yani asli ses olarak s(=z) kabul edilmig. Halbu-



Tahlil ve Tenkidler 323

ki bu kelimedeki asli ses j(=Z) olduguna gore, dogru transkripsiyonun
mosak degil, moZak karsihginda moSak seklinde yapilmasi gerekirdi.

S—=z=j sesinin s=z seklinde transkripsiyonlanmasina diger érnekler
usik ve Asun/asun/azun transkripsiyonlanan kelimelerdir. 37. satirdaki
usik kelimesi uSik, 273. satirda aZun, 225. 657, 784, 848, 873 ve 893. satir-
larda asun ve 776 satirda Asun transkripsiyonlanan kelimeler sogdcadaki
asillarina uygun olarak aSzm/aSun/aSun sekillerinde transkripsiyonlan-
maktaydi.

2-3.) Sogdcadan tiirkceye gecen ve ndsir tarafindan kosdirang sek-
linde transkripsiyonlanan kelime, jv(i)stirang seklinde aslina daha uygun
bir gekilde transkripsiyonlanmali idi. Keza dip notunda bu kelimedeki
-ang¢ ekinin, upasi “miimin”, upasang “miimine” drneklerindeki gibi disilik
eki oldugu zikredildigine gore bir 6nceki kelimenin kigi yerine kisi “kadin”
okunmasi daha dogru olmaz m1? Kelime kisi gseklinde okunmasa bile, hic
olmazsa birgok kehmede yapildig1 gibi, dip notunda bu 1ht1mal helxrtlle-
mez miydi?

4. apig seklinde tra.nskmpmyonlanan kelime 1028 numara.h dlp no-
tunda; apiyg “Einziunung, Zaun, Hof (?) [cit, tahtaperde; cit, bahge par-
maklig1; aviu]” karsiliklariyle, indekste (s. 82) ise “Zaun, Umziunung
[cit, bahce parmakhgi; citle cevrili yer]” seklinde ménilandirilmistir.

Bu  manélandirmalarda. Radloff, I; s. 62'deki abiwg “Einzdunung,
Zaun” ve Ligeti'deki abwg “haie, clotiire” kelimelerinin ménélarimin tesi-
rinde kalindig1 goriiliiyor. Halbuki kelimenin Divanii Liigati’t-Tiirk’teki
abr- “‘gizlemek, értmek” fiilinden -¢ eki ile isim olarak tiiretildigi aciktir.

Apig kelimesi “Einziunung [etrafi citle gevrili yer]” den ziyadde “ge
schiitzt, ruhig [gizli, sakh; sakin] geklinde anlasildigi zaman apg evler
§ek]i “gizli evler, sakli evler” geklinde méanilandirilabilmektedir. “gizli

" ile Maitreya Burhan geldiginde Mani dini mensuplarinin gbzden uzak
sﬁkm gizli evlerde toplanip ibddet ettikleri anlagilmahdir.

Apg kelimesinin “ruhig [sakin]” olarak manalandlrllmasz 1g1n bk
Peter Zieme, «Zur Buddhistischen Stabrelmd.lchtung der Alten. Ulguren»,
AOH, XXIX/2 (1975), s. 200-201 “. amnlmz,? ing nirvan-miig apg yaprgy
agilzun “Das versperrte Schloss der friedvollen' ruhigen Nirvana moge
gedffnet werden!”. .

Gerek Tezcanin, gerek Zieme'nin aprg okuyuslar: abig seklinde du—
zeltilmelidir. Kelime Uigurisches Worterbuch’a bu:dogru sekli ile alindigx
gibi (Bk. abyg maddesi, s. 36), Eski Tirk Siiri’ndeki kullanihigi da Arat
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ta.raf:ndan -b- ile tesbit ed11m1§tlr (abwin- “gizlenmek”, Eski Tiirk .Sm'z,
34/14). ' c

5. 1029 numarali dip notunda solan- fiili karsihgi “mit Ketten be-
festigt werden [Zincir ile baglanmak”, ATG 334 sola- von chin. so “Kette”
[Eski Tiirkce Gramer, s. 334, sola--gmceden 80 “Zincir”]” aciklamas: ya-
pilmakta ve yine solan- fiili indekste (s. 98) “solan-in- Ketten gelegt wer-
den (chin. so 4 tii. la + n-); aprg dv-lerte s.ap 1029 [solan- zincir ile bag-
lanmak (cince so + tiirkge la+n-); ..."”] “seklinde manalandiriimaktadir:

Bu fiilin ilk unsuru olarak cinceden tiirkceye gectigi soylenen so ke-
limesi ¢incede “Kette [zincir]” yaninda, daha ziyade, “Schloss [kilit]” kar-
sihgindadir. (Bk. Herbert A. Giles, A Chinese-English Dictionary,
Shanghai 1892, s. 1264. 10. 204 numaral kellme “A lock to lock. Fetters;
chains». -

Yine bu fiilin solal- sekli igin BT II, str. 1094 ve 1162’ye bk. Bara.ba
tiirkcesindeki solau “Riegel [kapr siirgiisii]” sekli, herhalde eski tiu'kge
solagu gekhnden gelismis olmalidir.

~ Biitiin bu noktalara dayanarak, solan- fiilinin terciimedeki “gefesselt
werden [baglanmak]” karsihigi yerine “sich einschliessen [kilitlenmek]”
karsihgm kullanmip, metindeki abig ev-lirtd solanip ibaresinin “[sie] wer-
den in Hiusern und Einziunungen gefesselt” [(onlar) evlerde ve cit ice-
risinde baglanirlar]” seklindeki terciimesi “sie werden sich in versteckten
Hiusern einschliessen [(onlar) gizli evler igerisine kitlenirler (ken-
dllerlnl kilitlerler)]” seklinde tashih edllmehdlr '

h) s==# sesinin § transkrlpslyonlanmam

129-132. satirlarda (129) ... alko twrdi-lar-lig- (130) keyik-lar kuvrag-
anta munte tasti-lar kagds (131) -lar anaswndin asmas yrnk tig (132) ar-
dokrak tiliksiz boltr-lar ciimlelerinde tagdi-lar okunan kelimenin dogru
transkripsiyonu fesdi-ler seklinde yapilmalidir. tes- = tez- fiili ‘geyik’ ke-
limesiyle birlikte Koktiirkce metinlerden (bk. E 44/str. 7) Arap harfli
metinlere kadar (bk. Kutadgu Bilig, T12. beyit) gecen taninmig bir fiildir.
(tez- i 1gm bk. Sir G. Clauson, EDPT, s. 572, tezik keyik icin bk. aym eser,
8. 574). Dolayisiyle Almanca terciimedeki tag- fiilinin ka.rglhgl olarak
kullanmlan “entflohen” kelimesini gikartiniz ve ibareyi tez- fiilinin ciimle-
deki karsihigl olan “enteilten” kelimesi ile diizeltiniz. Indeks (s. 100)’deki
[tas- “flichen; weglaufen (K tas-, jak. fas-, trkm. das- iiberlaufen”);
t.ti-lar kacdi-lar 130] maddesini de [fes- “weglaufen, entellen" t.-ti-ler
kacdi-lar 130] seklinde tashih ediniz. e
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- III. Metni anlayamamakian dogan diger okuma (franskripsiyon) ve terciime
. yanbislar: :
+a)  37-38. satirlardaki (37) oom usik-lig ¢akr-1g (38) orngdw tdgsin-
diirmiktin ibaresi, -Almanca'ya ‘‘(indem man) durch das Nachrechts-
Umkreisen des mit om'- Silben ausgestatteten Rades ... [Om~ hecesi ile
techiz edilmis tekerin sag tarafa dogru etrafinda donulerek .]” seklinde
terciime edllmla '

Qakﬂg tegzindiir- fiili gecisli (transitiv) bir fiildir. Dolayisiyle met-

“(soldan” sag tarafa dogru dondermek” anlasilmasi gerekirken ge-
gissiz (intransitiv) olarak “sag tarafa dogru etrafindan doniilmek, tavaf
edilmek” geklinde terciime edilmis. Almaneca terciimedeki ‘Umkreisen”
kelimesi “Drehen’’ olarak anlaglllrsa méani diizelecektir.

“b) 95-96, sa.tlrlardakl (95) iki ygarme bolok darm( a)gaker (96)
nomlug tﬂgewzg tegsintiirii yarhkap ibaresinin “... zwolf Kapiteln be-
stehende Dharmachakra, (=) das Rad der Lehre, zu umkreisen geruh-
te ...” geklindeki terciimesinde kullanilan ‘“‘umkreisen” kelimesi de ‘dre-
hen“ olarak anlagilmalidir. Dolayisiyle indeksdeki Zagsintiir- maddesmm
(s. 100) karsihg: da tashih edilmelidir. :

c¢) 986-987. satirlardaki- (986) ariis iikiis t(d)ngri-ler dngitd dt’ozin
kud kolsar drgii-lir pane tusid drdinin vaydurwm edilti “Da die zahllosen
(Hend.) Gotter mit verneigtem Korper (Euch) priesen, (... [sayisiz tan-
rilar biikiilmiig viicut(lar) ile (sizi) medh ettiginden...]” ciimlesinde dt’ézin
kelimesindeki -n eki terciimede de goriildiigii iizere enstriimental eki ola-
rak anlagildigy igin “mit=ile” kelimesiyle terciime edilmistir. Halbuki
at’ozm kelimesindeki ek indekste dt’6z maddesi (s. 84b) ile drgit- madde-
smde (s. 83b) akkuzativ eki olarak belirtilmistir. “Die ... Gotter mit ver-
nelgtem Kérper [Tanrilar biikiilmiis viicut (lar) ile]” ibaresi enstriimental
yerine akkuzativ olsa idi ibdrenin “Die ... Gotter beugten ihren Korper
[Tanrilar kendi viicudunu biikerek]” §ek1mde terciime edilmesi gerekirdi.
Nagir metinde enstriimental eki olarak dogru teshis ettigi eki indekste
iki defa, akkuzativ eki olarak, ya.nllg blr gekilde zikretmektedir.

¢). 90 numarah dip notunda Sww. 69-20 f. den a.hnan yUz silciz on
torliig kamaghgsiz angayu}‘c (?) ddgiilar ciimlesinde argayuk (?) anlagllan
kelime dngayiik okunmal1 ve “damgalanmisg, husum ‘ozel” geklmde de méi-
nalandiriimahdir. : -

Bu kelime erige- “(hayvan kulagim) damgalamak” fiilinden tiiretil-
mistir. [Krs. EDPT’de angarw maddesi s. 190].
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d) 132-136. satirlardaki (132) egwr (133) -swiz ayag-siz bolmak-lig
ardok taring (134) oy-ta kamisilip tod uguz bolmak-hg (135) tooz toprak
iizdi komiilti-ldr ibiresi Almancaya “Da sie wertlos und nicht verehrungs-
wiirdig geworden waren, stiirzten sie in sehr tiefe Gruben, und [onlar de-
gersiz ve saygiya layik olmadiklarindan, ¢cok derin ucurumlara yuvarlan-
dilar, ve ...]"” geklinde terciime edilmig. 133. satir “... stiirzten sie in die
sehr tiefen Gruben der Unehre (Hend:), [... cok derin gerefsizlik uguru-
muna yuvarlandilar]” gekhnde terciime edilmis olsa idi metin daha iyi an-
lagﬂlmg ‘olurdu. '

e) 606-607. satirlar (606) a (a)ntlak-siz (?) (607) toywn-lar-a sek-
linde transkripsiyonlanmis ve “O ihr eidbriichigen Mdnche! [ey siz ahdini
bozan kesigler] seklinde de terciime edilmis. 606. numaral dip notunda ise
“antlak-s1z (Lesung unsicher) ,,eidbriichig (?)“ von ant ,,Eid", K 24 and
»yemin®. [antlaksiz (okuyus kesin degil) ,,ahdini bozan (?)“, ant ,,yemin,
ahd", K'24 and ,,and" dan] aciklamasi yapilmig.

Ben a athg-siz toym-la.?-a. seklinde transknp81yonlad1g1m bu ibéreyi
“0. ihr Namenlosen Toywn's [Ey! siz isimsiz (iinvansiz) Toywn’lar]” seklin-
de terciime ediyorum.

Boylece 606 numarali dip notundaki tereddiitlii karsilik ortadan kalk-
tig1 gibi indeksteki “antlak-siz (unsichere Lesung!) eidbriichtig (?) (K
and, trkm. ant, dynallu and); a a. toywm-lar-a 606" maddesi de “athgsiz
(vgl. adsiz) Namenlos, Titellos; a a. toywm-lar-a 606 [athg-s1z (krs. adsiz)
Isimsiz, Unvansiz; e a. toywn-lar-a 606]" seklinde diizeltilmis oluyor.

f) 757-760. satirlirda metnin ketebe kaydi yer almaktadir. (757)
... bo ins(a)di sugur-(n)v (7158) atak-tv® kuludy m(e)n gisim-tu (759) aya-
yu Agwlayu bidiyii (760) ... tdgintim  Bu satirlar “Dieses Insadi Siira
habe ich, Qisim-tu, der Diener von Atak-t1, verehrrungsvoll (Hend.) ge-
schrieben und ... (Bu Insadi Sitra'y: ben, Atak-ti'nin kulu, Cisim-tu, ih-
tiram ile yazdim ve ...)"” seklinde terciime edilmigtir. Ayrica 3 numaralh
cikmada, metinde afak-f2 okunan kelime icin “Oder lies atak tay? [Veya
atak tay? oku]” notu bulunmaktadir.

Ku!ut kelimesinin etimolojisi 758 numarali dip notunda, -¢ cokluk eki
ile, kul-u-t geklinde aciklanmakta ve “Diener (kul-lar, kole-ler)” geklinde
terciime edilmektedir. Yine kulut kelimesinin yapisi, benzer gekiller olan
beg-ed “‘beg-ler” ve Fkiifg-ii-t “cariye-ler” sekilleri ile de karsilastiriimis-
tir.

Bu giizel gramer agiklamasinin yamnda, kulut kelimesinin, Insadi
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Stitra’daki kullanmiliginin uygurcada gegen sekillerine 6rnek olmak iizere,
baska metinlerde gecen ii¢c kullanilis1 da verilmektedir.

1lk 6rnek, Kuan-si-im-Pusar'in Radloff nesrinden verildigi s6ylenen
ornektir. bodistv uguslug hagan han yrhé iizd kuludy sangge giri topit ti-
lintin yaigirty uygur tilinge (@virtim) “Auf Befehl des Kaisers und Konigs
aus Bodhisattvageschlecht habe ich, sein Diener Sangha Sri, aus
der leet1schen Sprache erneut in d1e ulgunsche Sprache (ubertragen)

. Ixinci ornek R.R. Arat’m Eska Tirk Siiri (16/109) ‘adl1 eserinden
alimmugtir. Idok samandabadiry bodisatavniig yorwr kut kolunmakviga ta-
yanp kulutr aryasang kalvm kdysi kogugka wigurmas §Zok taksut nom tikadi
“Auf das von Bodhlsattva Samantabhadra ausgefiihrte, “Segen-Erflehen’
sich stiitzend, ist das von seinem Diener Kallm Kagu* in Verse gefasste,
gerelmte ‘Werk fertlggestellt”

Ugimcu omek Pm-tung bzttga ad1 ile tamnan uygurca dﬂekgenm 1lk
satirlaridir. Buyangy biglirim kutviga munig Odiikliig kuludy bintung 6dii-
giim tiginiir min “Meinen wohlwollenden Herren teile ich ergebenst meine
Bitte mit, Euer Diener Bintung, der ein kummervolles fAnliegei_l hat”.

.Verilen bu, ii¢ 6rnekte de agike¢a goriildiigii lizere Sangga siri, Arya-
sarig Kalvm Keysi ve Pin-tusg isimlerinden once, tevazuu bildiren bir si.
fat olan kuluwt “kullari, bendeleri, koleleri” kelimesi gelmektedir. Bu se-
kildeki sdyleyigler islimi devrenin uygur harfli eserlerinin ketebe kayid-
lar ile arap harfli-eserlerin ketebe kayidlarinda “fakir, fakirii'l-hakir,
fakirii'l-hakir piir-taksir” ... vs. gibi ibdrelerle ifdde edilmektedir. Hal-
buki metinde bo insadi sudur—m atak-tv kuludy men Qisim-tu ... bitiyi ..
tdgintim cumlesmde, kulud kehmesmden once gelen atak-f1’ kehmesl gahls
adi zannedildigi icin ciimle, Almanca'ya “Bu Insadi Sttra’y: ben, Atak-
t1'min kélesi, Cisim-tu ... yazdim ...» seklinde terciime edilmis. 758 numa-
ral dip notunda verilmis olan, yukariya aldigimiz, ii¢ 6rnekte de agikca
goriilecegi. gibi, sifat olan kuludr kelimesi daima lslmlerden Once gelmek-
tedir. Yani bu gibi soyleyiglerde kaide isimlerden énce tevazuu bildiren
“sifat” veya “sifatlar”in gelmesi gerektigidir. DoIay]myle bu ciimlede de
Qisim-tu isminden 6nce gelen kuludr kehmem, diger drneklerdeki glbl szfcst
fonksiyonundadir. Fakat kuludja ke,hm.esmden dnce gelen ve négir tarafin-
dan atak-t: seklinde yanhs okunan kelime, nagirin zannettigi gibi bir sa-
his adi mdir? '

.].?.izce bu kelime, atak-t2 ve atalc-tqy gibi sekille.:rden ziyade'ata}_'c-tal_uz

# Kalim K#gi ismini Aryasandg Kalim Kiisi geklinde diizeltiniz.
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adak-taks seklinde okunmahdir. Adak-tak: ibaresi, uygur metinlerinin ke-
tebe kayitlarinda kulut: kelimesi ile birlikte adak-tak: kulutr geklinde ge-
cen [Bk. P. Zieme, «Zur Buddhistischen Stabreimdichtung der Alten Uigu-
rens, AOH, XXIX/2 (1975), s. 200 str. 2 : adak-taks kulut m(d)n buyan
tiimen begi “Ich, der Tiimenbegi (namens) Buyan, der niedrige Diener, ...
(Ben, hakir kullary, Buyan Tiimenbegi, ...)"”] ve “der niedrige Diener (ha-
kir kullar1)” sgeklinde terciime edilen tevizuu ifide eden bir sifattxr
(adak-taky, adak-taks kulut ve adak-taks kuludy kelimelerinin diger uygur
metinlerindeki kullamhglm icin bk. K. Rohrborn Utgumches Waorter-
buch s. 46b). " :

Biz cumlenm transknpmyonunu ve tercumesm1 soyle diizeltmek isti-
yoruz : Bo insadi sudur-m. atak-take kuludy men gisim-tu ayayu agrlayu
bidiyii ... tegintim “Dieses Insadi-Satra habe ich, der niedrige Diener,
Cisim-tu, verehrungsvoll (Hend.) geschrieben und ... [Bu Insadi Sdtra’y,
ben, hakir kullan, Qisim-tu, ihtiram ile yazarak .. bitirdim]"

Hiilésé, gmg boliimiiniin «Yazmamn miistensihleri» (s. 9) baghklh
kisminda Atak-te ile ilgili hiikkiim (str. 9-10) cikartilmali ve metindeki
(758. satirdaki) atak-t1 ile atak-tay (s. 57) isimlerinin karsihig ile soz-
likteki (s. 83) atak- #1 /‘oder atak-tay? kelimelerinin “nom. pr. (kisi ad.\)
karsiligh “niedrig (hak:.r miitevazi)” geklinde diizeltilmelidir.

g) 1101-1102 satirlar : (1101) dgiimiiz k( a)ngtmaz maytn-y—a uk-
simiiz (1102) -td bilgiirii y(a)rhikang ciimlesi, Almanca’ya “O unsere
Mutter und unser Vater Maitreya, moget Thr geruhen, uber uns zu er-
scheinen [Ey annemiz-babamiz Maitreya, iistiimiizde belirerek yarhkayi-
niz]” geklinde terciime ve 1101 numaral dip notunda da #ks, sk “auf, das
Obere [iistiine, iistiinde, iizerinde; iist]” iin metatezli sekli diye, izah ed117
mis. : 2 _.

Halbuki iisk ve metatezli sekli olan iiks kelimesinin dogru karsihigi
“6n, 6nde bulunan (vorderes); kat, nezd, huzur”dur. iiks kelimesinin 6n-
sozde (s. 13, str. 10’da) ve sozlitkkte (s. 104'te) “Vorderes” seklinde anla-
silmasina karsihk, metinde “iiber [iizerine, iizerinde; iistiine, iistiinde]”
olarak terciime ve ilgili dip notunda ise “auf, das Obere” seklinde izah
edilmesi, bilgisizlikten z1yade. dikkatsizlikten, titiz davranmamakta.n do-
gan bir yanhstir.

Almanca terciimedeki #ber uns [iistiimiizde] ibéresgini VOr UnSs [6ni.'1-
miizde] geklinde diizelttigimiz zaman, metnin ashna uyan terciimeyi yap-
mis oluruz.
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h) Tnsadi-Sitra metninde YWWL imlasi ile gecen kelimeler indeks-
te iki ayr1 madde altinda toplanmistir. Bunlardan biri tek ‘o ile, uzun ola-
rak, okunan 6l (yool) “Weg [yol]” maddesi,. digeri ise ¢ift u ile okunan
yuul (d. h. yil (yani yil]) “Bach [kiiciitk akarsu; dere, cay, nehir]” mad-
desidir. Ayni imld ile yazildig1 halde kelimelerden birisinin o ile okunup
“Weg [yol]” seklinde méanilandirildigl, digerinin ise cift w ile okunup
“Bach [kiiciik akar su, dere, cay nehir]” seklinde ménélandirildigr goriil-
mektedir. Madde baglarimin tespitindeki fonetik tercih mechiiliimiizdiir.
Bu méni aywrmasina ragmen yine de ‘“Bach [nehir]’. manasina gelen
YWWL kelimesi metinde bir yerde “Weg [yol]” seklinde anlasilmistir.
Indekste de Yol “Weg [yol]” maddesinde gbsterilmigtir. Bize gore 721 T24.
samrlardam o

(721) amiy burhan-hg sakar- (722) luw hani-ning
‘agiz-lig matkiri (723) yool-antwn iinmis. | g ;
til-lig: (724) sm‘( a )31}( a)di tangrisindin balgulug bolmw

cumlelermde gegen agw hg yooZ ibaresinin metindeki Almanca kar§1hg1
olan “Mund—Weg [aglz yolu]” ltarglhgl yanhgtlr Qunkl 724 satirdaki
sa,r(a)sv(a)dt icin dip notunda “Name eines Flusses [bir ‘nehrin' adi]”
karsiig1 verilmektedir. Buna, goére 723. satirdaki yool kelimesini “Weg
[yol]" olarak anlama.ya Lmkan yoktur. Dolay131yle 722- 724: satu"la.r
; ag1zl matkiri nehrinden glk.tmg, ' : i B .
dllll sarasvadi (nehn') tanrisindan . belll olmug geklinde_ anlagilma-
hdlr ' “ - Wi :

Yool ‘kelimesinin burada “nehir” kar§111g1nda. kullamldlgl §uphe31zd1r'
Bu sekildeki bir kullanlga bir bagka, ornek ola.rak bk.

b@lgs biliglig trgri tngmm burkcm—mng
kokiiz-lig kol-intin St
agiz-lig yool-wmitwn akmas . . (W. Radloff U@.guﬂsche Spmchmonu—
me'nte No. 102, str. 30-32). :

‘Bu satirlardaki gogiis-/ag1z, gol/yool, s1z—/a.k- munasebetl bu konu«
daki her tiirlii tereddiitii ortadan kaldirmaktadir. Yine bu konuda bk
Klaus Roéhrborn, Uigurisches Worterbuch, ak- maddesi. - =

.1

IV. Insadl-Sutra’da yabanm asilli kelimeler

Insadl Sutra.’da. kullanilan kellme kadrosunu, turkge kellmelerm ha.-
ricinde cince, sanskritce, toharca, moguleca, sogdga fa.rsga, a.rapga v VB
menseli ‘kelimeler, tegkil etmektedir,. :
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Nagir «Glossar» boliimiinde Insadi Sfitrd’da kullamilan kelimelerin sa-
yisin1 vermemektedir. Ayrica yine madde baglarina dayanarak Insadi Stt-
ra’'daki tiirkce ve yabanci kelimelerin birbirine orammni da belirtmemis-
tir. Bunun yamnda nésirin eserdeki kelimelerin bir ¢ogunun hangi dil-
den geldigini hattd bir kelimenin tiirkceye hangi dil iizerinden girdigini
titizlikle tespit ederek gosterdigini de belirtelim. Ancak bu tesbitte bir
kag kelimenin gézden kactig1 goriilmektedir. Meseld m(a)hamat /ar. Mo-
hammad dendigi halde bagd(a)t transkripsiyonlanan kelimenin /ar. Bag-
dad’dan geldigi, casak /mog. yasag dendigi halde taluy transkrlpmyonla-
nan kelimenin /mog. taloi~talai’'dan geldigi belirtilmemis.

" «Glossar»da iizerinde durmak istedigim bir husus da yabaner asilhi
kelimelerin asillarina aykiri okunmasidir. Yukarida transkripsiyonla il-
_ gili satirlarda da bu husus belirtildigi icin 6rneklere geciyorum. Meseld
888. satirda artangiki transkripsiyonlanan kelime /toh. A. RatnaSikhi
/skr. Ratna$ikhin sekillerine dayanarak artnasiki seklinde; 345. ve 463.
satirlarda bust “Almosen [sadaka]” transkripsiyonlanan ve cince pu-§@’
den geldigi belirtilen kelime cince aslina uygun olarak pos: seklinde trans-
kripsiyonlanmaliydr. (Bu yeni okuyus i¢in bk. Uig. Wor. 79b pos: ber-
“sadaka vermek’). 119. satirda Kistirik transkripsiyonlanan kelime /skr.
ksatriya ash ve Uig. IV'deki ksatrik kullamlisi da goz oniine alinarak
kis(a)tirik geklinde; 1028. satirda kosdirang transkripsiyonlanan kelime
sogdcadaki kullanilisina uygun olarak jvlilsdirang seklinde transkripsi-
yonlanmaliydi. (Bk. Paul Pelliot, «Tingrim > tirim», T’oung-Pao, 37
(1944), s. 181-182). Bu kelimeye benzer bir bagka yanlis okuma da Rad-
loff ve Arat tarafindan yapilmistir. Hukuk vesikalarinin negirlerinde Rad-
loff'un ve Arat’in giirkus ~ girkus ~ ¢irkus okuduklar1 (Bk. R. Arat,
«Uygurca Yazilar Arasinda -II-», TDED, XXII (1977), s. 17-28) ve kesin
méanésim anlayamadiklar: kelimenin ash sogdga gerhust ~ girhist “‘sarap
yapmak icin iiziimlerin icerisinde ezildigi uzun tekne” kelimesidir (Bk.
W.B. Henning, «Sogdian Loan-words in New Persian», BSOAS, X (1940-
1942), s. 93-106). m(a)hamat /ar. mohammad transkripsiyonu m(u)ham-
[m]ad seklinde diizeltilmeli, taluy (veya taloy oku?) seklinde verilen ta-
luy kelimesi ise, ikinci hecedeki -o-nun daha sonralar -a- oldugu goz
oniine alinarak, -o- ile taloy seklinde okunmahdir.

Insadi Sttra icerisinde, yer yer olmak iizere, Cince parcalar ve met-
nin icerisine serpistirilmis olarak, Cince kelimeler bulunmaktadir. Na.g:r
Cince ile ilgili bu kisimlan, transkripsiyonlu metnin biiyiik bir kismmda
Cin harfleri ile vermis ve Cin harfleri ile verdigi parcalar1 da Almanca’ya
terciime etmistir. (Krs. str. 484, 490-491, 534-535-538-539, 543, 750-756 ..
vs ).
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Bu zikredilen yerlerde de acikca goriilecegi iizere, uygurca metnin
arasing serpisgtirilen Cince kelimeler, metin ile bir birlik gostermekte ve
bu Cince parcalarin terciimesi ile, metnin ménis: acik olarak anlasilabil-
mektedir.

Négirin, metindeki Cince kelimeleri teghis icin gosterdigi hassasiyeti,
metnin sonuna dogru (1047. satirdan itibidren) terkettigi goriilmektedir.
” Gergekten de str. 1047’den sonra gelen Cince sahife bashig1 syan-sheng ya-
ni asnu tugan “once dogmus—hoca”, str. 1059’daki sho, str. 1069, 1087,
1114 ve 1115 deki Cince kelime ve ibareler, transkripsiyonda yer almadi-
g1 gibi, terciimeleri de yapilmamistir. Bundan dolay1 da metin, ilgili yer-
lerde anlagilamamis, hattd bazan tamamiyle yanls anlagilmigtir, -

Meseld str. 1114 ve devami ... wdok allwngsiz ... (2) (1115) -hg kiin
t(d)ngri turk(a)ru bon .. (1116) san-sw sa(k)wng-swz kalp-lar-ta (1117)
sansar-ta biz-ni igiin sarilii (1118) s(a)nb-a swebapagi Atlg burb(e)n-ka
(1119) tus bolup sahasirasmi mirg (1120) koziig bulduiguz seklinde trans-
kripsiyonlanmig ve “b- (?).hg Sonne, ewiger Konig!. Im Laufe der zahl-
losen (Hend.) Kalpas unseretwegen im Samsiara ausharrend, seid Ihr dem
Simha Sri-Vipasyi (?) genannten Buddha begegnet, und tausend Au-
gen (?) habt Ihr gefunden [—“b-(?).lig giines, ebedi hiikiimdar! Sayisiz
Kalpas’lar boyunca bizim yiizﬁmﬁzden Samsara’da kalarak, Simha Sri-
Vipasyi(?) denen Buddha'ya rastladiniz ve bin goz(") buldunuz]” sek-
linde terciime edilmigtir.

—

Asagida goriilecegi iizere bu transkripsiyonda eksik_ ve yaﬁhg trans-
kripsiyonlanan kelimeler vardir. Dolayisiyle yukaridaki terciime yanls-
tir. i

Orijinal metinde 1114. satirin sonu ile 1115. satirin. sonunda birer
Cince kelime bulunmaktadir. Nigirin 1114. satirin sonundaki kelimeyi
transkripsiyonlu metinde ...(?) seklinde bog biraktigi, fakat terciimede
b- (2).hg seklinde zikrettigi goriilmektedir. Terciimede verilen bu gekil
igin bir not yoktur. Nagir bu teklifi neye dayanarak yapmistir. Acaba
Cince kelime Uygur harfleri ile yazilmig bir kelime mi zannedilmigtir. Ke-
za 1115. satirin sonunda noktalar1 arasinda yer alan fakat nasir
tarafindan teghis edilemeyen Cince kelime de bir 6nceki kelime kadar mii-
himdir. ! : :

1114. satirin sonundaki Cince kelime burpan seklinde transkripsi-
yonlanmalidir. Bu Cince kelime, buddha > Imrkan kelimesinin Cin dilin-
deki kisaltilmig seklidir. Japoneada héilen burhon kargiligi, bu kisaltilmig
sekil kullanilmaktadir. Bu Cince kelime nigir tarafindan teghis edileme-
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digi icin indekste de yer almamaktadir. (Bu kélime ve devami olan bur-
ban-lig kiin terigri seklini metnin 384. satlrmdaln bw&amhg ay tengm gek-
li ile kargilagtirimzy. :

Yine 1115. satirin sonundakl glnce kelime de tengmm §ekhnde trans—
krlpslyonlanmahdw -

" Ben 1114, satlrdan 1t1baren metm nasmn transkrlpslyonundan fark—‘
I §eklllerd.e (1114). . 1dok alkmgm bur.f;an (1115) g Kiin tdngri tuggu-
ka .. tamgrim .. (1116} scm-szz sa(k )mg-s'az kalp-iar—ta (1117) biz-ni
ugun sarilii  (1118) mmbap@z athg burban-ka (1119) tusg bolup
transkr1p31yonluyor vé “Damit. die. helhge unverga.nghche Buddha Sonne
aufgehen (Kann) habt ihr fiir uns in unzihligen (Hend.) Kalpas im Sam-
sara ausgeharrt und ... [mukaddes, nihayetsiz Burhan giinesi dogsun di-
ye .. tanrim .. siz sayisiz caglarda (devirlerde) -bizim igin SamSam’da.
kaldimiz ve . ..] seklinde de terciime ediyorum. - : :

Sadece bu drnek metnin icerisine Serp1§t1r1]m1§ (;mce kelime ve ge-
klllerm metnl anla.mak acisindan ehemmlyetml gostermeye yeter sanirim.

-

- V.. «Glossar» iizerine :

Glossar bolumundekl en biiyiik hata kehmelerm modernize edilmesi
olmugtur insadi Sttra'nin kelime kadrosu, metnin transkrlpmyonunda.
gosterilmeyen uzunluklar ve fonetik igaretlerle sisirilerek modern bir dia-
lektoloji metninin kelimeleri haline getirilmigtir. Dolayisiyle Insadi Stt-
ra’nin-kelime kadrosu, daha once nesredilen Uygur metinlerinin sézliikle-
ri ile aym seride nesredilen diger ciltlerin kelime kadrosundan farkhilik
gﬁstermektedir - :

“Doktora tezine yenilik getirme hevesi” yiiziinden yapilan bu davra-
nigin hig¢ bir 11m1 degeri yoktur. Mesel4, biitiin Uygur metinlerinde alt1 (6)
ve alting okunan kellmeler, Insadi Sfitra metninde 70., 547. ve 863. satir-
larda alté 440. satirda ise Alté ve T07. satirda Alténg seklinde transknpm-
yonlannug ve Glossar'da alte maddesmde toplanm1§ T

. Belli bagh Uygur metmlermde ayni gekilde transkripsiyonlanan ve
Insa.dl Stitra’nin orijinalinde de wyiti (7) seklinde gecen kelime, metnin
transkripsiyonunda 335., 338., 340., 347., 447., ve T20. satirlarda yete, ori-
Jlnal metindeki yiting kelimesi ise 716. satirda yeteng seklinde transkrip-
51yonlanm1§ ve Glossar da yete maddesmde toplanrn1§

. Metinde bagka. Glossar’da bagka transkripsiyonlanmig bu. g1b1 umek-
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leri cogaltmak: miimkiindiir. Hi¢ bir ilmi degeri olmadigimi yukarda be-
lirttigim bu modern.okuyuslardan nisir de vaz gecmis olmali ki bir son-
raki caligmas: olan Eski Uygurce Hsiilan Tsang Biyografisi, X. Boliim
(Ankara 1975) bashkl eserinde biitiin modernize edilmig gekillere ve
uzunluklara yer vermedigi gibi yukarida verdigimiz orneklen de aItt., yeti
g1b1 dogru gekilleri ile tra.nskrlpmyonlammhr

VI. Ikinei ve iiciineii hecede -0-, -0- ve -0, -0 meselesi":

Bir baska husus da nésirin ikinei ve iiciincii hecesinde yuvarlak ses
tasiyan baz kelimeleri genig {inlii ile okumasidir. dksii- yerine dgsé-, kayu
yerine kayo, kirtkiin- yerine kertgon-, kirtii yerine kerts, munculayu yeri-
ne mumgolayu, negiikin yerine ne¢dkin, otgurak yerine odgorak, sdgiit ye-
rine sdgdd, tolu yerine tolo, tépii yerine t6pd, yaru- yerine yaro-, yaruk
yerine yarok, yarun- yerine yaron-, yarut- yerme yarod-, yazu!c yerine ya-
sok, ywtmgﬂ yerine yertingd vs. g1b1 "

(Yukaridaki kelimelere karsihk bogo veya bogii okunmas1 gereken
kehme biigii, taloy okunmasi gereken kelime ta,zuy geklinde transknpm-
yonlanmig!).

Ikinei veya ficiincii hecedeki yuvarlak sesleri genis olarak okumak,
metni zorlamaktan bagka bir gey degildir. Nasir de bunun farkina varmis
olmali ki bir sonraki eseri olan Eski Uygurca Hsiian Tsang Biyografisi,
X. Boliim (Ankara 1975) baghkl eserinde yuvarlak genis iinliilii okudugu
bu kelimeleri dksiiksiiz, kayu, mungulayu, negiikin, otgurak, sogiit, tolu,
topii, torii, yarulk, yarut- ... vs. gibi gekillerde diizeltmis ve béylece Insadi
Stitra’daki fantezi sekillerden vaz ge¢mistir. Bu kelimeler yaninda Insadi
Sttra’da torliig okudugu kelimeyi Hsilan Tsang metninde de tiirliig yerine
tor!ug seklinde muhafazasi, nisirin yukarida verdigimiz 6rnekleri Insadi
Stitra’da fantezi olarak okudugunu kabul ettigini acikca ifide etmekte-
dir. Nasir ikinei eserindeki son okuyuslar: ile Insad: Sutra.’da. okudugu se-
killeri eskitmis ve kullanilmaz hile getirmistir. '

. VIIL Blbllyog'mtya. iizerine :

' Naégir eserini hazirlarken, gereken belli bagh kaynaklarl gormugtur
Eserin bibliyografyas: yeterhdur Bu b1b11yogra:fyaya aqagldakl kaynak da
ilave edilmelidir.. - :

Insadi-sudur metnmde bazi fullerde kullamla.n -kalir eki 77 numarah
dip notunda bahis konusu edilmis ve bu ek hakkinda Gabain ve Arat’in
goriigleri iizerinde durulmus ayrica ekin DLT, Analytischer Index, TT VI-
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X, Kalyanamkara-Papamkara, Eski Tiirk Siiri, Insadi-Sfitra ve Atebetii’l-
hakayik'da gecen diiz ve yuvarlak gekillerinin sayis1 belirtilmigtir.

Bu ek hakkinda §. Siikiirov’'un makalesi nagirin goziinden kagmstir.
S. Siikiirov, «-galir/-gelir formasi hakida», (Issledovaniya po grammatike
i leksike Tyurkskih yazskov, Taskent 1965, 8. 199-203) baghkl yazisinda
bu ekin, Uigurica, III ve IV ile Altun Ya.ruk Kutadgu Bilig, DLT gibi
eserlerdeki kullaniliglar iizerinde durmaktadir. 4

VIII. ilmi objektiflik iizerine :

“Nagir ilk bakista her meselede ayni ilmi titizligi ve hassasiyeti gbs-
termig gibi goériiniiyorsa da, eseri dikkatli okundugunda bunun béyle ol-
madig1 goriiliiyor. Meseld nasir R.R. Arat'n Eski Tiirk Siiri'nde yanhs
olarak okudugu her 6rnegi diizeltirken (bk. not, 143, 153, 219, 343, 863,
1019-1020, 1117 ... vs.) en kiiciik teferruata kadar dikkat etmekte, fakat
bu hassasiyetini bagka miiellifler icin gostermemektedir. Bir 6rnek vere-
lim. 963 numaral: dip notunda ¢1¢ kelimesi icin Hiiseyin Namik Orkun'un
HEski Tiurk Yazitlary, 11, s. 58/11'den verilen drnek tig tas seklinde zikredil-
mekte. Halbuki Hiiseyin Namik Orkun bu kelimeyi ETY II'de tig seklinde
ince sirada transkripsiyonlamigtir. Orijinal metinde #¢ olan kelimeyi
H.N. Orkun’un yanhg transkripsiyonladigini nagirin belirtmesi gerekmez
mydf’ : |

X Sonug : .

S. Tekin’in yukarida verilen goriiglerine karsihik Insadi- Sﬁtra. hak-
k:nda bizim gomaumilz sudur :

Insadi-Stitra bir doktora tezi icin blraz fazla yanhsgh ve bz izahlar-
Ida. fazlaca fanteziye kagilmis bir nesirdir. Insadi-Stitra’daki bu yanhslar,
nagirinin ugrastig1 ve yayimladig ilk Uygurca hacimli metin olmas: ba-
kimindan, Uygur tiirkcesini caligtig1 eserde 6grenen herkes icin normal
kabul edilebilir.

Fanteziye kagilmig izahlarin ise “doktora tezinde yenilik getirme he-
vesi” yliziinden oldugu muhakkaktir. Nitekim Hsiian-Tsang terciimesin-
deki notlar Insadi-Stitra’ya nazaran oldukca derli-topludur.-

Miiellif, eger eserini tiirkce olarak da yaymlamak isterse, bizim bu-
rada igdret ettigimiz noktalar iizerinde du.rma.ll ve eserini bir cok yerde
tashih etmelidir.

Osman F. Sertkaya



