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Abdulkadir

Titrkiyat Enstitiisti asistanlarmdan

1 — Mevki - Orun hukuku

Turklerin kabile feskildtinda en muhim roloyniyan esaslar-
dan biri kabilelerin ve ona goére kabilelere mensup sahislarin
gerek biiyitk ictimalarda ve gerek aleldde ziyvafel meclislerinde
. iggal edecekleri “orun-mevki,, meselesidir. Bunun icindir ki gogebe
imparatorluk ananelerini muhafaza etmis olan Titrk hanhiklarinda
hanin saraymmda ve kurultaylarda kabilelerin iggal edecek yerleri
(mevki-orunlar) kat'i surette muayyen kaidelere rabtedilmisti.

Ananeye gore bu “orun-mevki, meselesi Ofguz yahut Cingiz
gibi, efsanevi yahut tarihi, bitylik hakanlar tarafindan halledilmis
addolunur ve degismez bir esas olarak telakki edilirdi.
‘ Oguz boylarmin (Ttrkmenlerin ) ananesine gore igtimalarda
-her boyun oturacak (isgal edecek) yeri, “damga,s1, “ongun,n ve
 hatta ziyafet i¢in kesilecek hayvamin etinden alacak pay(iiliig)
lart da “Gin Han, tarafindan tayin edilmisti (( 5 dame Sns £y
©ooab asl et s caad “_,r)I byl \.1.(.\.50,.4 ST ash J}L(!J 3
L3y A s dam Sk iy -h—"*’ S§sliey 3Vs5.2) [1] . Bu ananenim
- XVILi inef asirda Orta Agya Tiirkmenleri arasinda muhataza edilen
gekli Ebitlgazi Bahadur Hanin “f s &=, [2] adll eserinde tesbit
: .e'dilmistir:
N A simdi biz 12 cadirda kimlerin “mevki,, isgal ettiklerini,

klmln ne gibi “filitg, ( kesilen hayvanmn etinden pay ) aldigini,

 kimin et dogradigim ve kimin atlar yanmmda Kaldigim ( seyislik
- yaptigim) soyliyelim:
.~ Al gadirda, en serafli yerde (“tiir,de) Gim Han oturmustu.
. Milletin en meghur olanlar, biitiin kavmin ittifaki tizere, koyunur:

[1] Berezin {arafindan negredilen "o udlanty £ psthiasle,, metni, sah. 31 (Trady Vost,
2 0td. 1. R, ‘Arch, Ob. VII).

] [2] Bu eserin uiishalarindan biri Tagkent Unnuni kiitiphanesinde mahfuzdur (Kai
: katologu N. 80). Eser bu giine kadar nesredilmemigtir. Tumanski tarafindan yamlan rusca:
" terciimesi 1897 de Agksabatta basilmastir,
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hagun, sagrisim®Gin Han,a takdim ettiler ve dediler ki, kim han
olursa bu onun “ilig,liditr { pavidir ) . Kapr yamnda Irqul-Hoca
oturmustu; ona koyunun dostinit takdim ettiler ki, kim vezir olursa
bu onun hakkidir.

Sag taraftaki birinci cadwa “Giin-Han,m bityiik oglu “Kay,1
oturttular. Ona sag ayagin uyiuk kemigiri verdiler;“Bayat,et dogra-
Ay, “Sorki,, allara bakti, Ikinei cadira “Alka-Evli,yi oturttular. Ona
on sag ayak kemigini verdiler. “Kara-Evli, dogradi, “Lale, atlara
baktr, Uctineli gadira “Ay Han,, i bliyilk oflu “Yazir,) oturttuiar,
‘Ona sag tarafin kalca kemigini verdiler. “Yasir,, dogradi,“Komi,at-
lara baktr. Dérdiinell cadira “Dodurga,, oturdu. Ona. . . .. verdiler.
“Diker,et dogradiy, “Merdesoy,atiara bakh. Besinci cadira®Yildiz
Han,in oglu  Avsar” oturdu. Ona but kemigini verdiler. JKizik”
dogrady,“Turumen, atlara bakfi. Alimer ¢adira®Bekder, oturdu. Ona
sag taraftaki kitrek kemigini verdiler . “Karlun, dogradi, “Kara-
sik” [1] atlara bakti.

Sol tarafta birinei ¢cadira“Gok Han,m oglu “Bayandir, oturdu.
Ona sol but kemigini verdiler. “Becne” dogradi, Kazigurt, atlara
baktl. Ikinci ¢adira Cavuldur” oturdu, buna sol kalga kemigini
verdiler. “Cepni, dogradi, JKaph” atlara bakti. Ucimelt ¢adira
«Dag Han,n oglu ,Salur” oturdu, ona asikhi but kemigini verdiler.
“Imur, dograds, “Kalae” atlara bakb. Dordlineil ¢adira (Alayuntln®
oturdw. Ona ., ......... verdiler. (Urker” dograd, ,Teken” at-
lara bakht. Beginei ¢adma  Deniz Han, oglu  Igdie*1 oturttular,
ona kol kemigini verdiler. ,Bogduz” dogradi, ,Karing” atlara bakti.
Altiner gadira (Ava” oturdu, ona sol taraf kilrek kemigini ver-
diler. [Kamk?” dogradi, .Qipcaq” atlara bakti[2], .

Bu rivayete gore Oguz boylarimn mevki{orun)leri agagida gos-
ferildigi gibidir :

[1] Gazi-Ayiniap vilayetinde ve Suriyede  Karagixli” denilen Tiirkmenler vardu.
Bunlar Oguz hoylarimin “begdili,, (bekdili) boyuna mensupturlar. Dekmetagh Ukas Apamu-

soyledigine gore eskiden bu “Karasixh? kelimesi  Karagkh” telaffuz edilirmis. Galiba bu
gube kendi adim Si-deryadaki Karaelk” dafindan almmgto.

{2} Ebiilghzi - Tomanski, seh. 31-32. Ebiilgazi Oguz kabilelerinin wmumi listesinde
Begdili, yi zikrettigi halde ( sah. 34 ) cadirlarda bunu gostermiyor. Bu miitercim yahut
inilstensih hatasi deiilse o zaman Orta Asyada“Begdili,lerin ehemmiyetsiz oldufunu pbsterir. -
Fukat benim not aldnm yeni bir 4€ 17 5,24 niishasinda sajdaki altiner gadirda “J4u55,
oturdufra yaslmstir ki, Tumanski bunu® 3453, okurnus olsa gerek. Bu yeni niishada “Ala-
yuthi,non pays “4xz st Jge,, dir, ki Tumanski terciimesinde agik ‘biralalmsur,
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- 0) Giin Hanla veziri Irki-Hoca; 1) Kay ve Bayat, *Sorki; 2)
~ Alka-Evli ve Kara-Evli,*Lale; 8) Yazir ve Yasir,*Komi, 4) Dodurga ve
"' Doker,*Merdeg0Oy; 5) Avsar ve Kizk,*Turumen; 6) Bekder ve Kar-
~kan*Karagik; 7) Bayandw ve Becne,*Kazigurt; 8) Cavuldur ve Cepni,
- “*Kagh, 9) Salur ve Imur,*Kala¢; 10) Alayuntlu ve Urker,*Teken;
~11) Igdir ve Bogdlz,*Karhk; 12) Ava ve Kimk,*Kipeak.
< XVineci asirda Anadoluda tesbhit edilen ananeve gore (Tavi-
~ix-i Al-i Seleuq, T, Houtsma nesri, sah. 204-205)da Oguz boylarinm
* mevkileri muayyendi. Bu anane aga@t yukart Ebilgdzi Hanm
“tesbit ettigi ananeye yakindir. Her halde bu anane“Rasid ed-din,,
. -den de alinmakla beraber, Anadoludaki Oguz boylan i¢inde o za-
-.man bile yagtyan sifahi ananenin “kitaba uydurnian, gekli ol-
- ~dugunda siiphe yokfur. Kabilelerden kimin kimle oturmasi, “tiire
©ve yol ve agirlamak dahi ighu tertip tizre”olmasi“Ragid ad-din,de
- “(hatta mufassal olan zeyli “s!'Js js23i .47 kisminda bile [1]) tam
- bu sekilde degildir. Bilhassa ‘Ald’ad-din Keyqubad sbif .diem
~-goleni(sah. 214-215)yalniz “Rasid ad-din,den miilhem olarak uydu-
- rulmasi kabil degildir. Umumiyetle“Yazic1 oglu ‘Ali, nin rivayetleri
“calib-i dikkattir.
3 ' A5 Gerst ool wus gt

Isbu tertib {izre oturmaq gerek
A5 Guogk Joye on S5
Oplerinde migeler durmaq gerek
ey p oenlady sl
Qumz i Qomranda bu tertibile
Al oainlsl o1y 42T
Aga (ve) ini arasinda icile
ooy g s My ala
Mansib 1 beglik daxi bu resmile
] [1) Buuun bir niishas: Siileymaniye kiitiiphanesinde , 5! 4il %,% " da (Damad
* Hbrahim Paga 909), diger niishast da Paris Milli kiitiiphanesindedir(Farisi yazmalar N. 1364).

s
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drs osy Gygwes fas)
Urug {1t suyuna gore virile . . . (sah. 205) .

Eski Adetleri bu derecede canh bir surette ifade etmek igin
mitellifin Adet ve ananeleri yalmz kitaptan degil, vasiyan ana-
nelerden de sezmesi ve anlamas) lazimdir. Rivayeti yalmz ki-
taptan 6grenen Rasid ad-din ve hatta Ziya Gtk Alp Beyin bu
meseleye dair soyledikleri, ‘Ali ve Ebtilgdzi rivayetlerine naza-
ran, ne kadar soniiktiir . ...

“Ali,nin rivayetindeki “ s+, kelimesi de sayan-1 dikkattir.
Bu kelime“Rasid ad-din,in rivayetinde yoktur. XV inci asirda Ana-
doluda mevzubahs olan hukuki ananenin yasams olduguna“Ali,-
nin bu kelimeyi istimal stmesi de bir delil tegkil eder. O vakit -
Anadoluda bu kelimeyi, yalmz hayatf bir kiymeti olan anane
yasatabilirdi.“Ebillgazi,de oldugu gibi, bu rivayette de—eger miis-
tensih hatasi degilse —“Ragid ad-din,de ismi gecmiyen mahallf’
kabile zikrediliyor( “ Jut )

“Rasid ad-din,e gtre Oguz boylarmin mevki tertibi bu gekilde
olur: '

[}
@ &
® ! |
@ - @
3 6

1) Kayi, Bayat, Alka-Evli, Kara-Evli; 2) Yazir, Doker, Dodurga,
Cayirli; 3) Avgar, Kk, Begdili, Karkin; 4) Bayandir, Becne, Ca- -
vuldur, Cepni; 5) Salur, imur, Alayuntlu, Urker; 6) Bikdir, Bog-
ditz, Yava, Kink.

Gorultiyor ki“Rasid ad-din,in rivayetinde Ebillgézi rivayetin-
deki tafsildt yoktur. Bununla beraber“Ragid ad-din,in bu meseleyi
“Ebiilgazi, kadar anliyamryacaf malfimdur . .

“Ebtilgézi,rivayelinin daha bir hususiyeti vardwr ki, Oguz he-
yetine sonradan kansan diger kabilelerin XVII inci asirdaki.
mevkilerini gdsteriyor. Yirmi dort Oguz boyu arasinda ismi
gegmiyen bu kabileler sunlardir: Kene, Gumne, Tiirbetlli, Keraylu,
Sultanlu, Oklu, Gekli, Soclu, Hurasanli, Yuren, Camel, Turumen,
Komi, Sorki, Korcik, Suractk, Karacik, Kazgurt, Kirgiz, Teken,
Lile, Merdesdy, Sayir. Bunlar, ananeye gore, “Oguz Han,in oda-
hiklarmdan dogmuslardir. Onun i¢indir ki bunlardan sekiz kabileyi
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gadirlann diganisinda atlar yaninda gortiyoruz. Bunlardan baska
- Kipgak, Kalag, Kagh ve Karlik kabileleri ki, Rasid ad-din rivayeti-
- nin ayni olmakla beraber (Oguz Han bunlar yoldan bulmugiur),
~bunlar da at yeninda kahyorlar,
' Mahmtd Kéggarl tarafmdan (JAoWolys 1, 56-57 ) nakledilen
" Qfuz kabilelerinin listesine gore, eger burada“mevki-orun,tertibi
" nazar-1 dikkate alinmsg ise, Ragid ad-din ve Ebillgdzi zamanlarina
. kadar “mevki meselesi,, mithim tebeddiilat gecirmis oldugu anla-
“gihyor. “M. Késgari,nin Ofuz boylarimin asit ve birinei kabilesi
“sifatiyla zikrettigi “Kuukgs,lar Ragid ad-din ve “Tblilgdzi,de sol-
daki altinen mevkide (Ebiilgaziye gire “et dogriyan,) dir. Diger
- kabileler de bu suretle “mevki, degistirmis oluyorlar. Bununla
Dberaber ikinei olarak zikrettigi “Kayig &+, ve tginelt olarak zike-
v ettigi “Bayandur,, lar yerlerini degistirmiyorlar. Ciinkst M. Kag-
garf zamaninda “Kinik, merkezdeki hakan c¢admrim isgal etmis
‘olursa “Kayig, sagdaki birinei mevkii ve “Bayandur, da soldaki
“'birinci mevkil isgal etmeleri l4zimdir ki “Rasid ad-din, ve “Ebil-
-gézi, deki ananenin ayni demektir.

- Siphe yoktur ki“mevki,hukuku stildlelerin deglsmeswle yahut
ayni shilidle azas1 olan bir hakammn siyasi hadiselerden dolay
- mevki ifibarile dun olan kabilelere istinat etmek mecburiyeti
“hasil olmastyla mithim tebeddiilat geciriyordu. Bununia heraber
~boyle “defisme,leri megru gostermek igin yine eski ananevi ri-
“vayetlere istinat mechuriyeti oldugu anlagihiyor.

XVinci asirda“Altn Orda,da yitkselen “Mangit, kabilesi bey-

“ lerinden “Edige Bey, Turk ve Mogol tilresine istinat eden Cingi-
~gilere kargi isldm kisvesine biirtinen“Baba Tukids ‘Aziz Xy bl
-y, menkibelerine istinat etmisti. XIX uncu asir bidayetlerinde
‘:'-;,yuk'selen Harezm Ko:;;grat sitlélesinin saray mitverrihi olan“Munis,,
f Koggratlarm diger Ozbek kabilelerinden mevki itibarile yilksek ol-
< dugunu isbat igin bunlara ait rivayetleri toplamgh(“ SV s 2,)
_+ Anadoluda Osman-ogullarinin mensup oldugo kabilenin yiik-
~“selmesini de, galiba, Oguz tiresiyle tevafuk eftirmek mecburiyeti
“olmugtur (“Qorqut Atfa eyitti : ahir zamand hanhk geri Kayye
L BB o v bu dedigi Osman neslidir, Dedem Korkut). Ofuz
~ananesinin Orta Asya Tiirkmen rivayetlerinde de “Gim IHan,in
I'?ag tarafindalki birinci c¢adirda biylik oglu “Kay,in mevkii ol-
. dugu soyleniyor (Ebiilgdzi-Tumanski sah 31 ). [1]

1] Bu anane Osmanh tavihlerine de girmigtic (Lath paga tarihiyle mukayese edi-
< niz ¢ Istanhul, 1341, sah. 21-22.)
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Her, halde bu“mevki hukuku, meselesini hanlar kendi keyif-
lerine gbre degistirememis olduklar malimdur. Yalmz baz mevki-
oruniart han kendi arzusuyla degistire bilirdi. Meseld XVII inci
asirda Ozbek hanlarn yalmz je! ve w?; lerden agagl olan “mevki,
lere istedikleri kabileleri oturta bilirlerdi [17 .

Tiirk imparatorluklarnnda kabilelerin igtimalarda oturacak
mevki(orun)leri meselesi Tirklerin kabile ve devlet tegkildh
tarihiyle ve orfl hukuklaryla istigal edenler igin tetkika deger bir
mevzudur., Fakat bu mevzua ait tarihi malzemeler mubtelif eski
membalarda dagunk bir halde oldugu gibi, Tiirk imparatorluklar-
nimn lkurulug ve dagihsimda mithim roloymiyan kabilelerin bu

- mevzua dair gifahi ananeleri de tesbit edilmemistir .

o
# ok

Eski Ttk ve Mogol kabilelerinin halitasindan ibaret olan Ka-
zak-Kargizlarn orfi hukuklarina ait maddeler Rus milstegrikleri ve
hukukeular farafidan toplanmig ve hatta bunlar bir ka¢ mecelle
halinde tedvin edilmig ise de “mevki-orun, meselesine lizumunca
ehemmiyet verilmemistir. Bu sahada da klésik bir eser olan®Gro-
dekof un“Sir-derya, vilayvelti Kirgizlar. Hukuki hayat, adlif2] kita-
bmnda da bu “orun, meselesine ait mallimat pek azdir.

Eski Oguz enkazi olan Orta Asya Tiirkmenlerinin hulkuk- or-
fiyelerini topliyan miiellifler de (meseld A. Lomakin “Ttrkmen
hukuku orfisi, Agkabad 1897.) bu meseleye kat’iyen ehemmiyet -
vermemisler ve hukuku ger’iye ile hukuku orffyeyi yekdigeriyle
kangtrmglardir. Bunun sebebi de mevki hukuku meselelerinin -
sathl bakigta bariz bir surette yabancilarin gizine ¢carpmamasidir. -
Sunu da kaydetmek lazaimdwr ki Ruslar orfl hukukun bilbassa pira-
tik meselelere (cinayet, ceza, aile meseleleri gibi maddelere) taal-
lik eden kisrmna ehemmiyet vermislerdir. Halbuki “orun, mese- -
lesi Kirgizlar da bile giindelik hayaftaki eski ehemmiyelini kay- -
betmek fizeredir. Bununla beraber kabile ve gbcebe deviet teg-
kilatinda miihim reoloymiyan bu “orun, hukuku ananelerinin baz
izleri Anadolu Turklerinde bile yagadifn anlagiiyor (kaynata evi-
nin yukari bagma gitveyinin gegmemesi gibi). Bu gibi adat ve ana- -

[1] “aflig asl $lay pWoltol wha ddles @)y Jogde the () ol & cecd T plae oos Gold
Wala 8 Fgly Besst (Y Gudst jaay,. V.Bartholdun “XVILinci aswda Ozbek hanlan saraymda . |
merasim,, unvanl makalesinde sLAY¥i_Bua G, Y = dan nakledilmigtiz (Zap. Rus. Geog- :
ral. Ob. XXXIV Peiersh. 1909 sah. 297.)

[2] N. 1, Grodekof. Kirgizii lara-kirgizi Sir-Daryinskoi ob. Tagkent 1889.
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neler toplamir ve fesbit edilirse Thrk hukulku ve devlet teskilaly
tarihi igin mihim maddeler eldeediimis olurdu.

Gogebe Tirk ananelerini muhafaza eden ve hukuk meselele-
rinin ¢ogu “titre,, “zan E!b',, ve “yol,, [1] ile tayin edilen Kazak-
Kirgiz Tiirklerinde “orun=rmevki, meselesine ¢ok ehemmiyet ve-
rilir. Bu cihet yalmz bilyik ictimalarda ve kurultaylarda degil,
kabile ve oymaklarin yaylalarda, obalarim derecelerinde ve oba-~
larda ¢adirlarm kurulmasinda da riayet ediliv.

Yaylada obalarm mevkileri :

©® 0
0®%0 o o ®0

o © ® -
@ ® @@ o>

1) Biiytik babanmn obasi; 2) bilyitk ogulun obasi; 3) Kkiigitk
- oglun obasi.
' Bir obada cadwlarm dizilisi:

®
297 %¢
® K
4 e %

1) Obanin sahibi olan bityiik babanm ¢adir (biz onn vefal
etmis baba farzedelim. Bu cadirda onun en Kkiicik oglu oba
" sahibidir), 2) biiylik ev sahibinin bityitk oglu, 3) bityiik ev sahibi-
[1)Kazak-Kirmelarda seriat ve Rus kanunlarna mukabil olan 8rfi hukuk  zang”, tii

re” yahut “yoi,, kelimeleriyle ifade edilir. ,Yol” kelimesi biittin Tiirklerde“wsul,, ve . kaide”
“manasim ifade eder. “Yamer-ogln “Ali,nin rivayetinde de “Yol”ayni manada kallamlmustir:.

Xanlar atast Ofuz Xan eéyledi
€rah e BlA38 5 LulbT la
Béyle tiire i exkén eyledi
wolt) ¥l e dog,
Igbu resmile vasiyet qldi ol
Joligal Zavey doemy gitt
Ta ola oglanlarma tiire yol.
S ooy e ldah YW (Tavirixd Ald Sel.ITI, 204),
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nin biyilk kardeginin (yeni miiteveffa babamin biiytlk oflunumn)
blylik oflu, 4) bityitk ev sahibinin bliylik kardesi,5) onun kiigik
oflu, 8) bilyilk ev sahibinin kitgtik oglu, 7) blyilk ev sahibinin
ortanca kardesgl, 8-9) obamn fakir akrabasi, 10) at siiriisiime bakan
coban (yikel), 11) koyun ¢obam, 12) misafir i¢in .

Umumi ictimalarda (mesela “ag, merasiminde) ictimar topl-
van kabile misafire karsi ev sahibi ve ona kardes olan kabileler-
de ev sahibinin yakin akrvabalar1 vaziyetinde bulunurlar.

Buyik igtimalarda hamrlanan cadirlann vaziyeti:

'Y
15 14 16

® ¢ L
, , @ ° ! |
Ceuup @ 5 % 3 Simal .

@ ¢ Lok * @
L@% 10 G X 11
12

Sark

1-18 rakamh cadirlar kabilelerin“mevki,lerine gore oturacak
yerleridir ( rakamlar dereceyi gosterir) . 14, 15, 16 rakamh ca-
dirlar hocalar, seyitler ve hanlarin ahfadina mahsustur. Yildizia
gosterilen cadirlar ictimat topliyan (¥as weren,,) kabilenin oturma-
gina mahsustur. Burast muifak vazifesini goriir. _

Ictimalarda toplanan her hangi kabilenin hangi “mevki,i al-
mas! ictima sahibi olan kabilenin bliyitkleri tarafindan biititn ka-
‘bile azalarma bilhassa “yasavul, ve “bokevul vazifelerini goren-
lerine [1] tenbih edilir. Yasavul ve bokevullarin cliz’{ ihmallerin-
den dolayt birer kabile “yol mucibince halkki, olan mevkiden
asgagl kalirsa kavga eder, tarziye verilmezse buna sebep olan ka-
bileye kars dilsman olarak derhal i¢timar terkeder.

Kazak-Kirgiz gairlerinden®Yusuf-Bek, in“ Ayman-Colpan, des-

(1] Bityitk “ag-yofi,, merasimlerinde ve diger igtimalarda “yasavul,, ve “bokevul,lar
tayin ediliv. Bunlanin vazifesi gelenleri mevkilerine verlegtivmek ve mevkilerine gire ye-

meklerini tevzl ve tertip etmektir. Bu hususta bir atalar st de vardu; “Az aska vasaynl
bulma, kép agka bitkeval bulma™ .
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tamna mevzu olan “Cikll Kotiihar, ile “Tama Maman, muhare-
besi (19 me1 aswda) “Cumekey, kabilesinin yaptigi bir “as-yod,

merasimi esnasmda“orun-mevki, meselesi neticesi oimugtur.“Cikli,
Ckabilesinin  hakki olan mevki-cadie © Tama , kabilesi tarafindan

“iggal edilmigti. “Cumekey,ler pek zengin olan “Tama, reisi “Ma-
 man,, fakir olan“Cikli,reisine tercih etmislerdi. “Tama,reisi “Ko-
:_Itubal,, bunu yuimadi,“yol,a gore hakkim talep etti:

! “Magan bersen Maman'min evin Apir-

Kiremin “yol, ga karap izimminen,
1915 senesinde bu gibi“mevki,kavgasina bizzat sahil olmug-
tum.“Kipgak,, kabiles] tarafmdan yapidan bitytk bir “ag-yog, me-

“rasimine bir ¢ok kabileler toplanmigti. Her kabile asker kitah

gibi, yasavul ve bokevullarin gostermesiyle, mevkilerine gire ¢a-

dirlam jggal ediyorlardl. “Nayman, kabilesi de kendi mevkii olan
gadirlarl isgal etti. Derken bunun subeleri olan “Baganali, ve
© “Baltall, oymaklar arasmda mevki icin kavga gkin. Kavgayt hal-
ettirmek igin “Kipeak,ve® Argm, beylerine miracaat ettiler (“yi-
glindiler,) . Her iki taraf “yol mucibince kendi oymagmin bityiik
Coldugunu,, isbata caligtyordum ,

“ Baganalara gore: Sar1 Arka bozkirlarndaki biitiin Nayman-
" lan derip toplayip eletmek (tegkil etmek) serefi“Baganali,Sustan
“batia aithir. Baltal ise“Baganali,mn bir baltaya satin ald og-
«lan olmusgtur .

... Baltahya gore : Baganali elinde “baka,n (sirik) tagiyan ve

. Baltalmin ¢acirim kurmakla geginen bir yigit olmugtur .

“ Hakem olan Kipgak ve Argim Beyleri babalarindan intikal eden
dnaneye gore Baganabiyl hakl buldular ve “orun, onlarmn lehine
“ halledildi. Ananeye gore “Baganallar biiylik hanlarm cadirlarim
darve etmigler, Baltali ise hanlarin aghanesine odun tagimakia mi-
~kellef olmustur . Binaenaleyh Baganalinin mevkii yiksekfir. .,

i - Kazak-Kirgizlarin ananelerine gbre “Ulu Yz, heyetindeki en
- ~yliksek (bitylk) kabilesinden ve “Orta Yuz, kabilesinin en agaf
“hir kabilesi “Kigi Yaz,iin en bitytik kabilesinden biryitk(yani mev-
i itibarile ynksel) addolunur Biraderzade, yas itibarile amca-
“sindan bityilk olsa bile, “yol,u kiiglik sayihr.

Sayan-1 dikkattir ki kabile yahit sube (oymak) reisinin dini
uotomte sifabiyla yitkseimesinden dolayr bunun mensup oldugu ka-
bile de yitkselmek isterse diger kabile yahut oymaklar buna mani
oluyorlar. Mensup oldugu kabilenin isgal eltii mevkie nazaran
gok vitkselen bu gibi reislere hocalar, seyitler ve hantarm ahfa-

: 9 ~— Hukuk ve ikiisut




130 Ahdiilkadir

dma mahsus sirada mevki vermekle hallolunur. Isterse kabilesi de
oraya “muvakkat olarak, yerlege bilirler.

1920 senesinde “Ulutag,da Nayman-Baganali kabilesinde
béyle bir vak’amn sahidi olmugtun: Baganallarin“Aktaz,subesine
mensup olan Urazaya oglu Ahmet Isan bitim Baganahlarm dini
reisi derecesine kadar yiikselmis olan bir adamdi. Mensup oldugu
“Tiney” oymagl ise sekiz oymagim 4-6 inci derecedeki bir oymags
idi. “Aktaz,n kendi dahilinde icra edilen bir “ag, merasiminde -
“Tiney, oymagi, reislerinin gahsi mevkiine istinaden, 3 tneil

derecedeki mevkii iggal etmek istedi. Diger oymaklar buna itiraz

ettiler. Nihayet mesele Ahmet Isam ve oymagim , hocalara mah-
sus, olan gadirlara yerlestirmekle halledildi. Bununla da “Tiney, -
lerin yiikselecegini iddia ederek itiraz edenlere beylerden biri,bn
cadirlar Kazak ornu imes, Sart ornu, dedi.

P
%

«Mevki” meselesi Anadolu Tiirkmenlerinde de son zamanlara
kadar yasadifh anlasithyor. Gazi-Ayintap vildyetinde ve Suriyede -
bulunan“Elbeyli,lerin beyi Mehmet Beyin verdigi maliimata gore[1]
Tiirkmen asiretlerinde her oymagin isgal edecegi mevki ve mekin
muayyendir . Yalmz ictimalarda degil, bir alay olarak bir yere
gtderken yine her oymak kendi yerini bilmelidir. Agiret beyi alaymn: =
dntnde gider . Beyin sag tarafinda ikinci reis ve solunda iigiincit j"
bey bulunur. Kalan her ovmak ise alayda kendi derecesine gbre }
mevki alir, ;

Tirkmen agiretlerine dair mithim etnografik maddeler tophyan o
Ali Riza (Ayintap) Beyin ,Torosda Tirk Asiretleri, nam eseri
icin haziladipy notlarda Gavurdagi”nda hulunan Aydm asireti
obalarinmm kurulusu su qekﬂdedlr g i

o0

Geinip 3 ﬁ Simal

Sark

1] Cenubi Anadoluda seyahatm esnasimda (l(emendepe 26 temmuz 1930) teshit
elmiglim . ]
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1) Agamn selamlik ¢adm (mutfak vazifesini de goriir); 2)

aganin cocuklar ve gelini, 8) agamn cadir, 4-7) akraba ve taal-
likati, 8) obanmin en fakir adam .

I “Ulis,

. Uliis” [1] (“Rasid ad-din,in tabirince “éa‘-ﬁ'-ﬂ,,) meselesi de
‘orun” hukuku meselesiyle aldkadardir. Yukanda naklettigimiz
Tirkmen rivayetinden de goriildiigit vechile, her mevkiin kendine
mahsus ulilg,it vardw. Bir kabilenin muayyen bir mevkie otur-
‘mas1 kesilen hayvamn muayyen bir veya bir ka¢ azasinda onun
‘hakkim gostermis olur. Bu hak yalmiz kabilenin degil, bir aile
azalarina kargl bile riayet edilir (meseld babasi berhayat olanlar
‘kendi evlerinde bag kemigini bile ellerine almazlar, ananeye gb-
‘re, giiden (baglrsak) ve boyun g¢obamn hakkidir. Coban bunu ta-
“lep edehilir) .

' LOrun” mephasinda zikrettigimiz vechile  miice, (itlits) ana-

“nasi XV inei asirda Anadoluda yasamishr. ‘Ala’ ad-din Keyqubad

ks oY= devrinde ise bu ananenin bir kanun (Oguz tiiresi)

-sifah ile tathik edildigi o zamanda rivayet olunmustur (Tavarix-i

Al Selenq, Houtsma III, 214-215, 217) . Yukarda zikveltifimiz

-bu rivayetteki  miigeler” kelimesi sitphe yoktiur ki Kwrgiz-Kazak

i ve Baskurtlarda istimal edilen “miice® ishilahmm ayni olup ve

cayni (hisse” ve “ilils, manalarinda kullamimghr.

j - “Rasid ad-din,in Oguz menkibesinde zikrettigi® =2 g ¢lal, meselesi
hakkmda merhum Ziya Gik Alp Bey kismen tetkik tecraheleri yap-
Hll$tl (Milli Tetebbiiley Mecmuasi III, 414-424, , Kteiltk Mecmua ,,

“N.7,5ah.7-10 ve-diger makaleleri).Merhumun bu tetkiklerinde “Ebiil-

ghizi,nin* “aS 158 ==,81 ve buglin yagiyan baz ananelerden istifade
¢ edilmemistir. Bununla beraber bu merasimin suf dini ve mistik
i bir mahiyet arzettigi ileri siriilmiistiir. Yine ayni mesele 1860
- senésinde “N. 1. flminski, tarafmdan mevzubahs edilmistir ( Izv.
©Rus. Arch. Obs. I, 5) . Gerek 0minski, gerek onun makalesine
Hildveten yazan Lama Galsan Gamboyef bu meselenin izahina yardim
1(:111 bugiinkil Tirk ve Mogol kavimlerimin baz ddetlerini tesbit
{ stmiglerdir. Fakat bunlarm yazdiklar da hususi ziyafet meclislerine
ait oldufiundan meseleyi temamile tenvir ve izahtan uzakbr. Bu-
niinla beraber [Iminski, pek hakh olarak, bu adetin“pek eskiden

[1] Mahmid Kisgari”de de bu kelime vardir: a8t &b LeaV 35,8 . ah, cnatll 2l
tl 60) Bunlardan hirincisi kelimenin ligal manasi olup, ikincisi 1shlahi manas: olsa gevek.
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dinf-felsefi bir mahiyeti olmakla beraber kabilelerin cemiyelteki
mevkilerini gosterdigini, kaydetmigtir.

Kazak-Kwgizlarda kesilen hayvamn azalarmdan on iki azasi -
(on iki mlice ) esas addedilir [1]. Yani bir hayvan eti on iki-
gurnp olarak oturan misafiriere—iggal etfikleri mevkie gve—veri-
lebilir.

Bu on iki aza bunlardir: I—iki kal¢a kemigi, II—iki agikl ke- -
mik T—uyluk kemigi, [V-—iki kiirek kemigi, V—iki bazu kemigi,
Vi—kirbere kemikleri (cemen on iki kemik). :
I — ineci mevki hakke kalga kemigi, ii¢ kaburga, kuyrukyag: ve -

ciger parcalari, bas (kesilen hayvan at -
olursa sagri ve uma kemigi “Uca,, ) ;

I —mnei.......: (ayni azalar, yalmz bag yoktur).
M —imeil . . ... . “asikh kemik,,,iki kaburga, gider ve kuymk.;‘_;,
TV — tfincit . . . .. : (ayni azalar).

V-VI-—ner .. ... .: uyluk kemikieri . .. .. .. e
VI-Vill—inei . . . . : kilrek kemikleri . .. ... ..

IX-X—uncn .....: : Tokmaklr (hazu) kemikler . . . .
X1-XI—nei .. ... : : Kibere kemikleri . . .. ...

Bundan baska ,dés” gliveyinin yahuf gelinin, kuvruk kemigif;
kizlarm, bagirsaklar kadwlavin, gilden ve boyun cobanlann
halklkidar. :

“Lama Gamboyef,in verdigi maliimata gore(izv. Vos. Otd. R. A,
0., 1, 5 sahife 129-130) Mogollarin ( buretlerin) kemik taksimleri *
Tiirk kabilelerinin taksimlerine nazaran az cok farkhdm. Mogollar'_-f
kiek kemigini Lamalara takdim ederler. Hayvan vedi esas kisma:.
ayrilu: dort ayak, dds, uma kemigi lasmi ve belkemikleri.“Gamboy-
ef,in kaydettigi bu adet, eger bittin Mogol kavimlerinda miisterek
ise, Ofuz boylarmin “ilils, hakkmdaki ananeleri Kazak- Ku'glz
anane}elme daha yakin oldugu anlasthyor.

Oguz menkibesinde zikredilen “#sT ) (agikhikemik) ve Kazak

- Kirgizlarin “miige”lerinde “kalga, ( canbas)dan sonra gelen
sasikh cilik” Tirk kabilelerinde ayrica bir ehemmiyeli haizdir

[1] (Miige” on iki aza manasmna oldugu gibi bir sahsin miisterek mal fizerindek
hakla manasinda da kallamby, Bagkurtlarda ise bu kelime diifiin igin kesilen hayvamn ot
pargalan iizerindeki hakla ifads igin kullamlie (,sitbe kiyev milsehi, t6s kilin miisehi, yilik:*
yifgen miisehi,). Bu kelime Radloff Logatinda “miighi” (Kazak telaffuzana gire) maddesinda ;
su suretle izah olunnyor: 1) sekiz aza, ) ikramiye ve mitkifat, 3) dilgiin hediyele, ki ke 7
bilenin biiyiiklerine verilir (TV, 2227). Meliovanski®ye give, 4>y, kelimesi VIII inci- asra.
ait oldugn farzedilen bir kadehdeki Yenisey yamsinda da (iiEtin hedlyea;,,manaamda eutla.
nilmighr (Z,W.0L XVI (21-022) .
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1 — Kirgiz-Kazaklardan biri bir ¢ocugu evldthga kabul ederek
merasim yaparken  asikh cilik, kemigini kendi elile ¢ocugun
“eline verir, Bu merasim yapildigy gibi ,evlathk, kendi evlid: hn-
“kukuna malik olur. Bu “asikti cilik, (asikh ilik) merasimi yapil-
~mazsa evldthk aile azas1 hukukuna malik olamaz.

. 2 — BSabik hanlarn ahfad: . akstyek: akkemik” (aristokrasi)
: add_(l)_mnduk]am halde bunlara “bas, verilmez, “asikli kemik,
verilir . .
: 3 — Davay1 sulhla halletmek istiven bir Yakut merasim icin
“mutlaka bir hayvan keser; ¢linkit sulhetmek igin  kirilmamis bir
asikh kemik Jazimdir, [1].
- Kirgiz-Kazak kabilelerinin “orun-mevki, ve “iiliis” (et pargas)
-igin kavga ve glirtiltil yapmalar: meselenin i¢ yuziin anlamiyanlar
mnazarinda pek iptidailik ve kabile inatgih@i yahut oburluk telikki
_edilebilir. Meselenin i¢ yizii ise kabilenin haiz oldugu hukuk
~meselesidir .
: “Orun, ve ,Uliig” her kabilenin ve her oymagin kavim ve
“cemiyet iginde bir ¢ok seyler {lizerindeki hukukianm gosteren
'_ delildir, milessesedir. Yayla, av, harp ganimetleri taksim edilirken
“her kabilenin “orun”u ve “iilits,, i nazar-1 itibara ahmarak ona gore
“pay, verilir. Mithim igtimalardan birinde “orun, ve  0lig"iini
" bir defa kaybeden kabile yahut oymak yayla, mera; av ve sair
“geyler tizerindeki hukukunu da kaybetmek tehlikesine maruz kalir,
~Onun igindir ki her kabile bu ,Orun, ve “Uliig, haklarma ehem-
- miyet vermek mecburiyetindedir.

‘ [1] V. Serogevski, . Yakuii®, Petresh. 1896, sah. 438.



	Button98: 
	Button100: 
	Button99: 
	Button101: 
	Button102: 
	Button103: 
	Button104: 
	Button105: 
	Button106: 
	Button107: 
	Button108: 
	Button109: 
	Button110: 
	Button111: 
	Button112: 


