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OSMANLI DIPLOMATIKASINDA MALI TARIHIN
KULLANILISI

Filiz Caligkan

Bilindigi gibi Osmanlhi Devleti’nin resmi takvimi, Halife
Hz. Omer (R.A.) zamaninda kabul edilip diger islam devletlerin-
de de kullamilmis olan Hicri-kameri takvimdi. Giines senesinden
10 giin 21 saat 1 dakika eksik olan bu ay yili, tam seneyi tamam-
lamadan devr etmesi dolayisiyla aylari, mevsimlere gére degisti-
ginden, bilhassa mali muamelat icin elverigli degildi. Baglangic-
ta, devlet gelirleri timar-zeAmet ustlii ile yerinde sarf edildigin-
den semsi takvim tatbikine ihtiya¢ duyulmamisti. Ancak, zaman-
la mali islerde gilines yilimin kullanilmasi zarureti ve bu zaruret °
‘sahasmin genislemesi neticesinde, giines yili esasina, daya.na.n hu-
susi bir mali takvimin kullaniimasi icab etmistir.

Osmanh Devleti'nin -daha 6nceki muamelat: hakkinda mald-
matimiz olmamakla beraber- XV. yiizyildan sonra bazi devlet ge-
lirlerinin tahsilinde ve bunun neticesi olarak bir kisim mali he-
saplarda gilines yilm kullandig1 bilinmektedir. Nitekim mukataat
tevziatimin bir kismi kameri, bir kism ise semsi sene iizerinden
ve Muharrem veya Mart ayl basindan itibaren yapilirdi. Hatta
bunlar hakkinda, «Muharremi mukataa», «Marti mukataa» tabir-
lerinin kullamldif1 goriilmektedir’. Semsi sene iizerinden yapilan
tevcihlerde semsi ay ismi, Hicri-kameri sene ile birlikte kullanilip
meseld, «..1025 Mart: ibtidasmdan ... 1026 Mart1 evveline gelin-
ce ...»* deniliyordu. Mukataalarin satiglarinda umumiyetle Mart

1 Cevdet Paga, Tarih, VI (Istanbul 1309), 151 ve ondan naklen -Sefik
Tiirker, Tekvim ve Tarihi, Kayseri 1940, s. 39 ve M. Zeki Pakalin, Maliye Teskz-
latr Tarihi, IT (Ankara 1978), 376.

: 2 Bagbakanhk Osmanl Argivi, Tahvil Defterleri, nr. 1, s. T2.
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aymmin girisi esas alinmakla beraber bu satiglar bazan da Ocak,
Mayis veya Agustos aylar basmnda yapilird:i®.

Ayr bir biitcesi olmayip dogrudan merkez muhasebe tegkila-
tina bagh bulunan eyaletlerin hazineye aid gelirleri de, biri Nev-
raz* digeri Agustos bas: olmak iizere iki defada O6denirdi.

Semsi ay isminin kameri seneye nisbetle kullanilmasi, iki sene
arasidaki 11 gunliik fark dolayisiyle, bu takvimin tashihini icab
ettirmekteydi. Bu maksadla, her 33 yilda semsi seneye nazaran
bir yil ileri giden kameri yil, mali muamelatdan disilirdi -ki
buna, tedahiil veya sivis senesi® denilirdi. Bu hususdaki
esas, semsi yilin kullanildigi mali islerde baglangic olarak alinan
Mart aymin girmedigi yilin sivigilmas: idi. Ancak, Ocak, Mayis
‘veya Agustos aylarinda iltizama verilen mukataalarin sivis yillari,
bu aylarin girmedigi sene olacaktir. Ancak, bazan, bir sonraki
sene Mart aymin girmeyeceginin, hazine muamelelerinin yapil-
masindan sonra fark edilmesiyle, hatdnin sonradan diizeltilmesi,
birtakim zorluklara sebeb olmustur. Nitekim, IV. Mehmed'in sal-
tanatma tesadiif eden 1086 (1675-76) Hicri-kameri senesinde
1 Mart, 25 Zilhicce’ye isabet ettiginden 1087 senesinin sivig yih
olmas1 icab ederken; bu yapilmamis ve sebeb oldugu aksakliklar
sonradan bertaraf olunmustur®.

3 Halil Sahillioglu, «Sivig Yii Buhranlans, L.U. Iktisat Fakiiltesi Mec-
muasy (1. U. 1. F. M.), XXVII/1-2 (1969), 82-83.

4 Julian takvimine gore 11; Gregorien tashihinden sonra ise 21 Mart gii-
niidiir.

5 Kameri sene 354 giin 8 saat 48 dakika olup aylarimin basi ve sonu
rii’yet-i hilal ile tesbit olunur. Dort aymmin ard arda 30, lic aymmn da ard arda 29
olmas: miimkiindiir. Ancak tatbikatda Muharrem ay: 30, Safer ayr 29 itibar
olunarak bir ay 30 bir ay 29 olmak iizere sene 354 giine tamamlanmistir.

Osmanlilarda mali tarih olarak kullanilan ve Rumi tarih olarak bilinen
Julian esaslhi gemsi sene ise 365,25 giin (Kamil giines yihh 365 giin 5 saat 48
dakika 41 saniyedir) oldugundan aradaki fark sebebiyle her 33 yilda, semsi sene
kameri seneye nazaran bir yil geri kalwr. Mart aymn girmedigi bu 33. kameri
sene mali muamelatdan sivigiirdi. Ayn1 seklin diger bazi Islam devletleri ve
Abbasiler zamamnda da tatbik edildigi hususunda bk. Cevdet Pasga, Takvimii’l-
edvdr, Istanbul 1300, s. 72; Ahmed Muhtar Paga, Islahii’t-takvim, Misir 1308,
s. 30; Osman Turan, Tarihi Kronolojinin Esaslary, Ankara 1954, s. 68; Halil Sa-
hillioglu, «Sivig Yili Buhranlariy, s. 76. -

6 Bu hususda verilmis ferman-1 4li'nin 29 Mart 1088 tarihli sureti igin
bk. Cevdet Pasa, Tarih, VI, 372-373 ve aym mlf., Takvimii’l-edvar, s. 65-67. Bu
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Diger taraftan XVI. ylizyil biitcelerinin iki Nevriz arasimndaki
gines yili icin dilizenlendikleri goriilmektedir. Ancak ayni yiizyi-
Iin sonlarindan XVIII. ylizyil ortalarina kadar olan doneme aid
biitcelerin Muharrem ay: basmmdan Zilhicce aylr sonuna kadar
olmak tizere bir kameri yil icin tertib edilmis olduklar1 tes-
bit edilmektedir’. Ayrica, XVIII. yilizyilda hem ay, hem de giineg
yili aylar itibariyle hazine gelir ve giderlerini gosteren biitceler
de dilzenlenmistir®. Semsi yila gére diizenlenmis biitcelerin baslan-
- gi¢ ve bitis tarihi Nevriz giiniiniin tekabiil ettigi Hicri-kameri se-
nenin ay ve glniiniin belirtilmesi ile tesbit edilmigtir®. Ancak bu
biitcelerin giderler kisminda genellikle licer kameri aylik déonemler
halinde ve kameri bir senede dért defada 6denen mevacibler yer al-
makta idi. Bu durumda, semsi yil esasina gore tahsil olunan gelir-
ler kameri yil lizerinden sarf olunmakta ve dolayisiyle 365 giinliik
gelir 354 giiniin masrafl icin kullamilip aradaki 11 giliniin gelir
karsiigi kalmiyordu. Devletin mali durumunun iyi oldugu dénem-
lerde bu agik pek fark edilmemis ancak sikintili donemlerde mali
durumu sarsmistir?,

Bu iki takvim farki sebebiyle hazinenin zarara ugramasi du-
rumunu, 1152 (1739-40) yihinda, ikinci defterdarhigi esnasmda Atif

hata, o tarihlerde defterdar olan Naili Rasih Efendi’nin arz iizerine diizeltilmis
olmalidir. Zira, O. Nuri Ergin, muhtelif tarihlerde isldh-1 takvim ile ugragtikla-
rim soyledigi defterdarlarin ilki olarak, 1088 (1677-78)’de faaliyetde bulundu-
gunu tasrihle, N4ili Rasih Etenli'yi zikr etmektedir. Mecelle-i Umar-1 Beledi-
ye, I, Istanbul 1338/1922, s. 970.

7 H. Sahillioglu, «Sivig Yili Buhranlan» s. 80; Ahmet Tabakoglu, «XVIL
ve XVIII. Yiizyil Osmanh Biitgeleriy, I.U.E.F.M., XL.I/1-4 (0. Liitfi Barkan’a Ar-
magan), 1985, s. 390, 392-393.

8 H. Sahillioglu, «Sivig Yili Buhranlary, s. 102-103.

9 a.g.m., s. 80-81; aym mif., «1524-1525 Osmanl Biitcesi», LU.LF.M.,
XLI/1-4, 417-418. Elde mevcud ilk Osmanl biitcesi olaralt bilinen bu 1524-1525
yilr biitcesinin &id oldugu dénem, «an-evvel-i Nevraz el-vaki fi 5 Cemaziyelev-
vel sene dokuz yiiz otuz (ila-evvel-i Nevraz) el-vaki fi 16 Cemaziyelevvel sene
dokuz yiiz otuz bir (11 Mart 1524 - 10 Mart 1525) fi sene-i kdmile» geklinde
belirtilmigtir. Topkap: Sarayr Miizesi Arsivi, D. 2143’den naklen H. Sahillioglu,
«1524-1525 Osmanh Biitcesi», s. 433.

10 Bu hususda bk. H. Sahillioglu, «Sivig Yil Buhranlar». H. Sahillioglu,
Osmanhlarda i¢ hazinenin, belki de, sivig yili buhranlarm telafi i¢in kuruldugu
ve fakat zamanla bunun unutulmus oldugu gériigiinii belirtmektedir. aym maka-
le, s. 94.
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Mustafa Efendi (6. 22 Cumadelila 1155 / 25 Temmuz 1742) %, bir 1a-
yiha ile izah etmistir. Atif Efendi hazirladify layihasinda, biitiin
mukataa gelirlerinin tahsili yaninda mevéacib gibi hazine sarfiya-
tinin da giines yili lizerinden yapilmasimm teklif ederek; bu uygu-
lamanin, heniiz feth edilmis olan Belgrad kalesi ve civari palan-
galar1 neferatinin mevacibinden baglatilabilecegini belirtmis ve
boylece sene bast Mart ay1 olan semsi senenin kullanmim alanmin,
hazine masraflarinin bir kismina da tegmil edilmesi digliniilmiis-
tar=.

Sonradan 1205 (1790-91) yiliinda gumriikcli Hasan Afa gay-
retiyle glimriik eshaminda da semsi aylar kullanilmaya baglanmis-
tirs,

, ' Bu faaliyetlerle, hazinenin zaramn bir ol¢lide bertaraf edilmis-
se de gemsi aylarin kameri sene ile birlikte kullanimimn mahzur-
lan ortadan kaldirillamamistir. Her iki takvim arasindaki fark se-
bebiyle semsi sene esasina gore tahsil olunan mukataa gelirleri-
ne, tefaviit-i hasene adyla bir miktar zam yapilirdi. An-
cak bu zammin sivig senesi zararimi kapatmaya Kkafi olmadigi
1209 (1794-95)’da ikinci defterdarhifi esnasinda Morali Osman
Efendi (6. 11 Ramazan 1233 / 156 Temmuz 1818)** tarafindan tes-
bit edilmistir. Bu sebeble, Osman Efendi, Tefaviit-i hasene’nin
sebebi, tegkili ve nizami hususlarini tedkik etmistir. Tefaviit-i
hasene’nin sivig yili zararmn kapatmaya kafi olmamasimn sebebi-
nin, bu zammin tesbitinden veya akce ile kurus arasmndaki deger
farkinin degisikliginin bu zamma tatbik olunmamasindan kay-
naklanabilecegi diigiincesiyle atik hazine defterlerini tahkik et-
mis; fakat, bir neticeye ulasamamistir®e. '

Timar - zeamet usuliiniin ilgasiyle gelirlerin dogrudan hazi-
nede toplanip buradan sarf edilmeye baslanmas: gemsi esasa da-
yanan bir takvimin kullanilmasini zaruri kilmig ve bunun neticesi

11 Subhi, Tarik, Istanbul 1198, vr. 213 ve ondan naklen Maliye Teskilatr Ta-
rihi, IT, 195.

12 Atif Efendi'nin hazirladign layiha sureti icin bk. Cevdet Pasa, Tarih,
VI, 373-377 ve ondan naklen Maliye Teskilat: Tarihi, II, 200-203.

13 Cevdet Pasga, Tarih, VI, 150; Takvimiil-edvar, s. 53.

14 Pakalin, a.g.e., II, 386.

15 Cevdet Pasa, Tarih, VI, 152 ve ondan naklen Pakahn, a.g.e., II, 376-3717.
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olarak RGmi sene resmiyet kazanmigtir. Sivis yil1 olan 1255 se-
nesini takib eden 1256 (1840-41) yili, mali seneye mebde kabul
edilmigtir?s.

Boylece sivis senesi zarari bir olglide kapatilmigsa da bu
defa bagka mahzurlar dogmustur. Bunlarmn ilki, mali sene ola-
rak kullanilan semsi senenin asli bir baglangicinin olmayisi, yani
RGmi yillarin Hicri-kameri 1256 (1840-41) yili iizerine eklenme-
sinden kaynaklanan aksakliklar ve bu arada iki takvimin birbi-
rine tahvilinin glcligidir. Bunu bertaraf etmek maksadiyle,
Meclis-i Viikeld tarafindan hazirlanan bir mazbata ile, mali tarih
yanmna Miladi tarihin konulmas: teklif edilmisse de miinasib go-
riillmemistir”. Ikinecisi ise, Osmanli mali takviminin kAmil bir se-
neden 11 dakika fazla olan 365,25 giinliik Julian'® esasina dayan-
masindan kaynaklanmaktadir -ki bu fark dolayisiyle Rami
(= mali) tarih, 128 senede 1 yil kamil seneden geri kalir®.

Bu sebeblerle artik bu takvimin isldhlarla elverigli hale ge-
tirilmesinin miimkiin olmadig1 anlasilmmg ve ilk olarak, 1282
(1865-66)’de miineccimbas1 tayin edilmis olan* Tahir Efendi
(6. 1297/1879-80), miineccimbagilarin cikardifl Takvim-i sdl’de
Hicri-semsi bir senenin kabuliiniin geregi ve esaslarina dair ya-
zilar nesr etmigtir®.

16 Islahi’t-takvim, s. 24.

17 Said Pasa, Hatwat, I, Istanbul 1328, s. 405-406.

18 Bu takvim, Suriye taraflarnda kullanilan ve mebdei M.O. 323 olan Is-
kender takviminin 1slah edilmis seklidir. Iskender’den sonra Suriye’de hiikiim-
dar olan Selefkos’'un Gazze civarindaki muzaffeniyeti tarihi olan M.O. 311 se-
nesi baglangi¢ kabul edilmistir (Takvimi’l-edvdr, s. 28-30. Ayrica bk. Mah-
mud Celaleddin, «Tarih-i Rimi Nedir?», Hazine-i Evrak, II/8 (Mart 1299),
123-124; O. Turan, a.g.e., S. 65). Bu takvim Julius Caesar tarafindan M.O. 45'de,
sene 365,25 giin kabul edilmek suretiyle 1slah ettirilmistir. Bizde mali tarih
olarak kullanilmug olan takvim, bu Julian takvimine dayanmakta olup ay isim-
lerinden Mart, Mayis ve Agustos Romalilar'dan; digerleri ise Siiryaniler’den
alinmugtir. Ay isimleri hakkinda tafsilat icin bk. $. Tiirker, a.g.e., s. 57-72.

19 Hamit Dilgan, Takvimler ve Tarih Tekabiilleri, Istanbul 1957, s. 7.

20 Takvimii’l-edvdr, s. 4/*'de Tahir Efendi'nin Osman Saib Efendi yerine
miineccimbas: oldugu da tasrih edilmektedir.

21 a.g.e., s. 3-4. Tahir Efendi’nin bu konudaki goriigleri hakkinda malGmat
icin bk. s. 4-19.
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1256 Hicri-kameri yilini baglangic kabul eden bu semsi mali
takvimin - 1287 senesine gelindiginde, artik, eskiden oldugu gibi
mali hesaplardan sivigilmas: gereken 1288 Hicri-kameri senesi-
nin sivigilmamasi iizerine - bu iki sene rakami arasindaki farkin git-
tikce artmasmdan dogacak mahzurlari, yakindan fark edilmistir.
Cevdet Paga bu konuda, Tekvimii’l-edvdr adl eserini kaleme almis-
tir?2, Cevdet Paga eserinde, miineccimbagi Tahir Efendi’nin de go-
riiglerine yer vererek Hicri-gsemsi bir senenin kabuliinii teklif etmek-
tedir. Bunun ilizerine ayni sene teskil olunan komisyon, Cevdet Pa-
sa’nn tekliflerine uygun bir semsi sene kabuliine karar vermigse*
de bu karar tatbik edilmemistir.

Aymni ihtiyaci Ahmed Muhtar Pagsa, Ahmed $Sakir Pasa ve Ebuz-
ziya Tevfik Bey gibi kimseler de** hissedip semsi bir sene kabulii
ve bu senenin hususiyetlerine dair yazilar nesr etmislerdir®. Hep-
sinin birlegtikleri nokta, dini islerde Hicri-kameri takvimin de-
vam ettirilmesi ve diger isler icin bir semsi senenin kabulidiir.
Ancak sene baglangicina neyin esas alinacagl ve mebdei, ay isim-
leri ve aylarin tertibi ile kebiseler hususundaki goriislerinde, ba-
zan ayrilmiglardir. Cevdet Paga, Celali takviminin esas alinip Hic-
ret mebde olmak tlizere bir takvim tegkili taraftaridir*®. Ahmed
Muhtar Paga da ayni goriisii paylasirken® Ahmed Sakir Paga, vi-
ladet-i Nebeviyye’den baglayan? «tarih-i Mevlid»*® adli bir semsi
takvim teklif etmektedir.

22 Islahi’t-takvim, s. 27.

23 a.g.e., s. 26-27. Komisyon mazbatas1 igin bk. Takvimii’l-edvar, s. 68-80.

24 Bu hususda s6z konusu sahislar arasinda vaki olan mektup suretleri i¢in
bk. Ahmed Sakir Pasa, Sene-i Maliye Hakkwnda Miitaladt, Istanbul 1308, s.
31-116.

25 Ahmed Muhtar Pasga, Isldhiw’t-takvim, (Misir 1308) ve Ahmed Sakir
Pasa, Sene-i Maliye Hakkwmda Miitaladt (Istanbul 1308) adl eserlerini kaleme
almiglardir. Ahmed Muhtar Pasa, eserinde semsi-Hicri kameri-Hicri, ve Miladi
takvimin birbirlerine istibdalini gosteren cedveller hazirlamistir. Bk, s. 72 vd.
Ahmed Muhtar Pasa’nin 1256 senesinden itibaren devam eden mali sene tari-
hinin tanzim ve islahina dair hazirladig! nizamname metni i¢in bk. H. Sahillioglu,
«S1vig Yili Buhranlary, s, 84.

26 Takvimil-edvdr, s. 57-58.

27 Islahi’t-takvim, s. 11-12, 27-28.

28 Sakir Pasa, a.g.e., s. 3, 27.

29 a.g.e., s. 28.
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Nihayet 16 Kantn-1 sani 1332’de Meclis-i Mebusan’da 1332
senesi Subatr’nin 16. giiniiniin 1917 senesi Martr’nmin birinei giinii
itibar edilmesi kararlastirilarak Julian ve Gregorien takvimleri
arasindaki fark kaldirilmak ve milad-1 Isa mebde kabul edilmek
istenmigse de, Ayan Heyeti’nin itiraz iizerine Meclis, 28 Rebiiila-
hir 1335/8 Subat 1332 tarihli kanunla, 1332 senesi Subati’nin 16.
glintinii 1333 senesi Martr'nin ilk giinii olarak kabul etmistir®,

Miitedkiben 1333 yili1 10 ay kabul ve Kanln-1 sani’den itiba-
ren 1334 mali yih itibar edilerek sene bag1 Kaniin-1 sani'ye kaydi-

rimigtir.

Cumbhuriyet devrinde, 9 Cemaziyelahir 134126 Kanin-1 evvel
1341 tarihli kanun ile 31 Kanan’1 evvel 1341’1 takib eden giin, 1 Ka-
nln-1 sani 1926 ilan edilerek daha once reddedilmis olan milad-1
isa sene mebdei olarak kabul edilmistir.

30 Bu hususdaki kanun metni icin bk. 10 Subat 1332 tarihli Taekvim-i Ve-
kayi’den naklen §. Tiirker, a.g.e., s. 46-47. Ancak kameri sene iizerine sayilan
mali senenin devam: olarak kabul edilmig olan bu takvim, hakiki bir baslangic)
olmadigindan, O. Nuri Enrgin tarafindan tenkid edilmis ve kanunun kabul edil-
digi 1916 miladi senesinden 621’in ¢ikarilarak kabul edilecek sene mebdeinin Hiec-
ret y1li olmas1 gerektigine igaret olunmustur. Mecelle-i Umur-i Belediye, I, 971.



