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TURK
SANATININ
ERKEN DEVRI

Uluslarin sanatlarim siyasi tarihin kronolojisine uygun bir
sirayla incelemek, sanat tarihgileri arasinda yayginca benim-
senen bir yontemdir. Bu tutum, kiiltiir, diisiince ve sanati,
birbirini izleyen iisluplar ve gelisme basamaklari iginde gd-
ren, pekcok érnek iizerinde denendigi igin de saglamlik ka-
zanan bir aliskanhkur. Gergi sanatlarin, bolgesel iisluplar,
ekoller veya malzeme tiirlerine gore herbir boyutta ayri ayn
ele alinmasi'dagerekmektedir. Fakat, sanatin tarihini incele-
mekte olan bir bilim, tsluplardaki degisme, gelisme ve do-
niigiim noktalarini gozleyebilmek igin dncelikle tarihi katman-
lan diizenli bir sirayla incelemek durumundadir. Buna gére
herhangi bir toplumun sanatini; erken-arkaik, proto devir-
on tarih, klasik ve ge¢ dénemler seklinde siraya sokup ince-
lemek en akilci yaklasim tarzi olarak goziikmektedir. Elbet-
te ara devreleri de kendi iginde, erken-klasik-ge¢ seklinde ifade
edilen karakterler halinde goriip incelemek mimkiindiir ve
gereklidir.

Tiirk sanatinin butunlugu ve siirekliliginden bahseden aras-
tirmacilar, bu sanatin ne zaman tarih sahnesine qiktigina dair
bazi gorisleri derleyerek Hunlar ve Goktiirkler basta olmak
tizere, irili ufakh bazi devlet, kavim ve kultiirlerin sanatlarn-
m Ozetleyerek stze baslamaktadirlar. Ancak dikkatle gozlen-
diginde, bu devrelerin ne zaman baslayip ne zaman son bul-
dugu konusunda bir fikir birligine varilamadif erken devir
kavraminin stirekli olarak daralip genisledigi anlasilmakta-
dir. Bazi yayinlarda bu devre tylesine kisa tutulur ki, dagi-
nik ve tutarsiz bir bicimde ele alinan konulara, bir ayibi ért-
mek veya sikici bir gérevi yerine getirmek iizere sdyle bir de-
ginildigi izlenimi ortaya ¢ikar. Bu karasizlik ve tartismalar-
dan yola ¢ikarak, Tiirk sanati tarihi icin hangi devrelerin
“‘erken’ devir olarak kabul edilmesi gerektigi hususunu
onemle ve tekrar degerlendirmek gerekiyor.

Tiirk sanati kavram tartisihrken, bunun belirli bir insan
topluluguna bagh oldugu; bu anlamda cografi bélge, ham
madde ve 6teki faktorlerin bu esasa bagh olarak incelenme-
si gerektigi aqiktir. Bu sanatin gesitli devreleri, dzellikle ilk
veya baslangic devreleri iizerinde yapilan arastirmalar; [slam
oncesi Tiirk sanati, Orta Asya Tiirk Sanat, Kuzey Tiirkleri-
nin sanati veya eski Tiirk sanati gibi hem cografi, hem et-
nik, hem de kronolojik terimlerle ifade edilmektedir. Boyle-
sine.degisken kavramlarin kullanilmakta olusu, bu devrele-
rin kimligi ve niteligi hususunda bazi terminolojik tereddiit-
lere de yolagmaktadir. S6zkonusu erken devrelerin isgal et-
tigi kronolojik dilim, tarih biliminin 6teden beri kabul ettigi
caglar sisteminin kategori ve suurlarina uymadigi igin, bu dev-
reyi adlandirmak iizere ““‘Islam &ncesi’’ bashgini kullanmak
yeterli goriilmektedir ki, en 6nemli celiski de buradan dog-
maktadir.

‘% Marmara Uni.Atatirk E§.Fak Ogretim Uyesi

i E
Dog.Dr. Selguk MULAYIM

Bilindigi tizere, Tarklerin islimhig: genis ¢apta kabulii
10.yiizyil dolaylarinda (1), yani Ortacag'in igindedir. [slami-
yetin Tiirkler tarafindan benimsenmesi, Milat olayi, Fransiz
ihtilali veya islam Peygamberi’nin Mekke'den Meding'ye Go-
it gibi, kesin bir tarih tasimamakta, yiizyildan daha uzun
siiren agir bir olusum tablosu sergilemektedir. Biitiin sosyal
degismeler gibi bu evrim de, yiizbinlerce insamn katildis,
bir kisminin hemen, bir kisminin da gecikerek kabullendigi
kiiltiirel bir déniisiim fenomenidir. Bunun da &tesinde, farkh
boy ve agsiretlerin bu yeni dine girisleri degisik zamanlarda
oldugundan ve hatta Dogu Avrupa'ya inen bazi gruplarla,
Sibirya ve Mogolistan’da yerlesik bir kisim topluluklarin hig-
bir zaman Miisliimanlikla tamsmadiklar diisiiniilecek olursa,
bazen uzun siiren, bazen de hig¢ gerceklesmeyen bir din de-
gistirme olaymm sanat tarihi sozliigiinde Islam-6ncesi veya
Islam-sonras: gibi deyimlerle agik¢a ifade edilemeyecefi or-
tadadir. Bu hususlan gozoniine aldigimizda, Tiirk sanatinin
en eski donemlerini kapsayan devreye sadece ‘‘erken devir”
adimi vermek ve bu devrenin sinirlarini belirlemeye cahsmak
en dogru yaklasim olacaktir.

Arkeolojik buluntulara dayanan bugiinkii arastirmalar,
Tiirk sanatinin baslangiglarim rahathikla milattan énceki yiiz-
yillara kadar indirmektedir (2). Buluntular ve belgelere rag-
men, bu alanda bazi karigikhiklarin ve hatta karanlik nokta-
larin bulundu@unu kabul etmeliyiz. Her seye ragmen, Ana-
dolu Tiirk sanatiyla, onun Asya’daki kékleri arasindaki bag-
lantilarin giderek daha da belirginlik kazandig, Tirk sana-
timin siirekliliginin daha net gizgilerle ortaya ciktifn goriil-
mektedir. Bu devreye ait arkeolojik buluntu merkezleri ve
bunlarn toplandigi miizelerin, su anda bulundugumuz yer-
den cok uzaklarda olusu malzemeyi tespit etmemizi zorlas-
tirmakta, bunlar hakkindaki yayinlarin elimize gegmeyisi bil-
gileri derlemeyi imkénsiz héle getirmektedir. Ancak sanat ta-
rihi, en problematik sorunlardan biri olan Tiirk sanatinin er-
ken devresine de egilmek, bunun genel Tiirk sanati igindeki
yerini belirlemek durumundadir.

Yukarida mahiyetine deginmeye ¢alistifimiz konu, birkag
bakimdan 6zel bir 6nem tasiyor. Oncelikle, diinya sanati ko-
ronolojisi iginde Tiirk sanatinin tuttuguyer, erken devir or-
neklerinin saglamca ortaya konabilmesiyle belirginlik kaza-
nacakur. [kinci husus, Anadolu’da yeni bir gelisme yolu tu-
tan bu sanatin 6n tarihindeki baslangi¢ noktalarini veren dev-
renin kimligini belirleyebilme prob]emldir Bisun belirlen-
mesiyle, 11.yiizyildan sonra Iran-Anadciu cevrelerinde taze
icerikler kazanan Tiirk sanatin'z nangi unsurlarim kaybet-
tii, hangilerini beraberinde yasattig: veya yeniden kazandi-
1 konusunda daha agik bir fikir elde edebilecegiz.
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Klasik sanat tarihi ve arkeolojinin yakin zamanlara kadar .

ilgilenmekte oldugu konular, geleneksel yerlesik toplumla-
rin mimarhk eserleri ve sehir uygarhgimin sanat iiriinlerine
bagl kalmistir. Avrupa bilim ve kiiltiir ¢cevrelerinin, yukari-
da soziini ettigimiz toplumlarin sanatlar1 yaninda, yeryiiziin-
de bagka sanatlarin da oldugunu farketmeleri bir bakima s6-
miirgecilik ve emperyalizmle canlanmistir denebilir. Uzak ve
az taninan iilkelerin sanat ve kiiltiirleri karsisinda uzun siire
kararh bir tavir alinamamus; bu arada erken devir Tiirk sa-
natimin farkh bir toplumsal organizasyondan kaynaklanan
orijinal bir malzeme birikimine sahip oldugu, bu yiizden de
taze bir zihniyet ve.ilgiyle arastinllmas: gerektigi cok gec ta-
rihlerde anlagilmistir. Asiyatik kokenli sanatlarin, Ege-
Akdeniz cevresinde rastlanan ve buralardaki insan toplum-
lart i¢in anlamli mesajlar tasiyan bir sanat olmadigi Antik
cag tarihgileri tarafindan sezilmistir. Hun devrinin kurgan
buluntulan ve Goktiirk yazitlarinin bilim diinyasi tarafindan
taninabilmesi igin ise, ikibin yildan fazla bir zamanin geg-
mesi gerekmistir.

Tiirk tarihi ve kiiltiiriiniin Asya'daki durumu hakkinda bil-
gi veren "Avrupah seyyahlarin notlan genellikle Ortacag giin-
lerini anlatmaktadir. Bu bilgiler, 13.ylizyildan 15.yiizyila ka-
darki devre i¢inde, Anadolu’yla Cin arasindaki bolgelere gi-
den misyoner ve elcilerin notlarindan derlenmis olmakla bir-
likte, daha eski devirlere ait inang sistemi, giinliik hayat ve
kiiltiir hakkindaki ipuclarn elde edilebiliyor. Bunlardan Rub-
ruquis’un 1253-1255 yillarindaki Asya seyahati, Carpini’nin
1245’de ayni bélgelere gidisi ve Clavijo’'nun 1403-1404't *deki
seyahatinde edindigi gozlemler baglcalaridir.

Tirk tarihi ve kiiltiiriiniin erken devirlerde Asya ile olan
baglantilarini asil farkedenler 18.yiizyilin Fransiz sinologla-

ridir. Oryantalist Joseph De Guignes (1721-1800), Bibliothe-
que Orientale adh eserinin altinci cildinde, ““Tiirk’* madde-
sini boylesine bir mesleki anlayis icinde ele alir. Onun Uzak
Dogu ile yakindan ilgilenerek yazdigi Histoire générale des
Huns, des Turcs, des Mongols et des autres Tartares occi-
dentaux, ete. (Paris. 1756-58) adli bes ciltlik eseri, genel As-
ya tarihi goriiniimiinde olmakla beraber, erken devir Tiirk
kiiltiiriiniin temel dogrularim da ortaya koymaktadir. Daha
sonralari, bu ve benzeri etiitlerin sonuglarini toplayan Réné
Grousset (1885-1952)’nin L’Empire des Steppes (Paris.1939)
adh kitabu ile konu daha saglam bir perspektif kazanir. Ese-
rin ekindeki kiiciik ve cizimlerle zenginlestirilmis sanat bo-
limii, bozkirlardaki sanat eserleri ile On Asya sanatinin-ko-
nular: bakimindan yakin bir ilgi icinde oldugunu gostermek
i¢in diizenlenmistir. Ancak kronolojik ve etnik kargasa de-
vam etmektedir.

Ugsuz bucaksiz bozkirlarin diiz ve iirkiitiicii manzarasi
icinde, yeryiiziiniin en canli sanatlarindan birinin ¢ok eski
zamanlarda nasil filizlendigi sorusunu ilk kez Strzygowski
enerjik ve ciiretli bir bigimde cevaplandirr. Joseph Strzygows-
ki (1862-1941), Tiirk sanatinin kaynaklarindan bahsederken,
bu sanatin genel sanat tarihi igindeki yerinin ¢ok biiyiik ol-
dugunu vurgular. Avrupa sanatinin kaynaklarim arastirmak-
tayken ¢ok farkli ipuglarn elde eder, Yunan sanatinin koke-
ninde dogulu ve hatta Asyali kavimlerin bulunmas: gerekti-
gi tezini islemeye baslar. Boylece Hiimanizmi .temelden sar-
sarak yola ¢ikan yazar, tam anlamiyla ‘‘Kuzeyci’’ olur. Tiirk-
ler ve Orta Asya Sanati Meselesi baslikli uzun incelemesi ile
(3), Tiirk sanatinin en erken devrelerini neredeyse Buzul Ca-
8r'na kadar indiren yazisinin (4) yankilan cok biiyiik olmus-
tur. Tiirkoloji arastirmalarim biitiin halinde en genis anlamda
destekleye nbu arastirmaci, kendisinden sonrakilerin bu hu-
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sustaki endiselerini ortadan kaldirmus ve onlan cesaretlen-
dirmistir: Gergi, De Guignes, Hammer ve Cahun gibi baz)
tarihcilerin genel kapsaml kitaplarinda, Hun ve Goktiirk ¢ag-
lanmn kronolojik bakimdan eskiligi az ¢ok belirlenmis olu-
yordu, ama tarihi boyuttaki bu eskiligin sanat tarihine ak-
tarihist Strzyowski'nin eseridir.

Genellikle Fransiz oryantalistleriyle Viyana ve Alman eko-
litniin bilgi iiriinlerini derleyen ve Tiirk sanati aragtirmalari-
nin en biiyiik ismi sayilan Celal Esad Arseven (1875-1971)'in’
L’Art Turc (1909) adli kitabi ilk yayinlandifinda pek¢ok ba-
kimdan bilyiik saskinhk yaratu. Bundan 50-60 yil sonra, Tiirk
sanatimin ikibin y1l 6ncesine kadar indigini ileri siirenler de
benzer tepkilerle karsilastilar.

Biitiinliigii olan bir sanatin, genel sanat tarihi ¢ergevesi igin-
deki yerine oturtulmadan incelenmesine imkan olmadig bu-
giln herkesce kabul ediliyor. Uzerinde yasadif iilkelere gore
yeni kimlikler kazanan, bu arada kendi karakterini belli 61-
cillerdekoruyan Tiirk sanatinin erken devir problemleri bili-
nemedik¢e daha sonraki gelisme basamaklarini incelemenin
giigligiinil bugiin daha iyi anhyoruz. Islam kiltirii daire-
sinde ve Anadolu’da bin yillik bir devreyi yasayan Bu sana-
tin ulastifs sentezin kaynaklarimi ortaya koyabilmek icin da-
ha énceki gelisme ¢izgisini arastirmamizin baslica sebeperin-
den biri de budur.

Tipki Tiirklerin ash ve kokeni sorununda oldugu gibi, Tiirk
sanatimin ortaya ¢iktifi dénem de sanat tarihi diinyasimin giin-
ce].sorunlarindan biri olmaya devam etmektedir. Erken d6-
neme ait sorunlann bir kismi aydinlanmis, bir kismu ise ha-
14 tartisilmaktadir. Cok genis bir alana yayilmis olan malze-
meyi inceleyen ve ilgili kaynaklarin elestirisini yapan arag-
tirmacilarin vardiklar kronolojik sonuglar bir yandan bazi
kesin gizgiler ortaya koyarken, 6te yandan problemin yorum
tarzlar giincel modalara bagh sanat tarihi mantigimi da he-
niiz pek asamamustir. Basit ve yavan tarih felsefeleri veya po-
litikanin dogrudan hizmetine giren kiiltiir anlayislart-ile bi-
limin ortaya koydugu temel dogrulari birbirinden ayirmak
durumudayiz. Bu yapilamazsa, yalniz erken devir degil; da-
ha parlak gériinen klasik devirler bile anlasilmaz hale gelir.

Oncelikle su belirlemeyi yapmakta yarar var ki, tarihi an-
lamda Tiirk kabul edilen topluluklarin buyik kismimn ilk
yurdu (ana yurdu) kesinlikle Anadolu’nun disindadir. Son-
radan Anadolu’yu Tiirklestiren kavimlerin 11.yiizyildan 6n-
ceki hayatlari, Sibirya stepleriyle, Kuzey Cin, Tibet ve Hazar-

Ural hattiyla gevrili Orta Asya adl biiyiik cografi bélgenin’

tarihi ile gok yakindan ilgilidir (5). Anadolu’ya gelis, bazi
yazarlara gore daha antik ¢aglarda, hatta tarih dncesi ¢ag-
larda baslamis, bu efsanevi gé¢ olgusunun son dalgalar
11.yiizyilin sonunda kesin ve siyasal bir kimlige biiriinerek
yeniden Kiiciitk Asya'nin kapilarina dayanmistir. Buna gore
Anadolu’ya bir tek gé¢ olmarms, kesin tarihi bilinemeyen ¢ok
erken devirlerden yakin ¢aglara kadar uzanan bir dizi gogler
olmustur (6). Uzun siiren bu gog olgusu icinde M.S.1071 yil
sadece sembolik bir anlam tasimakta, Yakin Dogu’nun jeo-
historik tablosunu degistiren bir déniim noktas: olarak ka-
bul edilmektedir. D.Kuba'nin da yer yer deginerek isabetle
belirttigi gibi, Anadolu’yu Tiirk yapan gocebe topluluklarn
(7) kavrami, Oguzlarin Kiiciik Asya’nin sanat tarihini kok-
ten degistirebilecek kadar giiclii bir manivela oldugunu an-
latir, yeni gelenlerin gelig-yoniive dogrultusunulda belirler.

Ath kiiltiirler veya bozkir kiiltiirlerini Asyah Tirklerin kil-
tiir ve sanat tarihi agisindan degerlendirirken, bu kavramla-
r1, her devir igin gegerli, 6l¢iisiiz bir genelleme icinde tutmak
arastirmacilar: hatal sonuglara siiriikleyebilir. Nasil ki, As-

ya'da yasayip piring yiyen her insan Cinli degilse, her ata bj-
nen de Tirk sayilmaz. Iskit, Saka, Sarmat, Masaget ve Kim-
mer adiyla bilinen kavimler séyle dursun, Mogollarin bile
ne olglide Tirk olduklan tartismal hale gelmistir. Gegen yiiz-
yilin yayinlarinda bu kavimlerin hepsi de tatar genellemesi
icinde gézoniinde alinmus, Tiirkler de bu bilyiik toplulugun
bir iiyesi sayilmistir. Oyle anlasiliyor ki, erken devir Tiirk sa-
natimi kavramaya ¢ahisirken dikkatle irdelenmesi gereken hu-
suslardan biri de; Tirklerin, Asya enternasyonalindeki yeri-
ni her evrim basamag@inda.yeniden belirleyebilmektir. .
Yukanda isaret etmeye calistifimiz kuramsal yaklasimla-
rn, sanat kronolojisi bakimindan anlasilir ve somut bir tab-
loya doniistiiriilebilmesi, erken devirgergevesi‘igine giren ar-
keolojik kiiltiir ¢evrelerinin hangi siray izledigini dogru tes-
bit edebilmekle miimkiindiir. Tarih gelenegi Hun, Géktiirk
ve Uygurlarin kiiltiirlerini topluca ayn bashk altinda anla-
tir. Bu devrelerin birbiriyle olan genetik baglantisimi bilinen
metotlara gore yerli yerine oturtmak her zaman bir problem
olarak karsimiza gitkmustir. Alfabe, yaz: ve dilin kullammu-
m esas aldigimizda, bu devrelerin hepsi de bilinen tarih ¢ag-
larina katilmaktadir. Hunlara ait, uzun, bilgi verici ve an-
lamh metinler heniiz giin 1s1gina gtkmamus olmakla birlikte,
bu toplumunirunik yaziy1 kullandigina dair izlervardir. Kurgan
buluntularinda ve Dogu Avrupa'ya inen Hun topluluklari-
na ait kalintularda bu yaziyla anlatulan bazi saurlar yer al-
maktadir. Daha sonraki Goktiirk metinlerinin edebi yapisi
da, runik yazih Tiirkce metinlerin birkag yiizyillik deneme
ve evrin sonunda geliserek yazitlarinda gériilen diizeye ulag-
tigimn acikca gostermektedir. Buna gore, Goktirklerin kul-
landig: runik yazili Tiirk¢e metinlerin daha 6nce Hunlar ta-
rafindan kullamilarak gelistirildigi soylenebilir.

Cin kaynaklan, Goktiirkler icin “‘atalan olan Hunlar gibi”
ifadesini kullanir. Bu belirleme ve kiiltiir yapisindaki yakin
benzerlikler, aradaki birkag yiizyillik karanlik devreye rag-
men, her iki siyasi yapimin etnik baglantisim ima etmekte-
dir. Goktiirk cagi ve onu.izleyen 700-1000 yillar1 Avrupa ve
Yakin Dogu tarihi icin de erken devre sayilir. Bizans'da
900-1000 yillar: arasinda parlak bir devre yasanmakta, iko-
noklast hareket sona erip, yeni fetihlerle imparatorluk tek-
rar genislemektedir (8). Bu devre de her iki devlet birbirini
tamimakta, Bizans elgileri vasitasiyla Goktiirkler hakkinda
bilgi veren notlar bulunmaktadir. Kismen yerlesik kiiltiir ya-
sanmakla birlikte bu devreye ait Goktiirk kiiltiirii fazlaca bi-
linmemektedir. Uzunca ve anlamh metinler veren yazitlarda
rastlanan bilgiler siyasi yapi, bazi kurumlar ve isimleri icer-
mektedir. Balballarla temsil edilen heykel veya hatira tas dik-
me gelenegi en dnemli sanat malzemesini vermektedir ki, bu
gelenek ge¢ donemlerdeki etkilerini Dogu Avrupa'ya inen top-
luluklarda 11. ve 12. yiizyila kadar siirdiirmiistiir. Balballar-
daki anatomik yorum tarzi, insan figiiriine realist bir tavirla
yaklasmak isteyen bir heykel sanaumn olustugunu géstermek-
ten ¢ok; éteden beri portre karaklerini arastirmayan, donuk
ve her konumda sematik bir figiir anlayisinin mevcut oldu-
gunu anlauyor. Bu sanaun, giderek Yunan veya Ronesans hey-
keline benzer bir form anlayisina déniisebilecegini tahmin
etmek giictiir. Isldmiyetin yavjlmas: zaten béyle bir gelisme-
ye firsat tammayacak kadar mzh ve genis olmustur.

Tiirk sanaumn erken devri Uygiir bolgesinde degisik bir
yon kazanir. Islamiyetin Yakin Dogu’da gii¢ kazanip kendi-
ne ozgii bir sanat anlayisi ile ilk adimlar atmaya basladigi
dénemle ¢agdas olan Uygur kiiltiiriinde Maniheizm ve Bu-
dizm’in yaygin inang sistemi halini almas, tarima ve ticare-
te doniik hayat tarzi, sehircilik®ve mimari, duvar resimleri,
minyatiir ve hatta gelismis bir heykel sanatimin ortaya k-
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mis olmasi énemli gelismelerdir. Ancak her seyden 6nemli-
si, bu devreye ait ¢ok sayida yazih belgenin ele gegmis ol-
masidir.

Yukarida 6zetledigimiz biitiin devreler, gégebe, yari géce-
be ve yerlesik toplum yapilan, sanat gelenekleri aqisindan
sonraki donemlere, Selguklu ve Osmanl devresine farkh zen-
ginlikte kaynaklar veren alt yapiy: olustururlar. Herseye rag-
men bu alt yap1 temel felsefe bakimindan yiliksek diizeyde
ve yaygin bir degiisimi saglayamamstir. Tiirk sanatinin yeni
bir yon ve dogrultu kazanmasi, ancak ve ancak {slamiyet'in
Asya’ya uzanmasiyla yani Karahanl devletinin ortaya ¢iki-
siyla birlikte s6zkonusu olur (9).

Erken devirde, bir baska deyimle islami inan¢larin heniiz
sanat iizerinde etkisini gostermedigi dénemlerde, Tiirk sa-
natinin ana tematik egilimi zoomorfikdir. Daha ¢ok hayvan
ve fantastik yaratiklar diinyasina yansiyan canhlik, konulan
bakimindan bitip tiikenmeyen bir ¢ekisme, kazanma ve kay-
betme kavramlarini da beraberinde getirerek resimlesir. Hay-
van figiirleri, dofiada goriilen karakteristik hareketleri igin-
deyken bile, bilinen organik giiglerinin 6tesinde, ig iirpertici
bir ruhlar miicadelesi halinde sahnelenir, ele gecen bozkir
malzemesi iizerinde bu izlenim titresir. Asil anlatulmak iste-
nen, insamn, sinirsiz isteklerine ulasmak (izere sonsuz zan-
nettigi enerjisini kullanmasi, bilyiik ve bilinmeyen giicler kar-
sisinda direnen bu enerjinin hayvanlar tarafindan temsil edi-
lisidir. Erken devir Tiirk sanatimn biiyiik cogkularini sanata
geciren iislup, bu yiizden “*hayvan tislubu’’ adiyla amlmak-
tadir. Iste bu slup Islam’la tanisip, bu yeni inang sistemi-
nin icine girince, hayata ve insana dair biitiin iliski ve kav-

ramlarin bir baska tiirli oldugunu anlar ve hizini kaybeder.

Yeni inang sisteminin mesajina kulak vermek tizere yavaslar
ve durur. Ruhlar, cinler, periler ve totemlerden kurtulup, tek
Tanri’ya teslimiyetin ortiisii altina girmis, bir bakima teslim
olarak kurtulmustur. Yeni inang, akla gelebilecek her tiirlii
soruyu cevaplandirmakta, bir denge ve diyalektik konumla
ortaya ¢ikmaktadir. Boylece sanat motiflerindeki hareket de
sadece geometrik kurallara gore ilerleyebilir. Tiirklerin bu yeni

disipline girmekte bir hayli zorluk ¢ektikleri diisiiniilebilir.
Iran ve Anadolu Selguklularimin sanatunda gériilen kararsiz-
hk, ozellikle fglrlerdeki tutukluk ve matlasma, silinmekte
oian eski inanglann hauralanni devam ettirme hususundaki
1srar ve direngi gdsterir. Hergeye ragmen hayvanh dislup bir
anda tas kesilir; bu yeni sistemin zaferidir.

Din degistirme olay: ile birlikte, yeni baslayan ve kaybo-
lup gidenler, bityiik sarsinularla birlikte, sanatta 6nemli bir
doniigiim noktasina gelindigini gdstermektedir.

Bir hayli karmasik ve genis kiiltiir tabakalarnim iceren
Anav.(Tirkmenistan’da Askabad sehri yakim) hoyiiklerin-
de giitmisigina ¢ikanilan kiltiirler harig tutulsa bile, Tiirk sa-
natinin erken devrelerini, adi kaynaklara gegmemis kavim-
ler tarafindan paylasilan bir ¢n devreye oturtmak miimkiin-
diir. M.0.3000 ile 700 yillar: arasina tarihlenen ve arkeolo-
jik buluntu merkezlerine gore adlandinlan Afanasievo And
ronovo ve dzellikle Karasuk adiyla bilinen kiiltiirleri, erken
devreyi hazirlayan prehistorik alt yapi olarak gérmek duru-
mundayiz. Ciinkii, balbal tiiriinde tas dikme, 6lii gbmme ge-
lenegi ve hayvan (islubu tipinde sekil kazanmus ilk sanat eser-
lerini bu doénemlerde gormekteyiz. O halde, Tiirk sanatinin
erken devri dendiginde, M.0.3000-700 tarihleri arasindaki za-
man dilimiyle baslayip, Karahanllar devrine kadar dayanan
kesiti anlamak gerekir. Bu planda, Hun hayvan iislubunun
canhhgi, Gokuirk balballarinin statik olusu veya uygur res-
minin banisg: goriinimleri herseyi degistirebilecek ¢apta bii-
yiik qikislar degildir, Ozetle sonug olarak, Tiirk sanatinin er-
ken devri, bu toplumun biiyiik kitleler halinde islimhg ka-
bul ettigi yilldra kadar dayamir. Ancak unutulmamas gere-
ken husus, bu kabul olayinin ¢ok kesin bir tarih tasimadig,
farkli bolge ve boylar arasinda her defasinda yeniden ele alin-
masi gereken gecikmelerin olabilecegi hususudur. Buna gé-
re, erken devir, kronolojik sinirlari kesinlesmis bir tarihi devre
olmaktan cok, iislup karakteriyle beliren, yerine gére birkag
yuzyl ileri-geri hareket edebilen ama yine de agirhig M.S.
10.yiizyihn gerisinde kalan bir devredir.
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