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8 30/3/940 B. Sevket Mehmet Ali Bilgisin, dnkara Hukulk Falkiiltesi Profe-
sarlerinden
Ticari ve simai hukukun tekamiili ve istikbali.

9 13/8/940 B. Krozat, Istanbul Hululk Fakiiltesi Profesorlerinden,
Zamanimizda Devlet telakkilerinin bazi goriiniig tarzlar.

10 27/4/9%0. B, Sittik Sami Onar, Istanbul Hukulk Fakiiltesi Profesirlerinden,
(Miiessese nazariyesi ve bu nazariyenin baz Tiirk idare miiesseselerinin
dogugona ve inkisafina tatbiki.)

b o4

Bor¢lunun miiracaati iizerine iflas kararm mutlak
surette vermek mecburiyeti varmidir?

fera ve iflas kanununun 178inci maddesinin birinei fikrasi su
sekilde tedvin olunmugtur:

«Bor¢lu aciz halinde bulindugunu bildirerek salahiyetli mahke-
meden iflasin isteyebilir.»>

Ayni maddenin 2inci fikrasi bor¢lunun iflas istemek mecburiye-
tinde bulundugu hali tesbit etmektedir. Biz bu kisa yazimzla birinei
fikranin mahiyetini, ve nasil olmasi icabettigini anlamaga ve anlatmaga

¢ahsa

Bu husustaki naciz kanaatimi tesbit etmeden evvel lera ve lflas
n Bay Mustafa Resit Belgesay’in mutaldas: tizerinde dur-
borglu aciz beyan edince
ime hacet olmaksizin iflas karari verilir. Aciz

profesorii

mak faideli olacaktir. Sayin Profesore gor

derhal, hi¢ bir mer:
beyan etmis olan bor¢lunun hakikaten beyan ettigi vaziyette oldugu-
nu tahkik ve isbat etmesi lazim gelmez, alacaklilara da tebligat icab
etmez — Mustafa Re:

If1z
ler ¢ok miihimdir. Bu sebeple icra ve ifldas kanunu bu mevzuu ehem-
miyetli surette kontrol ve tanzim etmektedir. Bu nizam manzumesi
igerisinde alacakllarin alikasima azami derecede deer vermek mec-

5

t Belgesay'in iflas kanunu serhi, sahife: 84—

arm bir cemiyet biinyesinde oynadiZi rol ve yaptigi tesir-
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buriyetindeyiz. Esasen béyle oldugu igindir ki bizzat sayin Profesor
de: iflis; miiflisn biitiin  alacakllari bir  tek grup halinde toplar
diyor. Bu grubun tesekkiiliini iflasin ilanmdan sonra degil iflasa ka-
rar verilmenin tekemmiilii -sadedinde de telikki etmek lazimdir. Zira
iflasint talep eden bor¢lunun her hangi bir kimseyi veya kimseleri
kasden za

rdide etmek i¢in de boyle bir talepte bulunmus olup ol-
madig keyfiyeti de tetkike sayan bir mesele olarak iddia edilebilir
Veya numayan olabilir. Hadiseyi bir misalle canlandyralim: Piyasaca
muteber addedilen bir ticcar iflas talebine tekaddiim eden giinlerde
bir tacirle mithim bir muamele Yapmaga taliptir. Diger taraf da mu-

hatabinn itibarini g6z dniinde bulundurarak akdi tekemmiil ettirmisg-
tir. Halbuki talip tiiccar hena niyetlidir ve hatta muhatabin kasden
izrar eylemek gayesini giitmektedir, Bu sebepledir ki akdin icrasindan
bir miiddet sonra iflasin istiyor ve ondan evvel de servetini ketm ve
ihfa igin 1cabeden biitiin tedbirleri de almig ve hatta ihtimalki bir ta-
kim muvazaah alacakhlarla dahi mutabik kalmigtir.

Hakim borglunun bizzat tarafindan vaki iflas talebinde bu gibi
ihtimalleri incelemiyecekmidir ve yahut da hasil edecegi siiphe iize-
rine olsun vaziyeti tetkik etmiyecekmidir?

Sayin Profesore gire hayw. Kaneatimiza gore ise Hakim tekmil
bu hallerde tetkik vazifesile mitkelleftir. Clinkii:

a) Iflaslar yalniz alacaklilarim degil, hatta ammenin emniyet ve men-
faatni aldkadar eden iktisadi miihim bir hadisedir.

b) Iflasin, borglununn muvazza yapmasina veya hiisnii niyet kaidele-
rine aykiri hareket eylemesine hi¢ bir suretle miisaade edebilen
bir miiessese haline getirilmesine miisaade etmemelidir.

©) Esasen tetkikimize mevzu olan fikrada da bor¢lunun aciz halinde
bulundugunu bildirmesinin bir unsur olarak tesbit edildigini gor-
mekteyiz. Her ifadenin kanaat verici bir tarzda tevsikini isteye-
bilmek tabii bir esastir. Bu ifadeler Hakim huzurunda sudur e-
dince bu husus daha kat'i bir mana ve mahiyet arzeder.

Fikrimize gore icra ve iflas kanununun 178inci maddesinin sozii
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gegen fikrasim telakki ettigimiz manada anlamak icabeder. Fikray: bu
yolda imal etmek kabil olmadign takdirde icra ve iflas kanununun
tadilati hasebile bu hususu goz oniinde bulundurarak ona gore hare-
ket eylemek gerektir

Avukat

Dr. Minip Hayri Urgabla

.-

MAHKEME IQTIHATLARI JURISPRUDENCE

Temyiz Mahkemesi 2inci Hukuk Dairesi

Esas No. 1330 Karar No. 3474,— Tarih 9/10/939

Beyoglu 4iincit Sulh Hukuk Hakimligi; No. 203, Tarih: 10/3/937
(M: Cemallettin; M. A: Husniye)

Hissei Istirak hakkinda

Dava: Bosanmis karist miiddealeyhanm: velayetine tevdi edilen
cocuk igin ayda on bes lira nafaka takdir edilmig ise de mali vaziye-
tinde tebeddiil oldugundan bahsile mukadder nafakanin tenziline
hiik@m verilmesi istenilmigtir.

Karar: Davacimin vaziyetinde tebeddiil hasil oldugu tahakkuk
etmis olmasina mebni kil

i¢in evvelce mukadder on bes lira nafa-
kanm 13 liraya tenziline hiilkiim verilmistir.

Temyiz eden : Hiisniye vekili Sabri sen.
Temyiz karar;: Temyiz talebinin miiddeti i¢inde vukubuldugu
Foriiliip kabulil ittifakla kararlagdirildiktan ve dosyadaki evrak oku-

nup is anlagildiktan sonra icabi goriigiiliip digiiniildd.



