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-
tedbir istihsal etmis olabilir. Usulun 112 inci maddesi mucibicce kararla
beraber tedbir miirtefi olmaktadw. FHalbuki mahkemenin kararinin

nakzedilmesi ihtimali olabilir.

ak ruhuna dikkat

Maddedin . lafzina, tarzi tahrivine bakilmuy:
edilirse binnetice mahkemenin karariyle tedbiri ihtiyatiyi miirtefi
addetmek karari icra etmek demektir. Halbuki Temyiz mahkemesi
ieranin tehirine karar verebilir. Binaenaleyh miiddei icranin tehirini
istemege hakki vardir. Bu takdirde verecegi teminat n2 olabilir,
Gayri menkul esasen gahsi salis yedindedir ve kararin temyizen tas-
diki halinde miiddeinin muvafakati olmasa dahi kararm infazi ve
mecurun sagile iadesi caizdir. Binaenaleyh hadisede nazara alinacak
sey gayri menkulun sagile geg tesliminden miitevellit zarar ve ziyan-
dir ki muayyen olmadigindan kefalet akgesinin temyiz mahkemesince

tespiti lazimdir.
(Sonu gelecek niishada)

N S.

Ticaret kanununun tadili

(Gegen niishamizdaki makalenin mabadi)
v

1936 tarihli Ticavet kanunumuz (Ticari muamele) mefhumunu
(adi muamele) den tefrik etmekle ikilik sistemini kabul etmisgdir. Ti-
cari muamele mefhumunu tesbit ederken de objektif sisteme iltihak e-
derek muameleyi yapanlarm sifatlarin nazart dikkate almak yani
tiiccar olsun veya olmasi, bazen akdin kurulugu amnda akidlerin
takib ettikleri maksadlara gbre muamelenin mahiyefi tayin edilmekde
(15 inci ve onu takibeden maddeler) bazen de akidlerin maksad ve
niyetleri gozedilmeden, muamele kanunen ve « sureti mutlakada » ti-
cari addedilmektedir (2linci maddede sayill muameleler).
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Bu sistem ilmi bir zaruretin ifadesi olmus olsaydi, muhafaza et-
mekde tereddiid etmiyecegimiz tabii idi. Halbuki halen bu sistemi
tatbik etmekde olan memleketlerde bile (ticari muamele) mefhumunun
adi muamelelerden tefrikindeki faideler sayilirken tarihi tesirler ile
usul ve tegkilat zaruretlerinden bagka ilmi bir mesned gosterilme-
mektedir. Misal olarak Fransanin birisi en meghur birisi de en yeni
iki otoritesinin eserlerini g0z Oniinde bulunduruyoruz : (Lyon-Caen)
ve (Jean Escarra) ikisi de Paris Hukulk Fakiiltesi profesérlerinden :
Bunlarin ikisi de ticari muameleleri adi muamelelerden tefrik etme-
nin ne gibi faide ve zaruretlere miistenit oldugunu hiilasaten su su-

retle ifade ediyorl

1.— Mahkemelerin vazifelerini tayin bakimindan : Fransiz ticaret
kanununun 631linci maddesi, Ticaret mahkemelerinin vazifelerinden
bahs ederken bu mahkemelerin «Ticari muamele» lerden dogan ihti-
laflari riiyetle miikellef oldugunu ifade etmektedir.

2.— Usul bakimindan: Ticaret davalarinda ayri bir usulii mu-
hakeme tatbik edildigi gibi diger usul kanunlarinin baz maddelerinde
de (mevaddi ticariye) hakkinda tatbik edilecek hiikimlerin mevcudi-
yeti boyle bir tefrike lazum gostermektedir.

3. Tiicear sifatinin tayini bakimindan : Tiicearin tarifinde, mua-
melei ticariye mefhumu biiyiik bir rol oynamaktadir. Ciinkii tiiccar,
ticari muamelelerden birile igtigali san’at edinen kimseye denir. O
halde ticari muamelelerin nelerden ibaret oldugunu tayin ve tesbit
etmek zaruridir.

4.— Beyyine bakimindan : Ticari muamelelerden dogan ihtilaflar-
da, Hukuk Usuliic Muhakemeleri kanununda yazili sistemlerden ayrila-
rak, isbat vasitalar1 daha genig tutulmugdur.

5.— Ticari adetler: Ticari ihtilaflarin hallinde 6rf ve adete bira-
kilan mevki oldukea miihimdir. Bilhassa orta ¢aglardan akib gelen
telekkilerin tesirleri altinda ticari taamiillere tatbikatda biiyiik bir
mevki birakilmasi, ticari taamiil mefhumunun tefrikinde miihim bir
amil olmugdur.
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Hiilasaten zikretdigimiz bu sebeblere ilaveten tiiccar sifatinin
tatbikatda tabi oldugu, iflas ve diger inzibati kaideler de ilave edil-
dikden sonra goriiliiyor ki (ticari muamele) mefhumunun tefrikine
gosterilen lizumun dayandigi mesnedler hep muhakeme usullerine ve
mahkeme tegkilatma miitedair hiikiimler olup bizatihi ilmi bir zaruret
One siiriilemiyor.

Alman ticaret hukuku sisteminde ticari muamele mefhumunun
tefriki biis biitiin bagka esaslara istinad etmektedir.

Yukarida da izah edildigi vechile, Alman ticaret hukuku subjektif
bir sistem takib etdiginden bir tiiccarin esnayi ticaretde yapdiZ bii-
tiin muameleler ticari telekki edilmektedir. (Madde: 343)

$u kadarki (tiicear) 1 tarif eden kanunun birinci maddesi, tica-
retle igtigal edenleri tiiccar telekki etdiginden bu sifatin iktisabina
medar olan muamelelerin yani ticari muamelelerin tesbit edilmesini

liizamlu gormiigdiir.

Vaziyeti kendi hukuk sistemimize ve kanuni mevzuatimiza tatbik
edecek olursak biis biitiin bagka neticelere varmis oluyoruz:

@) — Mahkemelerin vazifesi bakimindan ticari muamele mefhu-
munun tayini meselesi, bu giin eski liizum ve ehemmiyetini kaybet-
migdir. Filhakika eski ticaret kanunu ve zeyilleri hiikiimlerine gore
ayr1 ticaret mahkemelerinin ve ayri eusulil muhakemei ticaret» in
meveut oldugu devirlerde boyle bir liizum belki one siiriilebilirdi.

Halbuki 1840 tarihli emahakimi ger’iyenin ilgasina ve mahakimin tes-
Kkilatina ait ahkami muaddil kanun» kaza vahdetini fesis ederek bil-
ciimle «deavii hukukiye ve ticariye» nin riiyetini asliye mahkemeleri-
ne tevdi eylemektedir (Madde : 3). Gergi icab eden yerlerde asliye
raahkemelerinin miiteaddid dairelere taksimi tecviz edilmekde ise de
bu takdirde <envai mesalihe gore vezaifin devair beyninde tevziini»
Adliye Vekaletine birakilmigdwr (Madde : 2).

Adliye Vekaleti, igleri ¢ok olan mahallerde sadece i§ boliimii ba-
kimindan Aslive Mahkemesini miiteaddid dairelere taksim edebilir.
Nitekim memleketimizin yalmz ii¢ biiyiik sehrinde ticaret davalarini
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riiyet vazifesi ile tavzif edilmis mahkemeler meveutdurki eski itiyad-
larin tesirleri altinda bunlara hala <ticaret mahkemesi» deniyor. Hal-
buki bu mahkemeler, eskiden oldugu gibi (tiiccar) lar arasindan inti-
hab edilmis azalarin da istirak etdigi hususi bir mahkeme olmayib
Asliye mahkemelerinin bir dairesinden ibaretdir. Memleketimizin diger
taraflarinda ise, ayni mahkeme hem ticaret hem de diger hukuk da- -
valarim riiyet eder. Hatta miinferid hakimlerde de vaziyet boyledir.

Bununla beraber, bu vaziyet tatbikatda sonsuz ve lizumsuz va-
zife ihtilaflacinm “hudusuna sebebiyet veriyor. Miinferid hakimlerin
bile ticaret davalarmn riiyetinde ticaret hakimligi sifati ile davaya
bakmig olmasi liizamlu gériiliiyor. Ve meseld bu sifatla karar verme-
mig olmast bir nakiz sebebi addediliyor. =

Adaletin tecellisini bu kadar sathi-ve basit gekil meselelerine
feda etmekde hakkimiz olmayacagl tabiidir

Memleketimizde eski sekilde ve eski ruh ve manada ticaret mah-
kemelerinin bulunmamasi vazife bakimindan ticari muamelenin adi
muameleden tefriki zaruretini ortadan kaldirmigdir.

Asliye mahkemelerinin miiteaddid dairelere taksim edildigi ma-
hallerde «Ahkam1 gahsiye» <Akidmi ayniye» «<Ahkami cezaiye» davala-
larin rityete tahsis edilen mahkemelerin vazifeleri nasil idareten tef-
rik ediliyorsa, lizum goriilen mahallarde ticaret kanununda yazilt
mesailden dogan ihtilaflarin halli i¢in de bir daire tefrik edilebilir.
Ve bunun igin de mutlaka <ticari muamele» mefhumunun kanunen
halline bir zaruret yokdur. i

b) — Usul bakimindan da vaziyet aymdir. Asliye mahkemeleri-
nin biitiin* dairelerinde tek bir muhakeme usulii fakib edilmektedir.
Ticaret davalari i¢in, Fransada oldugu gibi, ayr1 bir usulit muhake-
memiz yokdur. Davanin mahiyeti ne olursa olsun, ii¢ meslek hakimin-
den terekkiib eden Asliye Mahkemesi aynm muhakeme usullerine tev-
fikan adalet vazifesini ifa ediyor. O halde memleketimizde ticari mua-
meleleri usul bakimindan da diger hukuki miinasebetlerden ayrmaga
bir lizum yokdur.
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¢) — Ticaret kanunumuz <ukuda ticariyenin sureti tefsiri» hak-
kindaki (675) ve ardi sira gelen maddeleri ile, mesaili ticariyede mu-

kavele serbestisinden ve ticari orf ve adetlerin tatbikinden bahseden

(2) inci maddesi — bor¢lar kanunumuzun mer’iyetinden evvel - belki
bir iltiyact tatmin eden ve hukuki bir boslugu dolduran hiikiimlerden
idiler. Fakat Tiirk kanunu medenisi ile bor¢lar kanunundan sonra bu
modasi geemis yenilikler iizerinde durmanin bir manasi kalmamigdir,
Filhakika Tiirk kanunu medenisinin birinci maddesi ile borg¢lar ka-
nununun birinci maddesi ve ahkami saireleri hem mukavele serbesti-
si hemde 6rf ve adetlerin tatbiki bakimindan ihtiyaglar doyurabile-
cek hiikiimler vaz etmislerdir.

Ba iki f\ma kanunun genis hiikiimleri kargisinda gerek mukave-
lelerin tefsiri ve gerek orf ve adetin tatbiki igin «ticari muamele»
diye bir sinif tefrikine ve binnetice diger medeni hukuk ahkiamina
kargt bir ikilik ihdasina makul bir sebeb dermeyan edilemez.

¢) — Isbat vasitalar bakimindan ticaret kanunumuzda hakika-
ten baz istisnai hiikiimler meveutdur, Ezciimle 680 inci madde me-
vaddi ticariyede «<miiddeabihin mikdar: ne olursa olsun sahadat ve
karain ve emaratdan miitehassil kanaate binaens> hiikmedilebilmesi
salahiyetini hakimlere vermektedir. 83 Gincii madde defter beyyineleri
hakkinda, 684 iincii madde faturalar hakkinda istisnai hiikiimler
vazediyor.

Bu kabil istisnai hiikiimlerin esas itibarile muhafazasi muvafik
goriilse bile, miinhasiren usule taalluk eden bu gibi meselelerin halli
usulit muhakeme kanunlarma diiger. Kaldiki ticaret iglerinin diger
hukuki muamelelerden tefriki ile usul bakimindan ve siibut sebebleri
yoniinden bir ikilik muhafaza etmek, ihtiyaglari, mahdud bir bakim-
dan miitalaa etmege miincer olur.

Usul kanunlarinda yapilacak ufak bazi tadilat, iizerinde durulan
bu ihtiyaglar: da kolaylikla tatmin edecefine gire boyle mefruz bir
ihtiyag, bitiin bir kanunun temellerini «ticari muameles mefhumu
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iizerine istinad etdirib hukuk sistemimizde muzir bir ikilik viicuda
getirmek i¢gin makul bir vesile olamaz.
VI

Kendi mevzoatimz bakimindan vardifimz bu veticeler; beynel-
milel ilmi temayiilatin da miiteveccih oldugu bir istikametdir.

Nitekim Milletler Cemiyetine merbut: «lInstitut international de
Rome pour I'unification du droit> tarafindan (1935) de negredilen ve
satig akdi hakkindaki hiikiimlerin beynelmilel birlesdirilmesini teklife
miiteveccih bir proje olan «Projet d’une loi internationale sur la ven-
te» 3iincii maddesinde, kanun projesinin tatbik sahasindan bahseder-
ken «bu kanun dkidin ve taraflarin ticari ve medeni (Civil) karakter-
leri nazari dikkate ahnmadan tatbik olunurs, denilmektedir. Bu suretle
«muameliti ticariye> nin en miithim ve hatta yegine ehemmiyetli mev-
zuunu tegkil eden satig muamelelerinde (ticari ve gayri ticari) ikiligi
ortadan kaldirlmig bulunuyor.

Projenin esbabr mucibe layihasi bu noktai nazari ¢ok daha vu-
zuhla ve beynelmilel ilmi temayiiliti tebaritz etdirerek gostermekde
oldugundan ilgili fikralarm aynen kaydediyoruz :

«3ilin madde hiikiimlerine gore bu kanun, akid taraflardan bir
«veya ikisinin tiiccar olub olmamas1 ve akdin mahiyeti itibarile ticari
<olub olmamasi nazar1 dikkate alinmadan alelitlak satiglarda tatbik
<olunacakdir. Bu suretle enstitiimiiz, (Civile) ve (Commerciale) satig.
«larm birbirinden tefrik edilmemesi hakkinda (International Law Asso-
«ciation) ve (Conférence de droit international privé de La Haye) da
«telkin edilen miilahazalari kabul etmig bulunuyor. Ayr ticavet kanun-
<larina malik bulunmayan devletlerin hususi durumlarint da g6z oniin-
«de bulundurmak icab ediyordu; ve boyle bir tefrik neticesinde tiic-
«carin ve ticari muamelelerin mudil mahiyetlerini tayin zarureti hasil
<olacagindan, enstitii, kendi projesini bu karigik taksimler ile ag-
<latmak istemedi >

«Ayri bir ticaret hukukuna malik memleketlerde ticari telekki
19
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«edilen mukavelelerin de bu kanunun bashea tatbik sahasi icine gire-
«cegi siiphesizdiry.
VII

(Ticari muamele) mefhumunu ortadan kaldirmakla, (Ticaret) ve
(Bor¢lar) kanunlari arasindaki ikilik de kendiliZinden ortadan kalkmig
bulunacakdir. Bunun tabii ve zaruri neticeleri olarak:

@) — Bu giinkii ticaret kanununun (Muamelati ticariye) den ba-
his bulunan Siincii fash ile (taahhiidati ticariye) den bahis bulunan
4diincii babinin muameldta miiteallik hitkiimleri ticaret kanunundan
@karilarak borg¢lar kanununun ve kanunu medeni nin ticari ve gayri
ticari biitin muameleler hakkinda kabili tatbik olmasi esasi kabul
edilmig olacakdir.

b) — Ticaret kanunu, asagida mucib sebebleri ile izah edilecegi
veghile, ticari miiesseselerin hukuki durumlarina miiteallik hiikiimleri
ihtiva eden bir kanun haline girecekdir. Bu suretle medeni hukuk
kanunlari ile ticaret kanununun tatbik sahalari tamamen ayrilmig
bulunuyor. Medeni hukuk kanunlari, ticari ve gayri ticari biitiin
muamelat hakkinda tatbike edilecek, ticaret kanununda ticari miiessese-
lerin hukuki durumlarina miiteallik hiikiimleri ihtiva edecekdir.

Bu tarzda bir tefrik, yukarida ortaya koydugumuz bir sualin de
cevabini vermis oluyor; yani ticaret kanupunu borglar kanununa
ilhak edib etmemek meselesi kendiliginden halledilmis oluyor;

Ticaret kanununu Isvigrede oldugu gibi borglar kanununa ilhak
etmek, mevzuun degismesine ragmen madde numaralarinin takib ve
teselsiiliinii kabul etmek demekdir. Kanunlar, tatbik sahalarinin de-
gismesi ile birbirinden ayrihirlar; yoksa bir devlet kanunlarinin hep-
si birbirine bagh olub bir kiil teskil ederler. Elverirki hiikiimleri ara-
sinda miisterek bir prensib ve fikir birligi hakim olsun. Medeni hu-
kuk kanunlarimiz ile ticaret kanunumuz arasindaki tatbik alanlar:
birbirinden tamamen ayrilinca bunlam tek kanun gergevesi iginde
birlegdirmenin hi¢ bir ihtiyac1 ifade edemiyecegi meydana gikmig
bulunur. Nitekim (Deniz Ticareti kanunu) adm tagiyan kanunumuz
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bu giine kadar ticaret kanununun ikinei kitabini tesgkil etmesine ve
ayni madde sira numaralarint takibetmis bulunmasina ragmen tatbi-
katda ve hukuki miitalaalarda daima ayri bir kanun gibi miilahaza
edilmigdir. Bunun da sebebi giiphesizki tatbik sahasiin tamamen ayri
bulunmasindadir.

Bu itibarla kanunlarimzi, tatbik gahalarmdaki birlik ve ayrihga
gore taksim ve tefrik edersek (Ticaret Kanunu) nu borglar kanunun-
dan ayirmak icab edecegi gibi Deniz Ticareti Kanununu da miistakil
bir kapun haline koymak hem daha ilmi bir hareket olacak hem de
tatbikatda karigikiklara meydan vermig olmayacakdir.

Hatta agagida tekrar izah edecegimiz vechile (Polige ve geklere)
ait hilkiimler ile (Sigortalar) hakkindaki ahkamm da bir ¢ok memle-
ketlerde oldugu gibi ayri kanunlar iginde tedvin edilmesi tatbikatda
kolayligi ve ilmi miitalaalarda selameti istilzam edecek bir tasnif olur.

(Sonu gelecek wiishada)

Prof. Sevket Bilgisin

MAHKEME i(}Tl'HA'l’LARl JURISPRUDENCE
Temyiz Mahkemesi 2 inci Hukuk Dairesi—Esas No. 273,
Karar No. 3891, tarih 1/11/937

Beyoglu 4 incii Sulh Hukuk imligi ; Karar No 2/7, Tarihl/6/937
(M. Maryata ; M. A. Vienzo Kayvana)

Nafaka--Ecnebiler arasinda

Hulasa: Lozanda 21/7/1923 tarihinde imza edilmig olan ikimet ve salihiyot
adliye mukavelenamesinin tarafimizdan fesh edildigi ltalya Hiikmetine 3/8/1930
tarihinde teblig edilmis ve bu tarihten bir sene sonra mevzubahs mukavelename
Kendiliginden miinfesih olmus bulunduguna gire ltalya tabaasi aleyhinde agilan
nafaka davasimn riiyeti Tiirk mal inin salihiyeti dahilindedi

*

o
§ Beyoglu Sulh hakiminin bir ilamim tasdikan Yiksek Temyiz Mahkemesi
{kinei Ticaret Dairesince verilen ve sureti mecmuamizde (No 12-108 — 18/10/938)
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