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pununun ana hatlari», nami altinda Fernand Daguin’in kaleme aldigt
Kitabi dilimize gevirmistir.

Cezai miiesseselerin dufugu ve tatbikattaki esaslari ¢ok giizel
anlatan bu kitap, merakli bir eser gibi okunur. 1zah edilemeyen bir
gok moktalar bu eserin kiraatindan sonra tenevvur ediyor. Bay Ari-
kan’in pek giizel ihata ederek gok selis bir lisan ile terciime ettigi
bu kitabi samimiyetle tavsiye ederiz. Baha Arikanin bu terciimedeki
muvaffakiyetini goriince kendisinden bagka ve daha bityitk terciime-
ler istemeZe kendimizde hak goriiyoriiz.

Ticaret kanunu:

Bir miiddetten beri Adliye Vekaletinin yeni bir Ticaret Kanunu
tedvin ederek baz ihtiyaclary tatmin ve ezciimle diger kanunlar ile
olan. miibayenetleri izale etmek istedigi malumdur. Ankara Hukuk
Fakiiltesi Ticaret Hukuku Professéru evket Mehmed Al Bilgigin bir
proje hazirlamakla vazifelendirilmis, olmagla. miri mumaileyh: bu de-
vini yapmdir. Hazirladigu esbabi mucibe layihasi, kanunun, tedvinin~
de hangi prensipler takip edildigini gosterdiginden, elimize gegen bir
suretini bu niishamizdan itibaren negre baglayoruz. Bu layihayi arka-
daglarumzin nazari tetkikine arz eder iken leh veya aleyhdeki muta-
lealar:, bildirmelerini rica ederim.

Gad Franko Milash

Temyiz vukuunda icranin tehiri

1.— Hukuk Usulu Muhakemeleri Kanununun 443 iincil, maddesine
gore; S
«Temyizi dava icray: tehir etmez. Ancak, miistedi indettemyiz
haksiz iktig1 takdirde mahkamiinbihi: eda. ve: teslita edecegine dair
kefaleti kaviyye gostermek veyahut mahkamiinbih olan nukut. ve egya:
yt bir mevkii resmiye depozito etmek veya hasmi tarafindan emval ve
4
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e Mahkemei Temyiz talep lizerine

emlaki haczedilmis olmak sarti
miistacelen icranin tehirine karar verebilir. 4

Miistedi devlet ise veya miizahereti adliyeye nail olupta davanin
ve hitkmiin mahiyyetine ve ahvali saireye nazaran icranm tehiri icap
ediyorsa bila teminat icramin tehirine karar verilebilir.

Nafaka hiikiimleri miistesnadir.

Gayri menkule ve buna miiteallik ayni haklara ve aile ve sahsin
hukukuna miitedair hiikiimler kat’iyyet kespetmedikg¢e icra olunamazs.

Ve lera ve Iflas kanununun 36.ner maddesine gore,

«fera emirlerinde yazili miiddetlere kanunen zamm lazim gelen
miiddetler mahfuz oldugu gibi ilam1 temyiz eden borclu temyiz dava-
sinda haksiz ¢iktigi takdirde hitkmolunan sey'i eda ve teslim edece-

gine dair kavi kefalet gostermig yahut hilkmolunan para ve egyayi
Ll

resmi bir mevkie depozito etmis veya hasm tarafindan mal ve miilk
leri haczedilmis oldugunu ispat ederse icranmin geri birakilmasi igin
r alinmak iizere icra memuru tarafindan

Temyiz Mahkemesinden kar
kendisine iiinasip bir miihlet verilir.

Borg¢lu devlet veya miizahereti adliyeye nail bir kimse ise yl:kmn
daki fikrada yazih teminatin bulundugunu ispata hacet kalmaksizin
kendisine bir miihlet verilir. .

Nafaka hiitkiimlerinde boyle bir miihlet verilemez.»

icra hakimlerinden sadir olan karara karsi vaki femyiz ta-
leplerine miiteallik fera ve Iflas kanununun 364 iineii maddesine na-
zaran temyiz satigtan bagka icra muamelelerini durduramaz.

2.— Bir dava ikame edilmig, dava, taraflardan birinin aleyhine
neticelenmis mahkamiinaleyh bu ilami temyiz edecek, taraflar layiha
teati ettikten sonra dosya temyiz mahkemesinde bir miiddet kalacak
nihayet tasdik veya nakiz karari ¢ikacaktir. K(u"n ¢ikielya kadar lla-

mm hitkmii ne olacaktn"

Kanun bn‘ esas koymu§tlu' Temyizi ddva |uay| tehir etmez. Bu
esasa da iki istisna vazederck bazi kararlatin ]\tS])l kat’iy ef etmedik-
5
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ge icra edilemiyecedi ve bazt kararlara kargl temyiz vukuunda temyiz
mahkemesince icranmm tehirine karar verilebilecegi kabul edilmistir.

3 Evvela esasi tetkik edelim: temyizi dava icrayi tehir etmez.

Evleviyetle miicerret temyiz akkinin meveudiyeti icrayi tehir et-
miyeceginin kabulu zaruridir. Istanbul icra mercileri ise buna mu-
halif hir nazariyeyi kabul etmislerdir.

Filhakika Hukuk Usulu Muhakemeleri 392 inci maddesine gore,
<karar tahrir ve imza olunduktan sonra suretleri bir hafta i¢inde bas-
katip tarafindan iki taraftan her birine makbuz mukabilinde verilir
ve bir niishasi da dosyasinda hifzolunur ki taraftan her birine veri-
len suretler ilamdirs.

Bu maddenin sarih lafzina nazaran kavarin tanzim ve imzasin-

dan bir hafta sonra taraflardan biri mahkeme bagkatibine miiracaatla
kendisine makbuz mukabilinde ilamm verilmesini istiyebilir ve ekse-
riyetle mahkimiinaleyh, miiddet gecer gegmez karari almak {lizere
mahkemeye miiracaat edecegi tabiidir.

Mahkeme, bu karari da vermekle miikelleftir.

Vakia mahkemelerin takip ettikleri usul bu merkezde degildir.
Mahkeme, ilami almak igin miiracaat eden taraftan ilam harer ile ila-
mimn diger tarafa tebligi igin mitbagir dicretinin verilmesini ister ve
bu hare ve icret verilmedikge ilami vermez. Bu usuliin dogru , olma-
dig1 zahirdir. Cinkil evvela gayet agik ve sarih olan madde ile tara-
flara boyle bir vecibe tahmil edilmis degildir. flam harer mahkam
olan tarafa tahmil edilmig ve ilam tarihinden itibaren bir ay zafinda
tesviye etmedigi takdirde tahsili emval kanununa teviikan tahsil edi-
lecegi harc tarifesi kanununda tasrih. edilmigtir. Davayi kazanmis olan
tarafin ilam hareini tesviyeye icbar edilmesi yolsuzdur, Binaenaleyh
ilam haret mahkamiinaleyh tarafindan tesviye edilmemis olsa dahi
bagkatip kendisine miiracaat oden mahkimiinlehe ilam1 tevdi etmekle
miikelleftir.

Maahaza mahkim ilim harei ve miibagir iicretini verdigini farz-
edelim.  Yine ilamm mahkamiinaleyhe teblig edilmemesi ihtimali var-
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dir. Herhalde mahkamiinleh ilami aldigr giin ve ilamin ikinei niishasi
diger tarafa teblig edilmesini beklemeksizin icraya miiracaat edebile-
cek, ilam1 icraya koyacak ve hemen icra emrinin bor¢luya tebligini
talep edebilecektir.

Istanbul icra hakimligi ise bu usulu kabul etmiyerek hasma te-

sint kabul etmemektedirler. Bu ictihat

blig edilmemis olan ilamin ici
kanuni hig bir esasa dayanmadig igin adalete istinat eftigi ve giinkit
ilimin tebliginden evvel icraya konuldugu takdirde mahkamiinaleyhin
tehiri icra istemek hakkindan mahrum edildigi ileri siiriilmektedir. Bu
diigiince mantikan dogru degildir. Evvela merciin kabul ettigi ictiha-
da gore dahi temyiz miiddetinin gegmesi beklenmeksizin ilam icra
edilebilecektir ve bu suretle mahkiimiinaleyh tehiri icra istemek hak-
kindan mahrum oldugu iddia edilebilir.

Hakikat sudurki ilami temyiz etmek istiyen borg¢lu ilamin alaca-
kh tarafindan kendisine teblig ettivilmesini beklemege mecbur degil-
dir. Usulun 892 inci maddesi mucibince karar ¢ikar ¢ikmaz mahkeme
kalemine miiracaat ederek ilamitebellug ve mahkemenin kararimi tem-
yiz edebilir. Halbuki takip edilen usulu bilen bor¢lu mahkemeye mii-
racaat etmez ve harein mahkmiinleh tarafindan verilmesinive ilamin
kendisine teblig ettirilmesini bekler, bu suretle bizzarur ilam harer
mahkimiinaleyh tarafindan degil mahkamiinleh tarafindan verilir,
Binnetice usuliin 443 {incii maddesiyle temyizi dava icrayi tehir etmi-
yecegi kabul edilmis olmasina nazaran mahkmiinleh ilamin mahkf-
miinaleyhe teblig ettirilmesini ve temyiz miiddetinin ge¢mesini bekle-
mege mecbur olmaksizin ilam ¢ikar ¢ikmaz icraya vazetmege ve borg-
luya icra emrinin tebligini ve miiteakip icra muamelatinin ifasin iste-
mege hakki vardir.

4.— «Temyizi dava icrayi tehir etmez», esasina iki istisna konul-
mugtur. Evvela gayri menkula ve buna miiteallik ayni haklara ve
aile ve gahsm hukukuna miitedair hitkiimler kat'iyet kespetmedikge
icra olunamaz.

Bu istisnaya dahil olan kararlar iki nevi’dir. Birincileri gayri
menkula ve buna miiteallik ayni haklara miitedair hiitkimlerdir.
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Ixincileri aile ve sahsm hukukuna miitedair hiikiimlerdir. Aile
ve gahsm hukuku kanunu medeninin birinci ve ikinci kitaplarmy
teskil eder ; binaenaleyh mivas hukukuna miitedair hiikiimlerin bu is-
tisnaya dahil olmamas: icap eder, Ancak miras mes’elelerinden miite-
vellit ihtilaflarin en biiyilk kismi dogrudan dogruya aile hukuku ile
miirtebittir. Bu itibarla mirastan miitevellit bir ihtilaf iizerine verilen
bir karar aile veya sahsin hukukuna da miiteallik oldugu takdirde bu
hitkiim  kespi kat'iyet etmedikge icra olunamaz. Gayri menkule ve
buna miteallik ayni haklara mitedair hitkiimler kespi kat'iyet etme-
dikge icra olunamaz. Gayri menkule miiteallik davalar gayri menku-
liin aynina miiteallik olabilir veya olmiyabilir. Bir tahliye talebi gayri
menkule miiteallik olmakla beraber gayri menkuliin aynina taalluk
etmiyebilir. Bger taraflar arasindaki ihtilaf bir kira mukavelesinin
tefsirinden miitevellit ise gayri menkuliin aynina taalluk etmez. Bil-
akis tahliye davasina karst miiddealeyh malin aym iizerinde bir hak
iddia ederse sadwr olacak olan hiikiim malin aynna miiteallik bulun-
mug olur. ¥

Her nekadar madde mutlak surette gayri menkuldan bahsetmekte
ise de ayni maddede gayri menkula miiteallik ayni haklardan bahsedil-
mesine nazaran kespi kat'iyet etmedikge kabili icra olmiyan ilamlar
miinhasiren gayri menkulun aynma miiteallik ilamlardir.

Gayri menkule taaluk eden kararlar ayni zamanda taraflardan
birini mesarifi muhakeme ve iicreti vekilete mahkam ederler. Tabii-
dirki mesarifi muhakeme ve iiereti vekaletin tahsiline miitedair karar
heman lazimiilinfazdir.

Gayri menkule taalluk etmekle beraber red ile neticelenen bazt
davalar vardirki esas itibariyle bu kararlarin infazt mevzuu bahis
olamaz.  Meseld miiddei miiddealeyh uhdesine kayith gayri menkulun
kendisine ait oldugunu iddia etmis ve bu iddia mahkemece reddedil-
migtir. Esas itibariyle bu kararin icrasi mevzuu bahis degildir.

Fakat olabilirki - milddei, dava ikame etmekle beraber ayni za-
manda tedbir suretiyle gayri menkuliin yedi adle tedyiini talep etmis
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" ve mahkeme bu talebi de is'af etmistir. Dava reddedilince usulun
112inci maddesi mucibince tedbir karari da miirtef’ olmaktadir. Bi-
naenaleyh yeknazarda tedbir, kanunun hiikmii ile miirtefi’ oldugundan

wart istihsal edilmedikge tedbirin kaldirilmasi lazim gele-

tehiri icra

ce8i diigiiniilebilir.

Temyiz mahkemesi bihakkin bu noktai nazari kabul etmemig
ve mahkemece verilen karar katiyet kespetmedikge miittehaz tedbiri
ihtiyati kararinmn kaldirilamiyacagini kabul etmigtir. Filhakika her
ne kadar miittehaz tedbirin mahkemenin nihai karariyle miirtefi' ola-
cag usulun 112inei maddesinde tasrih edilmig ise de tedbirin- kalk-
masi igin verilen kararm icra kabiliyeti haiz olan bir karar olmast
lazimdir. Qiinkii tedbiri kaldirmak, karari icra etmek demektir. Bina-
enaleyh mahkemenin kararr kespi kat'iyet etmedikce icra kabiliye-
tini haiz olmiyan kararlardan ise karar kespi kat'iyet etmedikge ted-
birin ref'i mevzuu bahis olamaz.

5.— Bir ilam, kespi kat'iyet etmedikge kabili icra olmiyan hii-
kitmlerden olup olmadiginin tayini ya karari veren mahkeme, ya da-
vayi temyizen riiyet edecek olan temyiz dairesine ve nihayet ilami
infaz edecek olan icra dairesine ait olabilir:

Asliye mahkemesinin salahiyeti karari nihai ile miirtefi’ olmak-
tadir. Bu itibarla karari nihainin ittihazindan® sonra taraflardan  biri
mahkemeye miiracaat edipte verilen kararm aile veya sahsin huku-
kuna veya gayri menkule taalluk edip etmediginin ve'binnetice kabili
icra olup olmadigmin tayinini mahkemeden talep edemez.

Vakaa Hukuk Usulu Muhakemeleri kanununun 455 inci maddesine
nazaran hitkiim miiphem ve gayri vazih olur veya miitenakiz fikrala-
r1 ihtiva ederse icrasma kadar iki taraftan her biri ilimin tavzihini
ve tenakuzun ref’ini istiyebilirler.

Fakat bir hitkmiin hukukun muayyen bir faslna miiteallik olup
olmadigmin tereddiit ve ihtilafi mucip olmast hiikmiin miiphem ve gayri
vazili olmasini istilzam etmez, Dinaenaleyh tavzih suretiyle hiikmiin

9
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aile veya sahsin hukakuna veya gayri menkulun  aynina miiteallik
olup -olmadiginin mahkemeye tayin ettirilmesine cevaz yokfur,

Kararlarin tefsiri ve infazinin temini icra dairelerine aittir. Bi-
naenaleyh icrasi istenen bir vesikanin ilam hiikmiindemidir ve bu
ilam kabili icvamuidir cihetlerinin tayini icra dairesine aittir.

Binaenaleyh ilamin icraya Konulmasi fizerine, mahktmiinaleyh,
hitkiim, kespi kat'iyet etmedik¢e kabili icra olmiyan hiikiimlerden
oldugunu iddia ederse bu iddia icra memurlugunca tetkik ve karara
raptedilir. Sikayet vukuunda da merci’ karar verir. Merciin veracegi
karar binnetice takibin iptaline miiteallik olmakla kabili temyiz olup
en nihayet bir ilamm kespi katliyet etmedikge kabili icra ilamlardan
olup olmadigmmn tayini temyiz mahkemesinin icra ve iflas dairesine
ait olacaktir.

Simdi farzedelimki borglu, ilamin gayri menkuliin aynina veya
aile veya sahsin hukukuna miiteallik oldugunu iddia etmis, icra me-
muru talebi varit gérmemis, irca mercii bor¢lunun sikayetini reddetmis
ve Temyiz Mahkemesinin icra ve iflas dairesi merciin kararni tasdik et-
mistir, mahkimiinaleyh de bizzarur temyiz talebini tetkik ede-
cek olan temyiz dairesine miiracaatla icramn tehirine karar veril-
mesini talep ediyor. Bu kerre temyiz daivesi karar gayri menkulun
aynina veya aile veya sahsin hukuka miiteallik oldugu cihetle icranm
tehirine lazum olmadigina karar veriyor. Bu noktai nazar ihtilafy
borglu aleyhine doniiyor. Qiinkil borglu tehiri icra karari alamad1Zin-
dan ilam- infaz ediliyor. Hadisede kaziyyei muhkeme oldugu iddia
edilemez. Ciinkii | kaziyyei mubhkeme hukuki mes’elelerde ve temyiz
izin iki dairesi arasindaki ih-

kararlarmda mevzuu bahis olamaz. Temy
Ciinkii Temyiz

tilaf da bir vazife ihtilafi oldugu da iddia edilemez.
Mahkemesi icrammn tehirine karar vermege saldhiyyettardir ve karar
verebilmesi igin temyiz edilen ilamin mahiyetini tetkik etmesi lazimdir.

htilaf tevhidi ictihat sevretiyle halledilecek htilafattan degildir,
hidi ictihat karari verilmis olan kararlara miiessir

Ciinkil evveld, tev
hidi ictihat milessesesi, ictihat ihtilafinin halline

olamaz. Ve saniyen tev
10
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yarar; yoksa, maddi bir hadisenin sureti tefsirinden dogan ihtiléfla;ra
samil olamaz. !

Ancak gosterdigimiz hadisede Temyizin icranin tehirine lizum ol-
madig hakkinnaki karar icranin tehiri talebinin kabulu mahiyetinde
anlamak zaruridir. Binaenaleyh temyiz mahkemesinin tehiri "icraya
lazum olmadigt hakkindaki kararin ibraz fizerine icra memuru mua-
melati durdurmaga mecburdur.

6 — Kespi kat’iyet etmedikge kabili icra olmiyan ilamlardan
bahsettik. Bir ilam ne vakit kespi kat'iyet etmig olur ?

Temyiz kararinin tefhim veya tebligi tarihinden itibaren 15 giin
zarfinda taraflar tashih talebinde bulunabilirler.

Tashih usulii temyiz bahsinde bulunmaktadir. Hatta temyize
miiteallik bir maddenin ikinci fikrasin tegkil etmektedir. Tashih, ia-
dei muhakeme gibi yeni bir yol degildir, noksan olan temyiz karari-
nin tashihine yarar. Bu itibarla tashih kararmin temyiz talebinden
tefriki dogru olamaz. Binaenaleyh temyiz karari teblig veya 'tef-
him edilmedikge ve tashih miiddeti ge¢medikge ve mahkimiinaleyh
tarafindan tashih talebi sebketmis ise bu bapta bir karar ittihaz edil-
medik¢e mahkemenin karari kespi kat'iyet etmis olmaz. f

Asliye mahkemesinin kararari temamen nakzedilmig ise tabii
artik kat'iyet kespetmis bir karar ortada kalmaz. Asliye mahkemesi
temyizin nakzna ittiba’ ederek temyizin gosterdigi sekilde bir karar
ittihaz etse yine temyiz miiddeti ge¢medikc¢e ve temyiz vuku’ bulmu;
ise yukarda izah edildigi gibi temyizden nihai bir karar sadir olma-
dikga mahkemenin karar: kespi katiyet etmig sayilamaz. Vakia mah-
kemei temyizin nakzma ittiba edilmis oimakla artik Temyiz ile Asliye
mahkemesi arasinda bir ibtilaf kalmg degildir ve bu itibarla ittibaen
ittihaz edilen kararm tamyizen tasdiki kuvvetle muhtemeldir. Ancak
Asliye mahkemesi Temyizin nakzini yanhs anlamig olmas: ihtimali var-
dir ve bu noktadan taraflarm hakk: temyizi meveutdur.

Temyiz mahkemesinin nakzi, lmxarm tamamina gamil olmlyablllr
Meseld miiddeabihi ikrar eden iddeaaleyh mesarifi muhal i

117
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miiddeiye tabmili lazim geldigini iddia etmig ve bu iddia mahkemece
nazar: itibara almmadigindan miiddeaaleyh mahkemenin kararimi bu
noktadan temyiz etmigtir. Temyiz. mahkemesi de karar ancak bu
noktadan nakzetmigtir. Bi

lenin men’ini dava etmis; mahkeme ancak birine vaki miidahale-

Akis miiddei iki gayri menkule vaki’ midaha-

nin men’ine ve fazla iddianin reddine karar vermis, Her iki taraf
kani’ olmiyarak mahkemenin kararin temyiz etmig, temyiz mahke-
mesi miiddeaaleyhin serdettigi temyiz sebeplerini red ve ancak mid-
deinin temyiz talebini kabul etmistir. Bu vaz’iyette gayri menkuller-
den birine vaki’ miidahalenin men'ine dair olan Asliye Mahkemesinin
karari kat’iyet kespetmigtir.

7.— Temyizi dava icrayr tehir etmez esasma vazii kanun ikinei
bir istisna koymustur. Temyiz miistedisi hiilkmolunan seyi eda ve
teslim edecegine dair kavi kefalet gosterecek yahut mahkamiinbih
olan nukut ve esyayl resmi bir mevkie depozito veya hasmi tarafin-
dan mal ve miilkleri haczedilmig olmak sartiyle mahkemei temyiz talep
{izerine icranmin tehirine karar verebilir.

Tyvela icranin tehirine karar verilebilmesi igin miistedii temyiz
tarafindan talep vukuu lazimdir. Mahkamiinaleyhin temyiz talebinde
bulunmasi ve mallari maheuz olmas1 kifi degildir. Talep vuku’ bulma-
dikea temyiz re’sen icranin tehirine karar veremez. Fakat tehiri icra
talebinin temyiz istidasinda yazilt olmasi sart degildir. Mesela  temyiz
layihasini verirken teminat mektubu istihsal etmege muyaffak olmamig
olan mahkfniinaleyh bilahare temyiz mahkemesine vereceZi ayri bir
istidaile icranmn tehirine karar verilmesini istiyebilir.

8.— feranin tehirine karar istiyebilmek i¢in hitkmolunan seym
teslim,_edilecegine dair kavi kefalet itast veya mahkamiinbih seyi
veya nukudu resmi bir mevkie depo edilmis olmasi yahutta mahki-
miinaleyhin mal ve miilkleri mahcuz bulunmasi garttir. Dava . ya bir
meblagin tahsiline ya bir seyi teslimine veya bir box(,tan kurtulmast
talebine miitedair olabilir.

Dava bir paranin tahsiline miiteallik ise depo edilecek| gey mah-
kﬁm'i‘mbih re'siilmal, hiikiim tarihine kadar mahk@miinbih faiz ve

i ston
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mahkamiinbih mesarifi muhakeme ve iicreti vekéletten ibaret olacak-
tir. Hitkiimden sonra gegecek miiddete ait faiz ile temyiz masarifinin
depo edilmesine lazum yoktur.

Filhakika evveld temyiz mesarifi mahkemenin kararina dahil
degildir. Bu mesarif hakkida icranin tehirine karar verilecek
degildir. Bu mesarif bilahare tahakkuk edecektir ve tahakkuk ettigi
gibi mahktmiinleh tarafindan tahsil edilebilecektir.

Faize gelince tehiri icra karari verilmemiy olsaydi alacakh ala-
caginl heman istihsal edebilecek ve herhalde mahkamiinbihi tahsil
edecegi giin biitiin faizleriyle beraber tahsil edebilecektir. Binaenaleyh
tehiri icra karart mahkdmiinlehin hukukuna halel getiriyor. Ancak
ireceginin tespiti ve bu itibarla depo edilecek faiz

temyizin nekadar
mikdarmin tayini imkansiz oldugundan icranm tehiri i¢in gegecek
miiddete ait faiz i¢in bir mikdar paranin depo edilmesi mecburiyeti
mahkamiinaleyhe tahmil edilemez. — Mabady vardwr —

N. S.

Ticaret kanuhunun tadili-

Adliye Vekaletinin, Ticaret Kanununu islah ve tadil ile ugragtifn ve bu
maksadla miiteaddit komisyonlara tetkikat yaptirdizi malimdur. Son zamanlarda
bu tedkikatin tek bir zat tarafindan yapilmast ve hazirlanacak proje iizerine
miizakerat icrasi tensip edilmis ve bu vazife Ankara Hukuk Fakiiltesi profesor—
lerinden ve kiymetli hukuksinasiarimizdan Mehmet Ali Sevket Bilgigin'e tevdi
edilmistir.

Sayin Profesor, tetkikatini bitirmis gibidir; projesinde ne yol takip ettigini
Vb e prensiplerden miilhem oldugunu tetebbitiin bagma koydugu esbabi mucibeyi
hdvi medhalden anlagilmaktadir. Bu medhaldeki miitaléa kaleme aliacak kanun
hakkinda umumi ve saglam bir fikir vermee hizmet edecek mahiyettedir. Leh
ve aleyhindeki miitalealar ve miilihazalar: celb edebilmek iizere igbu _esbabi
mucibe layihasini aynen dercediyorus Bhpe

(Ticaret Knnunu)nun degistirilmesi ve huzn-lanan yen[ proje hakkmdl

i

mucip sebepler layihasi.



