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Bir Eser miinasebetile

Orhangazi C. Middeiumumisi Mahir Ulkiisal ; Ceza hukukuna ait
Temyiz mahkemesi kararlar: hiilasalari isimli bir eser negretti.

Tiirk ceza ve ceza muhakemleri usulii kanunu ve hususi kanun-
larin ceza hiikiimleri iizerinde Tiirk temyiz mahkemesinin kararla-
rindan gikarilan hiilasalarla Adliye vekaletinin bu kapidaki iniitalaa-
larmi, Devlet $arasi kararlarmi ve bazi mes’elelerde saldhiyettar
zevatin yazilarini tagiyan bu eser (300) sahifeliktir.

Senelerden beri Tiirk temyiz mahkemesinin kararlari Adliye
vekaletince negredilmekts ve bu hususta hususi negriyat yapilmakta
ise de, ekseriya igleri gok olan Hakimlerin dar vakitlerinde miiracaat
ediverecekleri boyle bir (hiilasalar kitabina) az rastlanmaktadir. Eser
gok miibrem bir ihtiyaca kafi bir cevap verdigi cihetle takdire gayandir.

Kitabin iizerine mutavazi bir (toplayan) imzasini atan, degerli
Miiddeiumumi Mahir Ulkiisal giptaya sayan bir sabirla ince miigkiilleri
halledecek kuvette ve yeni olan ictihatlardan segerek, bunlari her
kanunun maddeleri sirasile tasnif ve telfik eylemigtir. Eserin bu
sekilde tertibinde gésterilen muvaffakiyeti kaydetmek lazimdir.
rin nihayetine penbe ve yegil kagitlarla ilive edilen alfabe
iizerine arama cedvellerinin degerini tekrara hacet gérmiiyorum.

Kitapeiigimizin ve matbaaciligimizin belli bagh derdlerinden birisi
miirettip sehivleridir.

Eser lisaninin hususiyeti dolaysile birgok tertip yanhghklarile
giktigindan sonuna dort sahifelik bir hata savap cedveli ilavesine
lizum gorilmiigtiir.

Burada nazar dikkatimi celbeden bir iki noktaya temas etmek
istiyorum. Kitabin 24 iincii sahifesinde ceza hey’eti umumiyesinin
17/5/937 giinlii 207 Esas 166 karar No.lu igtihadi yazihdir; Bu igtihady
yazmazdan evvel bir misal verelim. Mesela :

Hursiliktan iki ay hapis ve o kadar miiddetle emniyeti umumiye
idaresinin nazareti altinda bulundurulmak cezasina mahkim edilen
bir kimse, hapis cezasim ¢ektikten sonra, emniyeti umumiye nazareti
altinda iken bir sug igleyecek olursa bu def’aki sugtan dolayr ceza

17




— 5932 —

verilirken; cezast Tiirk ceza kanununun tekerriire ait maddeleri
dairesinde artirilacaktir, misalimizdaki mahk@m heniiz hapis cezasin
gekmekte iken yeni sugu iglemis olsaydi yahut hapis ve para cezalarina
carpilip hapis cezasini gekmis para cezasini 6dememis olsaydi o zaman
Tiirk ceza kanununun 77inci maddesi dairesinde igtima hiikiimleri
tatbik olunacaktl. Birinci halde yani emniyeti umumiye nazareti altinda
bulundurulmak cezasini ¢ekerken igledigi sugtan dolayi, ictima hiitkmii
tatbik edilmeyerek, asil hapis cezasim cektigi igin tekerrir kaidesinin
tatbiki, emniyeti umumiye nazaretinin bir ceza olmayip bir zabita
tedbiri olmasindandir.

Iste bahsedilen ictihadinda bu husus yazilmakta ve Tiirk ceza
kanununun 11 ve 42 inci maddelerine istinad olunarak (.... Mezkar
tedbirin infazi sirasinda islenen diger sugtan dolayt tekerriir hitkiim-
lerinin tatbiki muktazidir.) denilmekte iken hata ve sevap cetvelinde
bu (muktazidir) kelimesi hata olarak zikredilmekte ve dogrusu (yol-
suzdur) gosterilmektedir.

Bu hiilasanin son kelimesi olarak (muktazidir) bulundukga anla-
yigimiza gore yukaridaki misalde mana bulunmakta (yolsuzdur) olarak
tashihi halinde emniyeti umumiye nazareti altinda bulundurulanlarin
su¢ iglemelerinde tekerriir hiikiimlerinin tatbik edilemeyecegi manasi
gikmaktadir. Adliye ceridesi ilave formalarinda 73-75 inci sahifele-
vinde bu temyiz ilimmin ash intigar etmistic ki kararmn balasinda
kisaca (Hapis cezasile birlikte hiikmolunan emniyeti umumiye naza-
reti altinda almmak cezasimin infaz edilmemis olmasi tekerriir hiikiim-
lerinin tatbikina mani degildir) diye yazilmigtir.

Bu babdaki Hey’eti Umumiye karar: ise tekerriir ahkimmmn tat-
| biki igin cezai aslinin infaz kafi olup 525 inci maddeye tevfikan hiik-

medilen emniyeti umumiye nazareti altina alinmak cezai fer’isinin infaz
edilmemesi tekerriir hiikiimlerinin tatbikina mani olmayacag1 yolunda:
dir. Mezkar ilamda C. Bag Mitddeiumumiliginin itiraz telhis olunurken
yuharidaki muktazi kelimesi yazilmal tadir.
$u halde hata ve sevap cetvelindeki bu tashih bir zithule dayanv
maktadir, ve zaittir.
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Mezkiir eserin 36 mei satirmda (19-2) diye ‘madde ve fikra nu-
maralar gosterilmigtir. Hata ve sevap cotvelinde bu, (192) olarak tashih
edilmig ise de, mevzuu bahsedilen hadiseye gore (191-2) seklinde tas-
hihi lazim gelirdi, ve 191 inci maddenin ikinei fikrasi demek idi.

Tserin 63 iineil sahifesinin 274 iincii bendinde ve 229 uneu sahi-
fesinin ‘birinci satirda (tavzif) kelimesi meveuttur. Bu kelime hata ve
savap cetvelinde (tavsif) seklinde diizeltilmistir. Halbiiki kelime (Tavzih)
olarak tashih edilecektir.

Son sbz olarak, degerli Miiddeiumuminin bu eserinin daha miite-
Kamil eserlerinin ve memleketimizde (Dalloz) kiilliyatt geklinde eserle-
rin intigarima bir baglangig olmasini candan dilerim. Mahir Ulkiisalt

kutlularim.
Tungeli C Miiddeiumumi M.

Hamit Selekler

Evlienmeye izin

Tiirk medeni kanununa gore evlenme yagi, riigt yagindan farkly
ve ondan daha dundur.

3453 sayih kanun ile degisen 88 inei maddeye gore bu yas, er-
kekler igin onyedi, kadmlar i¢in onbeg yagin ikmali ile ‘tehakkuk
etmig ad olunmasina ragmen, ayni kanunun 11 inci maddesine nazaran
riist, onsekiz yagin ikmali ile baglar.

Riigt, kigiyi her nevi tasarcufata ehil kilar. Buna mukabil regit
olmiyan gahsin tasarrufaty kavliye ve filiyesi tafsile tabi tutulmus, baz
muameldti miimeyyiz olmak kaydii gartile bizzat inga edebildigi halde,
diger baz tasarrufatinda kanuni miimessilinin riza ve muvafakatt
aranmig ve hatta bazen hakimin dahi miisaadesi sart kilmmigtir,

Kanun evlenme akdinin mahiyetini, biinyesindeki hususiyetlerini
ve vecibe tahmil edebilmek iktidarmi haiz neticelerini gbz Oniinde
tutarak, riigt yagimdan daha dun olarak kabul e‘tmek‘__mevkiinde kal-
dig1 yas miisaadesini, 90 e maddesinde miimessili kanunisinin riza
ve muvafakatine talik eylemekle miivazenelendirmigtir.

Evlenme yagim idrak etmig ‘olmasina ragmen sinni riigte vasil
olmadi@ igin kiigiik ismi altinda toplanabilen kadin ve erkegin evlen-
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