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kikatin taamikini istilzam eden su¢lunun menfaati taaruz ettikte
su¢lunun hakk: racih olduguna igaret etmek ve diger taraftan hig
olmazsa Istanbulda yapilmakda olan tatbikatta hakimlerimizin vazife-
lerini ceza hukukunun bu yiiksek prensiplerini g6z oniinde tutarak ifa
ettiklerini kayit etmekten ibarettir.

*“

Bu Kanunun tatbikine miitedair olarak bir arkadas su muta-
leay1 dermeyan etmigtir.

Tecriibe ile sabittirki sikayete miistenid ceza davalar ekser eh-
valde feragatla biter ; fki dost veya arkadag arasinda kopan bir kavga
neticesinde, ani hiddete maglup olan bir kimse dava agiyor; Bu dava
bir az uzadikce hiddet zail oluyor, miitevasitler araya giriyor, ve
davadan vaz gecirmege imkin hasil oluyor. Halbuki yeni kanunun
bu davalara da tatbiki halinde bdoyle bir imkana zaman birakilmayor;
Sikayete dayanan bu gibi davalar i¢in ii¢ giinliik bir tahk yapilarak
sikiyetciye dugiinmek ve teenni ile bir karar alinmasina miisaade
verilirse belki eyi bir usul taakip edilmig olur; Boyle hareket etmek
igin ayri bir kanuna ihtiya¢ yoktur; Hakim hakki takdirini kullanarak
taraflar arasmda anlagmak kabiliyetini gordiigii ahvalda- taalikte
bulunabilir.

Gad Franko Milash

o

Matbuat Serbestisi ve Hududlan®

1
@) Halki umumi menfaat mevzular: iizerinde objektif bir tarzda
irsad etmek matbuat serbestisinin hikmet ve giimuliinii tegkil eder.
Matbuatin vazifeleri icerisinde ulusu giinliik hadiselerden bitaraf bir
surette haberdar etmek vecibesini de ciddiyetle telakki etmek lazimdir.

(1, Bu makale Jowrnal des Tribunauz nun 1936 senesinde nesredilen 11
numarah niishasinda yazilidir. Makale sahibi E.T. dir. Fakat ben yazy1
aynen tereiime yerine ciimleleri, daha iyi izah etmek gayesile, anlayisima
gore genisleterek nakletmegi muvafik buldum.




Fakat Matbuatin en biiyiik 6devi umumi efkar: sevketmek ve efkar:
umumiye mefhumunun tegekkiiliime amil olmaktir. Bu son 6nemli
iilkiiniin tahakkukunu temin etmek igin giiniin hadiselerini ve umumi
mahiyetteki mevzularmi bitaraf bir surette ve vicdani bir tarzda

tetkik ve miinakasa ve icabinda tenkid de etmek lazimdir.

Matbuat hiirriyetinin hududlar: vatan siirlari gibi degigmez
ve kati degildic. O bazan ¢ok genig ve bazan da pek dar olarak
telakki edilmek icab eder. Amme hizmetleri, ekonomik mefhumlar
ve gidigler serbestce mevzubahis edilmeli ve fakat devletin ve gahis-
larin kanunlarla teyid edilmis yiiksek ve saym menfaatlarma doku-
nulurken ¢ok ha:

az davranilmahdir.

Ayni has:

asiyet ferdin bor¢lar kanunumuzun 49uncu madde-
sinde tedvin edilmis bulunan haklari muvacehesinde de bilhassa
sterilmek gerektir. Bu vesile ile Tiirk bor¢lar kanununun 49 uncu
maddesini aynen dercetmegi faideli bulmakday

<Sahsi menfaatlar1 haleldar olan kimse hata vukuunda zarar>
«ve ziyan ve hatanmn hususi agirhg icab ettigi surette zarar: manevis
«namiyle nakdi bir meblag itasim1 dava edebilir, Hakim bu tazmina-»
«tn itas1 yerine diger bir tazmin sureti ikame yahut ilave edebilir.»

) Herhangi bir havadisi veren ve bir goriigii ortaya atan bir
gazete icin borg¢lar kanunumuzun bu maddesini g6z Oniinde futmak
zaruri bir hareket mebdei ve miintehasidir. Bu itibarla gazeteci bir
havadisi efkar1 umumiyeye bildirirken veya bir noktai nazar1 miina-
kasa sahasima koyarken bunlarin ferdin sahsi menfaatlerini haksiz
olarak cerihadar etmesine ve umumi menfaatleri de mutazarrir eyle-
memesine hassaten dikkat etmek mecburiyetindedir.

Isvigre yiiksek temyiz mahkemesi hey'eti “hafifmesrebane
yapilan hiiciimlarim, savrulan ithamlarin ve isaa edilen telmihlerin
bir gazetede tesbit ve nesredilemeyecegi liizumunu” bir karariyle ilan
etmistir. Bu sekilde hareket edince mesuliyet mutlaktir. Gazetecinin
bu mahiyetteki hiiciim, itham ve telmihlerini tesbit ederken acaba
dogru mu ?, inanalvm ma? gibi istifhamlarla ve kaydi ihtirazilerle
ifade eylemesi dahi mesuliyetinin tahakkuk etmemesi veya hafiflemesi
i¢in bir sebeb tegkil etmez. Maggini ve Anastasi davasi dolayisile
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sadir olan 20 Eylal 1023 tarihli karar da bu noktai nazari teyid
etmekdedir.

I

¢) Zikri gecen surette vaki bir nesriyattan dolayr mutazarrir
olan “sahiy, maddi zarara dicar oldugunu isbat edemedigi takdirde
maddi zarar namiyle bir tazminat alamaz. Manevi zarar namiyle bir
tazminata hiikmedilebilmesi iginse hatanin agir mahiyeti olmalidir.

Isvigre temyiz mahkemesinin 1922 senesinde vermis oldugu bir
karara gére “sade bir ihmal dahi borglar kanununun 49 uncu madde-
sinde tasrih edilen hatanin hususi a sirhig vaziyetini telakki eftirebilir (*)

d) Ithamin agirhg hatanin agir mahiyefini tebariiz ettirir.
Mesela bir gazetenin bir sirket meclisi idare heyeti tarafindan tanzim
edilen bilincosunun yanlis veya sahte esaslara istinad eyledigini,
hissedarlara sirketin hakiki vaziyeti hakkinda kasden yanliy maltimat
verildigini ciddi bir tetkika ve hiisniiniyet kaidelerine aykiri olarak
yazmasi mesuliyeti mucip addedilmiy ve gazete aleyhine karar
verilmistir. (Journal des Tribunauz 1985 S. 296)

T

Maalesef sik sik tekrarlandigi goriilen agir matbuat yauligla-
rindan biri de sudur: bir adam hakkinda diger bir adam tarafindan
cezai bir takibat yapildigi haberi yazilir. Fakat cezai takibat talebinde
bulunan kimse hakli midir? Degil midir? Bu noktalar gozden gegi-
rilmez. Haber oldugu gibi almir. Ve alindigi gibi de yazilir. Halbuki
asil ve esasi olmiyan ve olmadigi da sonradan belli olan boyle bir
haberin nesrinden dolay1 ismi gazete siitunlarina gecen sahis manen
ve maddeten zarar gorebilir. Bu mahiyette bir haberi diger bir
gazeteden naklen bas etmek dahi agir bir yanhs iglemek demektir.
Zira sikayetin hakiki mealini bilmeden, afaki ve bitaraf bir tarzda
hakikat: ifade eyledigine inan getirmeden sozii gegen haberi oldugu
gibi iktibas edivermek ciddi ve vicdani hareket etmemek demelktir.

(Journal des Tribunauxz 1935 S. 295).

(2) Journal des Tribunaux 1922 S. 235
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Hakim efkidri umumiyeye sunulan kontrol olunmamig dikkatsiz
yazilmig ve hatta ihtirazi bir kayit olsun dermeyan edilmemis bulunan
bir yazinin sahibi ve mesuliinii tereddiitsiiz takbih ve tecziye etmelidir.

Bu mabhiyette bir haber verdikden sonra tahakkuk eden ademi
mesuliyet vaziyeti veya mahkemenin beraat kararmmi yazmamak hata-
nin agirlagmasina yol agar.

v

Isvigre federal mahkemesi J. ve D. davasi dolaysile 5 Tesrini-
sani 1935 tarihinde vermis oldugu bir kararda cezai bir davanin
dosyasma bihakkin vakif olmadan hadise hakkinda hiikiim vermenin
tedbirsizce bir hareket oldugunu tesbit eylemektedir. Yiiksek mahkeme
hey’eti, bu sekilde bir noktai nazar bir gazetede yer buldugu takdirde
gazete idaresinin bu goriigiin yazana aid gahsgi bir telakki oldugunu
ifade etmiy bulunmasinin ve ayni zamanda muhalif fikirlerin miida-
faasina da ayni ehemmiyetle yer verecegini hassaten tasrih eylemesinin
icab ettigini ve ancak bu tarzda hareketle mesuliyetten kurtulabile-
“cegini kararinda kaydetmektedir.

v

Maddi ve manevi tazminat davasi zarar doguran fiilde miisterek
mesuliyetleri olan herkes aleyhine miinferiden ve birlikde olarak
agilabilir. Eger bu mahiyette bir zarar veren gazete anonim girket
geklinde idare edilmekde ise bu takdirde uzuvlarin irtikap eyledikleri
kusur dogrudan dogruya miiessesenin hatasi olarak da iddia olunabilir.
Bu hiikiim tiirk medeni kanununun 48inci jnaddesinin birinci fikra-
sindaki <hiikmi gahsin iradesi uzuvlari vasitasile ifade olunur» esa-
sindan istidlal olunmak gerektir

Bir gazete Miidiiriyeti telakki etmelidir ki, muharrirlerin
yazilarim  nesretmekle gazeteyr de mesuliyete istirak ettirmek
vaziyetini ihdas eder. Bu istirakden kurtulabilmek icin Idare yaziy
da kontrol etmekle miikelleftir. Aksi takdirde «yaz1 gazetesinin
noktai nazari degildir, bu itibarla mesuliyetimiz varid degildir» demek
kabil degildir.
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Sozii gecen zarar ve ziyan davasi dolayisiyle miiruru zaman
bor¢lar kanunumuzun 60 1nc1 madd

Zarar ve ziyan yahut zarari manevi namiyle nakdi bir meblag
tediyesine miiteallik dava mutazarrir olan - tarafin zarara ve failine
ittilar tarihinden itibaren bir sene ve herhalde zarari miistelzim fiilin
vukuundan itibaren on sene miirurundan sonra istima olunmaz. $u
kadar ki zarar ve ziyan davasi ceza kanunlari mucibince miiddeti
daha uzun miiruru zamana tabi cezayr miistelzim bir fiilden neget
etmig olursa sahsi davaya da o miiruru zaman tatbik olunur.

indeki esaslara tabidir:

Avukat
Dr. Miinip Hayri Urgiiblii
Samer Bank Hukuk Maisaviri

Borglar ve Ticaret Kanunlan

Bu iki Kanunun birlesmesi hakkinda italyan hukuk ginaslardan Cezare
Vivante nin mutalealarini Vasfi Rasid Sevigin eserinden iktibas ederek birinei
Kkismini gegen niishamizda negretmistik; ikinci ve son kismini agagiye gegiriyoruz.

Hukuku hususiyenin bu ikiye ayriligi ictimai ve hukuki mahi-
yette agir tehlikelere de sebep olmaktadir.

a) Ticaret kanunu yalniz ticaretin, bahusus biiyiik ticaretin ken-
di hususi menfaatlerini korumak i¢in viicuda getirdigikaideleri ihtiva
eyler. Boylece bir tacir ile mukavele eden her vatandag sayilari nis-
beten az olan tacir lehine yapilmig bir kanuna inkiyada mecbur edi-
liyor (Italyan Ticaret kanunu madde 54, Tiirk Ticaret kanvnu madde
23.) Italyan vazii kanunu Italyan kanununun tanzimi i¢in sanayi erba-
bini, bankacilari, sigortacilari, biiyiik demiryollar kumpanyalart mii-
messillerini, bilyiik ticaretin hamisi olan ticaret odalarini ve mesle-
klerini veya tedrisatlarimi yaparken Ticaret kanununun ayri bir kanun
olmasini miidafaa etmege ahgmig kimseleri davet eyledi ve ondan sonra
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