Sene 7 15 Agustos 1986 No. 10-82

HORUKT BILGILER MECHUR

SAHIP VE BASMUHARRIR! :
Paris Hukuk Fakultesi Doktdra
AVUKAT
GAD FRANKO MiLAsL)

Adres : 6alata, Bahtiyar han Bay 6ad Franko yazihapesi
Telefon: 43009

b ——

Bir niishanin bedeli 25 kurustur.
Bir senelik abonemam posta iicretile beraber 250 kurustur.
Tiirkiye harici i¢in 300 kurustur.

ISTANBUL

HANR! 2ELLIG VE MAHDUMU Basimevi

1936



— 5029 —

SAHISLARIN ADLARI
Miimmeyyiz vasiflar:

I — Ayni haklar tedkik edildikte ona tatbik edilen mutlakiyet (droit
absolu) fikrinin heman yalmz bu ayni haklara raci oldugu goze carpar;
filvaki seyler iizerinde hududsuz bir tasarruf ve miilkiyet hakk: bahg
eden mutlak haklara ayni haklarda tesadiif olunur; bununla beraber
kanunu medenide, ayni haklar haricinde, mutlak mahiyeti haiz bagka
haklar da vardir; bu meyanda «isim hakki» kayd edilebilir.

Mutlak hakki Planck su suretle tarif ediyor; bir kismina bir tah-
dit, bir kismina bir vecibe tahmil etmek suretile biitiin insanlar {izerinde
tesir yapan bir hakdir; bu haklara halel getirmemek vazifesi menfi ve
ihtirazi bir vazifedir; bu mutlak haklarin sumulune, sahsiyete, ayni
haklara, iinvam ticarete, alameti farikaya, miiellif hakkina ve ihtira
beratlerine miitedair haklar girer.

Isim hakki, onu tasiyan kimse ile diger biitiin kimseler arasinda
meveud hukuki bir miinasebettir. Bu hak her kese kargi dermeyan
edilebildigi cihetden mutlak mahiyeti haizdir. Bu hukuki miinasebet
iki sahsi birbirine rabt ediyor; bir taraftan isim sahibi; diger taraf-
dan biitiin beger cemiyetidir ; bir sey iizerinde haiz oldugumuz miilkiyet
ve zilliyedlik hakkimiza riayet etmesi hususunda sahsi salisi nasil
icbar edebilirsek ismimizi gasp etmekten bir sahsi salisi men etmege
hakkimiz, mutlak hakkimz vardir.

Iste bu hakkin mutlakiyeti ve sumuludurki bir ¢ok nazariyecileri
isim haklkini miilkiyet esasina ircaa sevk etmigtir (*); Alman ulemasi
miitlakiyetin yalniz ayni haklarda tezahiir etmeyiip bu vasfi miime-
yizin (karakter) in haklarin hukuki bakimindan tasnifina hadim bir
esas tegkil edecegini yani haklarin bir taraftan nisbi haklar ve diger
taraftan her kese kargi hiikiim ifade eden mutlak haklar deye ikiye
boliinebilecegini dermeyan ve ayni haklarin yani bagma® alelumum
«gahsiyet» e ve bilhassa isim hakkina miitedair haklari ilive etmektedir.

(*) Mecmuamiz No. 9-81. S. 816
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Her vakit ismimize sahibiz; onu himayeye yani ferdiyetimizi miida-
faaya kadiriz; herkesi bizi ismimizle ¢aZirmaga ichar ve ismimizin
bagkasmn ismile karigtiriimasina veya bagkasi tarafindan kullanilma-
sina muhalefet edebiliriz; bagkasinin ismini almaga kalkigan bir kimse
o ismi tegkil eden hecalari kullanmaktan men edilebilecegi agikardir.

Bununla beraber eger isim her birimizi teshis ve teferriid ettir-
mek i¢in bize verilmig bir igaret, bir numero kabilinden ise yukarda
ileri siirdiigiimiiz miitalea temamile dogrudur; fakat ayni isim, bihak-
kin iki muhtelif kimseye ait olabilir; ¢iinkii ayni haklardaki esasa
karst olarak, ismimiz tizerindeki hakkimiz, mutlak bir hak olmakla
beraber, miinhasiran bize ait olmayabilir. Bunun igin bagka bir kim-
seyi o ismi kullanmaktan men etmek i¢in o kimsenin o ismin sahibi
olmadigini ispat etmek lazim gelir. Diger taraftan ayni haklar egyaya
miiteferri olmakla sahibi o geyler iizerinde olan hakkim yani o seyin
maliki ve ya zillyedi oldugunu ispat etmekle iktifa edebilir ; fakat <isim»
ne bir mevzu (objet) ne de bir geydir; bunun i¢in bir ismin bagkasi
tarafindan kullanilmasi bir kelimenin bagka bir kimse tarafindan talef-
fiizii ve ya tahririne miincer olacagindan, bundan nagi hakiki isim
sahibi bir zarar gormily olmasini ispat ile miikellef tutulmaktadir.

Bu noktai nazardan hiilaseten denilebilirki isim hakki mutlak
bir hak olmakla beraber miinhasiran bir kimseye ait degildir ; ve bu
hakkin istimah i¢in diger kimsenin bu ismi kallanmaga hakki olma-
digin1 ve bundan zarar tevelliit ettigini ispat etmesi lazimdir.

2 — Ismin birinci vasfi mimeyyizi mutlak bir hak olmas ise
ikinei vasfi kabili devr olmamasidir; isim ferde oylece merbuttur ki
gahsiyetten vaz ge¢medikee onu bagkasina devr edemez.

Isim, elbette ki kabili devr degildir ; ¢iinkii insanlar miitemadiyen
isimlerini degigdirirse bir ¢ok ihtilatlara mahal ver:
deki gaye zail olur. O halde ne satilir, ne hibbe edilir, nede miibade-
leye tabi olur; tenkis ve ya tadil edilmez. Sahsiyetimiz, iizerinde mu-
amele yapilabilen bir <sey> degildir; nakid ile kiymeti tayin edile-
bilen bir meta degildir; ismin ya muvakkat ve ya daimi bir zeman
- igin zimni ve ya sarib bir devrii temliki tasavvur edilemez.

Fakat bu vasfi miimmeyyiz, bu prensip dahi baz istisnalarla tadile

. ugrayamaz mi? Isme miitedair baz mukavelelerin akdine imkan yokmu?
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Isvigre ve Tiirk kanunlarina gore prensip itibarile isim terk ve devr
edilmez; fakak bir mukavele ile bir kimseye o ismin kullanumasina
miisaade edilebilir; Bir kimse bir romanciya yazacagi romanlari kendi

aade edebi

ismile imza etmesine m ; romanci bu saldhiyeti makul
bir surette istimal ettikce mukavele ile kendisine verilen bu kLakk:
kullanabilir.

Alman kanunu medenisine gore (M. 1706) bir kimse, zevcesinin
evvelki icdivacdan edindigi cocuga k
¢ocugun, validesinin ve kocasmin rizasi kafidir ; mahkeme kararina
ihtiyag yoktur.

Keza mukavele ile bir kimse digerine, mahkemeye gidiip ismini
degigdirdigi ve kendi ismine migabih bir isim aldifi taktirde buna
karst muhalefet ve diva ikame etmeyecegini taahhiit edebilir.

di ismini verebilir; bunun i¢in

Fakat goriildiigii vechile biitiin bu misallerde isim sahibi ismini
devr etmeyor, birakmayor; bagkasimin da kendi ismini kullanmasma
kargi muhalefet etmeyor ve etmcyecegini taahhiit ediyor. Federal
mahkeme bu akdi bir devrii temlik mahiyetinde telakki etmeyerek
istimale mezuniyet seklinde kabul etmig ve kanuna muvafakatin teyit
etmistir.

Bu mukaveleler bazen gay ru rekabete alet olmak iizere
yapihr; mesela filan nami tasiyan bir cakiyr taklit etmek isteyen bir
fabrika o ismi tagiyan bir kimseyi bulup onunla mukavele yapar ve

cakiyr o imal ediyormus gibi gostererek rekabete bagslar; igte boyle
bir muamele kanuni ve muhik olamaz ve hiishii niyete makrun ol-
madiZindan kanunun himay

Ismin devri bahsinda iki noktayr g
saldhiyet veren mukavele ahkami, mahiy

ine mazhar olm

Oniinde tutmahyiz: istimale
et muamelenin icab1 derece-
sinde tatbik edilebilir; romanlarda isminin kullanmasina miisaade
eden zat, yazilan romanlarin ahlika mugayir oldugunu goriirse pek
ald muhalefet eder. Ciinkii mefrugunleh bu suretle haraket etmekle
hakkini sui istimal etmig oluyor.

Bir ticarethane firmasi devredildikte o firmanin gayesi zail
olursa artik onun istimaline imkan kalmaz. Boyle bir mukavele ile
bir ismi istimile hak kazanan kimse bu hakkimr, haksiz olarak, .o
ismi kullananlara kargi miidafaa edebilir.
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Bu nokta isim sahibi ile onu istimale hak kazanan akide cihe-
tine matuftur ; ikinci noktada béyle bir muamelenin o ismi bihakkin
tagiyan kimseler cihetinden hiikmii ne olacagim tetkik eder. Aym
ismi tagiyan diger bir kimse, ismini mukavele ile kullanan kimsenin
haraketinden miitezarrir  oluyorsa muhalefet etmege saldhiyetini
tanimak lazim gelir.

Birde kayt edelim ki eger ismini kullanmaga miisaade veren kimse
tekrar ayni miisaadeyi bagkasina vermek isterse buna miimaneat edi-
lemez ; fakat mukavelede artik bu ismin bagka bir tarafindan isti-
maline miisaade veremiyecegini taahhiit ederse bu taahhiide riayet
etmesini—baz1 muhalif miitalealara ragmen —varid gérmek dogru olur.

Ismin devri hususunda diger bir misal de gudur ; bir kimse ismini
tagiyacak, bir varisi olmadigi ve isminin gayip olmasini istemedigi vakit
kendi ismini tasimas sartile, servetini bir kimseye terk eder ; o kimse
mahkemeye miiracaatla o ismi alabilir; ma’haza bundan dahi zarar
goren kimseler miimaneat edebilirler. Eger isim degistirilmesine ya

mahkemece miisaade edilmez veya bagka bir kimse tarafindan miima-
neat edilirse bu sart yazilmamg gibi ad olunup bir hiikiim ifade etmez
(Kanun medeni 462).

3 — Ismin bariz biv vasfi miimeyyizi de miiruru zemana tabi olma-
masidir. Bir kimse on sene ismini kullanmayup bir nam mustear kul-
lanmis ise ortada miiruru zeman ileri siiriilmez. Ciinkii mahkemece
karar verilmedikce isim degismiyeceginden ademi istimali bir hitkiim
ifade etmez. Bunun igin bir kimse aleyhine isimden dolayr dava ika-
mesi halinde miiruru zeman rol oynama ve mahkeme kararile ismi
degigmis olsa bile bunda bir haksizlik vai ne kadar miiddet gegerse
gegsin dava ikame olunur. Bunda ne iktisabi ne de adi n
mevzubahs olamaz; ma’haza hiisnii niyyetle ve uzun zemanlar, bir ismi
kullanmak onu tagiyan kimsenin o isim {izerinde hakki oldugunun
bir emaresi veya delili olarak kabul etmek miitaleasi mii
miidafaa edilmektedir.

Bu izahatdan anlagildigina gore isim hakkinin miimeyiz vasifleri
1) mutlak bir hak olmasi 2) kabil devr ve temlik olmamasi 3) miiruru
zemanla mukayyet bulunmamasidir.

uru zeman

liflerce

Gad Franko Milasl
Les noms des Personnes R. A. Atabek (S 39)
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