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Bosanmanin geniglenmesi

Roma Hukukunda

1.— Bosanmanmn tevesiiii ldzumuna hasr ettiimiz inceleme-
lerde bir taraftan kari kocanin ittitakile ve rizasile boganmanmn me-
rasimsiz kabulu ve diger tarafdan ayriik miiessesenin hikmet viicudi
bulunmamasindan nasi terki laizim gelecegini isbata caligdik ; negr ettigim
iki makalede bu babdaki miitalealarimin isabetini, — zan edersem
mantiki delillere istinat ettirerek — isbat etmigimdir. Bu hususata
layikile niifuz edebilmek i¢in mukayesei kavanin usulundan istifade et-
mek hali hazirda takib edilen salim bir yoldur; bunun i¢in Roma hu-
kukuna pek sathi bir nazar atmak mudafa ett iiglerin zihin-
lerde bir az daha yerlesmesine hizmet eder fikrindeyim.

Zimiz gor
2.— Roma hukuku bosanmay1 kabul etmis idi; orada izdivagin
akd1 igin idari veya dini dairelerin miidahelesine ihtiyac yok idi;
zeveeynin baz sin, cins, el{liyct sartlarii cami olmasi ve Roma hayati
aile babasinin (Pater familias) tahti nufuzunda bulunmasimdan nasi hak-
ki vilayeti haiz olanlarin muvafakati aranirdi; soyle kolayca akt edilen
izdivag vefat ile ve zeveeyinden birisinin kolelige diigmesi|ile mefsuh
oldugu gibi bosanma ile dahi fesh edilirdi.

Romada bosanma i¢in hemen hemen mam yok idise de tatbi-
katda bu usule pek az miiracaat olunurdu; <Kanunlarm ruhus> nam
muazzam eserin muellifi Monteskiyoniin (Valere Maxime) ve Bud-
_rumlu (Denys) dan nakhna gore Romada birinci boganma bu sehrin
tesusinden bes yiiz sene sonra vuku bulmug imig; bu izdivacda, tara-
flardan birisinin arzusile degil bazi makamatin emrile vukubulmugdur ;
¢iinkil hadisede kadin ¢ocuk yapamayordu.

Sonralar1 Romada boganma bazi tedbirlerle ihata edilmigve bu
tedbirler kuvvetini kanunlardan degil daha ziyade adattan ahyordu.

(Valere Maxime) da okunduguna gore dostlarmdan miitesekkil
bir heyetin miitaleasin1 almadan karisini bogamig olmasindan nagi aza-
sindan birisi Senatodan ihrag edilmigtir. Fakat boganma aleyhine umu-
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miyetle adatta gériilen bu siddet cabuk zayil olmugdur. (Juvenal) bes
senede sekiz kocaya varan kadmnlari siddetle tezyif etmis idi.

3.— Romada iki tarafin rizasile boganmaya imkan verildigi gibi
tek bir tarafin da boganma talebine miisaade verilmigti; Rizai tarafeyn ile
bosanma (bona gratia) deye tevsim edilmekde olup bu babda hi¢ me-
rasime mahal yok idi; ayrilmaga karar veren kart koca hig bir kayid
ve merasim yapmadan ayrihyorlardi. Bu gibi ahvalda akrabanin
reyini almak adet olmus idi. Fakat hakikat budur ki tek bir tarafin
arzusu ile yapilan ve (repudiatio) denilen bosanma ig¢in de merasim
yok idi; ayrilmaya karar veren kari veya koca kdle olmayan hur bir
kimse vasitasile, hayat arkadasine onu terk ettigini bildirmesi kafi idi;

(Ciceron) zamaninda bu ihbarinda ldzumlu ve zeveeyinden birisinin
ikinei bir izdivac akdi suretile boganmanim sabit olup olmayacagi
meseleleri etrafinda miinakasalar meveud idi.

Izdivag miiesse

sini tegei etmek isteyen Imperator (Auguste)
yapdigi bir kanunle (Julia de Adulteriis kanunu) talakin gahitle rat
edilebilecegini ve bu sahitlerin balig ve Romali olub yedi kigiden
dun olmayacagini tesbit etmis idi; bu kanunun gayesi daha ziyade

talakin tarihi vukuunu tevsike matuf olup ayni zamanda baz usul ve
merasim emr etmis idi.

3.— Hristiyanhgin Romaya hiilulile izdivac ve talak kaidelert
temamile degigmis bulunuyordu; bununla beraber h yanhigin tesiri
birden bire Imperatorlavin kanunlarda gize garpmamigtir; (Justinien)
beser iradesile tesekkiil eden rabitalarin

feshi miimkiin

olduguna hitkmetmis iken rizai tarafeyn ile boganmayr men etmig idis

ancak kari ve koca mutlak bir surette munasebatta bulunmamaga
kararh oldugunu serahatgn beyan ederlerse vizalarile talaka mesag
gostermigdi ki buna (propter castitatio) deni

yordu.

Mahaza bir tarafin rizasile bosanma talebleri usulu mahsusa bag-
lanmig idi; kanuni talakin  hangi muhik sebeblere istinat edebile-
cegini tasrih etmiglerdi; ayni kanunlar talaka, haksiz hareketlerile
sebebiyet verenlerle bila sebeb hayat arkadagmi bosayanlar hakkinda
siddetli cezalar tertip etmiglerdi; mesela bila sebeb kocasina talakini
teblig eden kadin madamiilhayat bir monastirda tevkif edilivdi;
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mallarda ¢ocuklari, diger akrabasi ve tevkif edildigi monastir arasinda
bir nisbet dairesinde taksim olunurdu; koca cehaz — ¢ocuklarin
haklari mahfuz olmak sartile — saklardi. Talak bila sebeb veya haksiz
olarak kocadan gelse cezalar okadar sedit degil idi; evvela cehazi
heman iade etmeye mecbur tutulurdu saniyen verilen hediyelerle
diger mallarmin siiliisii kendisinden alimirdi.

Gorilldigi tizre hristiyanhgin  hiiluline kadar Roma kanunu
rizai tarafeyn ile talaki kabul ettigi gibi ayrillk miiessesesiui
tanimamigtir.

Gad Franko Milasli

o

Hukukun felsefeleri bahislerinden

Her giinkii hayatimizda hukuk

Hukukun felsefe ve nazariyelerinden bahs eden miiellifler
hukuk igin dort hal kabul ediyorlar. Nazariyeden tatbikata dogru gi-
dilmek suretile sayilacak olursa birinci hal hukukun (transcendental=
miiteali) vaziyetidir. Burada hukuk gériilmez, ciinkii: kukukun esasi
yani onu doguran kuvvet mevzu bahisdir. Bu kuvvetin meveut oldu-
gunda subhe edilemez. Fakat hig bir kimse tarafindan goriillmiig de-
gildir. Insanlarin 6rfii adet ve ya kanun halinde tecessiim ettirdikleri
ve igtimai hayatlarinda kullandiklari ve her giinkii yasayiglarinda ken-
disinden istifade ettikleri hukukun kendilerinden hari¢ ve (evvelden
meveut = apriorique) ve hilkatin nizam icinde bir meveudiyet teskil
eden bir kuvvet, tabii bir kudret oldugu kabul edilmezmi ?

Bu bahis hukukun en karanhk bir kismi, (sebepler bahsi - Etio-
logie) dir; ve bu hususta muhtelif nazariyeler dermeyan olunmug ve
bundan da ayri ayri mektepler cikmugtir. Iste kukukun bu goriinmez
ve metafizik mahiyetinde olan vaziyeti birinci halin teskil eder.

(1) Edmon Picard, Belgika Ayan azisindan ve Biiriikselde yeni Universitede
Profésor. Le droit pur 1919, Bu kitap bendimizin mehazidir.
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