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Sene 7 15 Haziran 1936 No. §-80

HUKUKI BILGILER MECMUASI

Her aym onbesinde nesrolunur

TETEBBULER DOCTRINE
Hukuki fikirler: REFLEXIONS JURIDIQUES

Avukatlarnn tekaiidiyesi:

Baronun son umumi i¢timainda inzibat meclisimizin sevimli
ve sevgili baskani tarafmdan vadedildigi vecihle Baro mecmu-
asmin bu kere intisar eden Mart - Nisan 936 tarihli ve 3 - 4
sayill nushast avukatlan fevkalide alikadar eden bahislerle do-
ludur; bu nusha yeni avukatlar kanunu projesini ve bu projenin
kaynag sayilabilen Alman avukathk kanununun terciimesini
ihtiva ettigi gibi baromizin tesebbiisile ihzar edilen avukatla-
i tekaiidiyelerine ait kanun projesini ve esbabr mucibesini da
muhtevidir; avukathk mesleginin inkisaf ve ilerlemesi yolunda
biiyiik bir rol oynayacak olan biitiin bu kanunlar arkadaslar
tarafindan dikkatle ve hassasiyetle tetkik edilecekleri tabiidir ;
en evvel arzu edilecek sey her arkadagm bunlan layikile tet-
kikten sonra miitalealarmi mecmualarda ve gazetelerde nesret-
mesi yahut inzibat meclisine bildirmesidir; bunda ihmal etmek,
ve kayitsizlk gostermek yanhs bir hareket olmaktan Gtesine
gecer; bir hata islenmis olur.

Bu notlarda ben bu giin yalniz tekaiidiye meselesini mevzuu
bahis edecegim ve bazi miitalealar saygi ile, meclisimizin ve
arkadaslarin takdir gozleri oniine serecegim.

Evvelemirde bu kanun ldyihasim kaleme almig olan kiymetli
arkadaslarmizdan Necati Yalm, Haydar Ozkent ve Agih Akkana
minnetlerimizi arzetmeliyi

23 bu layiha gelisi giizel yazilmis bir
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eser degildir ; giizelce diisiiniilmiis, tasiilmig, diger memleketlerin
mumasil kanunlarn elde edilerek incelenmis, ¢ok zaman, himme
ve gayret sarfedilerek kaleme alinmistir; kiigiik yaz1 ile yirm
dort sahife tutan esbabi mucibe layihast tam manasile muciy y:
sebepleri aydinlatmakta ve kanunun layikiyle anlasiimasma hiz-
met etmektedir. Agah Akkanin kalemine medyun oldugumuz ve
diger memleketlerde bu bapta mevzu kanunlari anlatan maka-
lesi de meselenin mukayesesini yapmaga ve daha ziyade tamiki-
ne yardim eden faideli ve kiymetli bir yazidir. Binaenaleyh ar-
kadaglarmmza bu liitiflerinden dolayr samimi bir dil ile tesekkiir:
ederiz ; ve bu tesebbiisii tasvip ve fiiliyat sahasine c¢ikmast icin
calisan inzibat meclisimize de minnetlerimizi takdim ederiz.

Bu vicdani vazifeyi yaptiktan sonra mutalealarimi hulisa
seklinde arzedecegim :

1 — Avukatlann tekaiidiyeleri i¢in ayr1 bir kanun yapilma-
sina lizum gormiyorum ; madamki yeni bir avukathk kanunu
ntisar edecektir buna ait ahkdm1 o kanunun sonlarina ve o
kanununa mahsus bir fasil olarak ilave edilmesinde bir zarar ta-
savvur etmeyorum ; lizumsuz yere kanunlarin artmasma mahal
birakmamakta belki isabet vardir.

Bu tekaiidiye kanununun, simdiye kadar soyleniip durulan
avukatlann miisterek sigortast makamma kaim olacagi anlasildi-
gmmdan ve bu halde hazirlanmak iizere bulunan avukathk kanu-
nunun sonuna konulan ve meslek sigortasina miitedair bulunan
yedinei babin kaldinlmas: icap edeceginden tekaiide dair hiikiim-
ler o babin yerini tutabilir.

2 — Sandigm idaresi bir kongre tarafindan intibap edile-
cek bir heyete birakilmaktadir (M. 3.). Sandigin murakabesi
de, ayn1 maddenin son fikrasile, avukatlar birliginin intihap-
edecegi bir veya bir ka¢ murakiba yaptinliyor. Avukatlar bir-
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ligi, cemiyetler kanunu mucibince teessiis etmis bir tesekkiil
ise de, kendine mahsus bir kanunu yoktur; bu birlik dagilabi-
lir ; cahsmayabilir ; bu vazifei murakabayr yine aym kongrenin
intihap edecegi murakiplara yapdirmak daha dogru ve daha
saglamdir.

3 — Gerek idare heyetinde gerek murakebede istifa, vefat,
ademi devam gibi haller vukuunda yapilacak muamele gosteril-
memistir ; keza idare heyetinin ciimlesinin birden degismesinde
isabet yoktur; yeni heyette eski heyetten hi¢ olmazsa iki Kisi-
nin kalmasi muamelenin selameti i¢in faydahdir.

4 — Bu tekaiidiye muamelesinin miintazamen inkisafim temin

icin yapilacak talimatin inzibat meclisleri tarafindan yapilarak
Adliye Vekéletince tasdiki mutalea edilmis ise de bence bu
talimatnameleri, tecriibe sahibi olmalari tabii bulunan, tekaut
sandig1 heyeti idare azalarile murakiplar tarafindan kaleme alin-
mast ve kongrece tasvip edildikten sonra vekaletin tasdikine
arzedilmesi evladir.

5 — Tekaiit sandig1 idare heyetinin kararlar aleyhinde vaki
olacak itirazlarm Surayr Devletge kat’i surette halli teklif edil-
mektedir ; inzibat meclisi kararlar1 aleyhine mahkemeye miira-
caat edildigi gibi burada da bir mahkemeye miiracaat yolunu
agik brrakmak daha dogrudur; fakat bence yine kongre tara-
findan intihap edilmis ve Adliye Vekaletince miintehap temyiz
mahkemesi azasindan bir zatin riy

ti altinda toplanacak bir
heyeti bu vazife ile tavzif etmek miimkiindiir ve hatta miiraccahtir.

6 — Miidafaa pulu tbirini dogru bulmayorum; avukat
pulu denmesini teklif ediyorum; bu pullarn avukatlar tarafin-
dan verilmesi esasmin konulmasinda isabet vardir; ve anlasma-
dan, aksi hareketten dolay1 ceza tertibi de tenkit edilemez; fa-
kat, vekil ile miiekkil arasinda buna muhalif bir anlagsmann ya-
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pilmasina mani olmakta isabet gdrmeyorum; miiekkil hiisnii
rizasile bu masrafi vermek istiyorsa, yapilan anlasmada saraha-
ten miiekkil bu avukat pullarn masrafim da vermegi rizaen de-
ruhte ediyorsa buna neden muhalefet edilsin, hig anlayamadim;
bu siddet, ne mukavelelerin serbestisi prensibine muvafiktir, ne
de ahlaki bir kaidenin neticesidir; 31 inci maddenin mutlaka
tashihini ve [nuiekkil ile hilafina anlagma bulunmadikea,
avukat pullarm miiekkilinden alan avukat ve ilah]  seklinde téd-
vini elzemdir. Projenin gosterdigi siddet fazla bir gayretten iba-
rettir; ve zaten meseleyi ameli bir sekilde diisiinsek bu masrafi
vermek isteyen miiekkil bunu tediyeden mennedilemiyecektir.

7 — Kadmm avukatla erkek avukat arasmda kat’iyen fark
gozetilmesi taraftan degilim; kadin avukatin vefatinda tekaiidi-

yesi kocasma verilmelidir; kocas: ihtiyacta bulunsun bulunma-
sin; erkek avukat vefat ettikte kansma -zengin de olsa- teka-

iid maagi veriliyor da aksi neden muvafik goriillmesin? Zaten
projedeki bu farki kabul etmek kadnlarnn musavatini her hu-
susta kabul etmis olan kanunlarmmzin umumi prensiplerine aykir
diiger.

8 — Diger hususatta simdilik miitalea dermeyanmna mahal
gormiyorum ; ezciimle avukatlarm maaslarim yasadiklar sehir-
lerin niifus miktarlarma gore ayirmis olmakta isabet olsa ge-
rektir; ancak vekalet miiddetlerinden bir kismm bir sehirde
diger kismum baska yerde gecirmis olanlar hakkmda yapilacak
muamele giizelce tasrih edilmemistir.

Bu ehemmiyetli kanun projesi hakkinda miitalealar yazmak
isteyen arkadaslarm yazilarma siitiinlerimiz agiktir.

Gad Franko Milash




