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DOCTRINE

Mecmuamize derc edilmek iizere toplattigim temyiz mukarrerati
arasinda yemine miitedair bir ilam nazari dikkatimi celp etmis idi. 15
Temmuz 932 hli ntishanin 24 numerolu sahifesinde intisar eden
+* bu ilam bir icar mukavelesinin temdidi icra edilup edilmedigine ve
hitami mukaveleden sonra miistecirden yevmi icarei mukarrere tahsi
line mahal olup olmadigina miitedair olup bir defa nakz edildikten
sonra bidayeten israr edilmesi fizerine Hey’eti Umumiyece nakz ka-
“rari tasvip edilginden bilittiba verilen ilam temyizce bittetkjk (Yemi-
.nin ifasidaki noksan nakzi mucip gorillmemesine) binaen tasdik edil-
‘miszir.

Maelesef, tabii kesreti mesgaleden nasi temyiz ilamlari pek
muhtasar makta oldugundan bu kii¢tik ifadeden bir mana cikar-
mak mimkiin olmamis idi. Meselenin mabhiyeti ildimdan anlagiliyor.

‘uMucir Sovyet konsolosu tahti tasarrufunda bulunan bir haneyi icar
- ve miiddeti icareden sonra gegen her glin igin mua n ve mukarrer
bedel icareyi dava etmiy ve mistecir miiddealeyh ise tecdidi akit
vuku buldugunu iddia ve ispat miiddea zimninda milddeiye yemin
teklif etmis idi. Temyiz ilamina gore muddei mucirin aldigt  yemin
noksandir; ancak bu noksan mucip nakiz goriilmemistir.

»

; Demek ki Mahkemei Ulyamiza gore yeminin baz noksanlar ile

. beraber makbul olmasi miimkiindiir; Fakat metni ilAmda yemin nasil
alinmistir, noksan ne noktadadir tasrih edilmediginden bu miitalea-
dan layikile istifadeye imkan gorillmemistir.
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Meseleyi anlamak i¢in asliye mahkemesinin ilamim aradim ve
elde ettim. Ayni ilami yine 15 temmuz 932 tarihli niishada temyiz ila-
minin yaninda nesr ettim. Ondan meselesin kiinhii anlagilmaktadir.

Tecdidi akit olup olmadigi hakkinda mucire yemin tevecciih
etmesi lizerine Sovyet memurlarindan Mat Mastar efendi (Yemini ka-
bul ve ancak namus fizerine yemin edecegini ve ¢iinki Allah tanima-
dig1 i¢in Allahin iizerine yemin etmiyecegini) soylemis ve Mahkeme
ekseriyetle bu suretle yemin tevcihine karar vermis idi. Iste Mahkemei
Temyize gore bu yemin noksan ise de nakzi hitkmit mucip degildir.

Bazi arkadaslarbu hitkiimde isabet gormeyorlar ise de bendeniz
Mahkemei Ulyamin kararinda bilyilk bir isabet = goriiyorum. Nazarl
dikkati calip bir nokta var ki usul muhakemati cezaiyede yemin icin
(Allahim tizerine) kelimesinin istimali mecburiyeti yoktur; yemin bir
ifadeyi tevsiktir; Her halde yemin edenin kanaatina gore ifa edilmesi
zaruridir. Onun igindir ki bundan evvel her kese kendi kitabi tizerine
yemin ettirilmesi usulu kabul edilmisidi. Eski nazariyelere gore (yemin
bir vakiamnve bir taahiidiin dogru oldugu hakkinda iiluhiyetiistishade
matuf bir akittir)diye tarif edilirdi. Halbuki miiruru zamanlakanaatlar-
da husule gelen tahaviiller nazari itibara alimarak tilahiyetin istishadi
mecburiyeti ortadan kaldirilmigtir. Fakat (Yemin ederim) tabirinin
mecburiyeti heman umumi denilecek derecede kabul edilmistir. Buna
da liizum goérmeyenler de vardir.

Arkadaglarin itirazi prensipe degildir, yani her kesin kendi ka-
naatina gore yeminetmesi dogru olduguve Allaha inanmadigini s
yen bir adam (Alah'm tizerine yemin ederim) demege mecbur etmek
hakikata mugayir bir teminata sevk etmek oldugundan varidi hatir
olmiyacagim kabul etmekle beraber usulu muhakemenin maddesi hali
hazirinda bulunduk¢e ve yeminin (Allahim ve namusum {izerine
yemin ederim) seklinde olacag tespit edilmig bulundukg¢a buna kars:
yapilan yeminin makbul olmamasi lazim gelecegini ve bu maddenin
milstacelen tadili iktiza edecegini soylemektedirler. Bendeniz bu fikre
istirak etmiyorum. Fransada bile Allah nammna yemin etmekten din-
lerince memnu olan bir anababtistin kendi vicdani izerine yaptigi ye-
min yilz yirmi sene evvel bile muvafik goriilerek kabul edilmistir.

Hakim, kanunun temin etmek istedigi gayeyi goz dniinde tutmaga
mecbur olup indelicap maddenin ruhule harakete selahiyetini tanimak
lazim gelir. Bu def’a da (Allahim namina yemin ederim) deyemeyen ada-
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min (namusum ve vicdamm {izerine yemin ederim) denmesine ragmen
yeminden istinkaf etmis deyerek davasimn reddi yoluna gitmek ih-
kaki hak ve ifai adalet gibi mahkemelerin hikmet 've ciddiyetine mu-
nafi bir netice elde edilmis olur. Her halde usulu muhakemedeki ku-
yudu bertaraf ederek sekli yemini daha genig bir surette tespit ettir-
mek sayani kayt ve arzu ise de arada yemin edenlerin kanaati vicda-
niyelerini nazari itibara alarak o kanaat hilafinda bir sekli yemin ile
miikellef tutulmalari ruhu madelete daha muvafik diiser; ve Istan-
bul asliye ikinci hukuk mahkemesinin nazariyesi ve bu nazariyeyi
tasvip buyuran temyiz dordincii hukuk dairesmin tarz miitaleasi her
noktai nazardan sayani taktir ve tasvip olduguna kaniim.

Kitaplar

Okuyucularimin nesriyat vadisindeki himmet ve gayretlerini
tezkar etmek bir hukuk mecmuasinin vazifesidir; Milkiye mektebi
beynelmillel hukuk mualimi Nemli Zade Ethem bey efendi biraderimiz
iki eserin terclimesini nesretmistir. Biri Prezolini nin Fasizm unvani
risalesi digeri da baron Noldeun bolsevik rejimi hakkindaki Kitabidir.
Her ikisi, harekati fikriyede pek mithim bir yer isgal eden bu iki
harekat hakkinda eyi ve sahih bir fikir edinmege hadimdir; Umumi
efkarimiz ne bolgevizm gibi yiiz altmis milyon ehaliye tatbik edilen
bir rejimin ne de Fasizm gibi hemen hemen bolsevizmin aksi kutbunda
birlesmis bir usul idarenin esaslarini bigne kalamaz. Pek kiymetli
bir miiddekik olan Ethem bey efendinin bu terctimeleri yapmaMi
himmeti sayani tezkdar ve siikrandir.

Haydar Rifat beyefendi de tahriri faaliyetine de germi vermek-
tedir. Nesrettigi terctimeler miitemadiyyen tevali etmektedir. |[Emil Liid-
vigin meshur (14 temmuz) nam eserini lisammiza nakl ettigi gibi (Le-
nin) namindaki eseri de terciime etmistir.

Bu himmetlerin hukukg¢ii arkadaglarimizda siidur etmesi ayrica
memnuniyetle kayt edecegimiz hususlardandir.

Milasli
Gad Franko



