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ifayi taahhiit etmiyen bayie karst tazminat isteyebilir. Bayi ise
kayit ve sartsiz miruriizaman haddine kadar semeni dava edebilir.
Semeni dava eden bayie karsi misteri mebiyin teslimi def’inde
bulunabilir.

Bayie feshi ihbar etmemis ise veya mukavelenin mz\hiyetiné
gbre bu feshi farza imkdn bulunmamig ise bunu teslim ile mikellef
kalir.

Mustafa Resit
Hukuk fakiiltesi miiderrisierinden

PR S

Miiruru Zaman
Maellifi : Von Tuhr. Nakleden : S. §.

I— Alacagi dermeyan edebilmek selahiyeti zeman noktasidan
miiruru zamanla tahdit edilmigtlr. Iddiasim uzun zeman dermeyan
etmeyen alacakli alacagim gaip etmezse de (1) bor¢lunun rizasi hi-
lafina istifa edebilmek imkamm kagirmis olur . Miruru zeman ve
ayni haklarda buna tekabill eden iktisabi miiruru zamanda vaz’i
kanun zemanm isldhkar kudretini tanimstir. Uzun zeman devam eden
haksiz bir vaziyet nihayet hakiki hayatin da tabi oldugu kuvvet ile
nizami bir hal iktisap etmektedir. Bu inkildp iktisabi milruru zeman-
da ki zilyedin haiz olmadig hakki secmesile iktisap eyle-
mesi, adi miruru zemanda istimal edilmeyen alacagin tenfiz kabi-

[1] Bir mehil icinde yapilmasi 1dzm gelen muamele bir dava ikamesinden  ibaret ise bunun ademi
ifasi miirury zamamn neticelerine musabih neticeler husule getirir. Bununla beraber miruru zaman
serait ve neticeleri itibarile bir sukutu hak muddetinin fevt edilmesile olan sukutundan esash surette
ayrilir. Bilhassa mUrura zamanin cereyanina mam olan sebepler, madde 182 ve ikrarla kal'l madde 183
2 hak muddetlerinde cari degildir. Netice itibarile farka gelince sukutu hak middetinin
:dan ancak bir defi tevellit eder. Bundan doluyidic

letinin mirury resen nazara abmr . Miruru zaman se i

ancak middei aleyh tarafindan dermeyan edildifn surette tetkik edilir. on Thur sahife 557
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liyetini gaip etmesi suretile husule gelir. Miiruru zaman gerek hu-
kukun emniyetini tezyit ve mahkemelerin yukunu tabfif etmek sure-
tile umumi menfaata ve p:(:‘rek gegmis uzun bir zemana ait iddialarla
mubhalifi nisfet olarak tacizlere karsi ferdin himayesine hizmet
eder.

Miiruru zeman ¢ok evvel gegmis bir hadiseden cikarilan bir
iddianin ya hi¢ tevelliit etmemis ve yahut filhal sakit olmug bu-
lunmasi hakkindaki tecriibelere uygun galip bir zanna mistenittir.
Eger boyle bir iddia hakikaten mevcut ise alacakli miiruru zeman-
dan dogan hasari, hakkini muhafaza hususundaki ihmalina atif etmesi
icap eder. Artik bu hasar haksiz iktisap davasi yolu ile de teldfi
edilmez. Miirura zeman gerek Alman ve gerek Isvigre ve Tirk
mevzuatina gore usulu hukukiyeye ait olmayup esasi hukuk ciim-
lesindendir. Bu itibarla miiruru zaman alacagin tabi oldugu bey-
nelmilel hukuku hususiye kavaidi dairesinde yani ifa mahalinin hu-
kukuna gore hal olunur.

IL.— Borg¢lar kanununun 125 inci maddesi mucibince batiin ala-
caklar (2) esas itibarile miruru zamana tabidir. Kanunu medeninin
779 inci maddesi mucibince gayri menkul rehni ile temin edilmis olan
alacaklar (3) miruru zamana tabi degildir. Bilakis menkul rehni borg-
lar kanununun 138 inci maddesi mucibince miiruru zamana mani
olmaz. Bor¢ ddemeden aciz vesikasina merbut olan alacaklaricra ve
iflas kanunun 131 inci maddesinin 5 inci fikrasi mucibince borgluya
kargi miiruru zamana ugramaz. Fakat mirasin intikalindan itiba-
ren bir sene i¢inde mirasgilara karsi milrurn zamana ugrar. Ayni
haklardan, aile haklarina ve yahut miras hukukundan dogan ve bu
itibarla bor¢lar kanununda tanzim edilmeyen biitiin alacaklarda mii-

[2] Alacaga esas teskil eden borg mtnasebeti (meseld icar yahut sirket) mururu zimanla sa-

K

t olmaz Bilaks sirket veya sirket igin muayyen maddetin gegmesile yahut feshini ibarla nihayet
bulur.
[31Bu  kabil alacaklurin fajzlen de (fakat ancak gayri menkulun bufaizlerden m(s'ul oldugu ds-

recede) miiruru zamana tabi degildir. K. M. 790.
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ruru zamana tabidir. Ayni iddialardan evvelki zilyedin hiisnii niyet-
le iktisap edene karsi davasi K. M. 902 inci maddesi mucibince bes
senelik sukutu hak middetine tabidir. 2

Sui niyet sahibi iktisap edene karg1 ise 904 tincii madde mu-
cibince dava her zaman caizdir. Kanunun miiruru zaman nokta-
smdan hig bir hitkme rapt etmedigi milkiyet iddiasinin miiruru za-
mana tabi olmadigi isvigre temyiz mahkemesince kabul ve teyit
edilmistir. Bu itibarle tecaviize karsi malikin dermeyan edecedt id-
diaya da miiruru zamana ugramayan bir alacak nazarile bakilmak
lazim gelir. K. M. 627 inci maddesindeki misterek malikin taksim
iddiasi da boyledir. Bilakis zilyetlik davasi i¢in K. M. 897 inci mad-
desinde bir miiruru zaman kabul olunmustur. Kezalik ayni ve vecibevl
unsurlarla mahlutolan miras davasi K. M. 296 inci maddesi mucibince
milrutu zamana tabidir. Fakat babahk davasi vecibevi iddialan ih-
tiva etse dahi K. M. 296 inci maddesi miicibince miiruru zamana
degil sukutu hak miiddetine tabidir. Nesebins ihhatine itiraz K.M. 242
inci maddesinde bir sukutu hak miiddetile tahdit edilmistir. Evlen-
menin feshi hakkindaki zemanen tahdit K.M. 119 inci maddesinde
milruru zaman denilmis olmasina ragmen sukutu hak miiddeti ola-
rak kabul olunmak lazimdir. Bilakis iptal ve tenkis davalari birer
alacak davasi olmayup  sekil veren * davalardan oldugu halde K. M.
501, 513 incll maddelerinde bunlar hakkinda bir miruru  zaman
mevzu bahs edilmistir. fera ve iflas kanununun 275  inci maddesi
mucibince alacakhlarm iptal davasinda da milruru zaman cereyan
eder. (4) Tespit davalar hakkinda zemanen bir tahdit yoktur. Tes-
pit edilecek hukuki miinasebet meveut oldukga boyle bir dava ikame
olunabilir.

* Gestaltungsplag n fransizea torcimesi (actions formatrices) sekil veren veya sekil verici
dava diye fercime ediyorum. Bu labir kelimenin ifade ettifs mefhuma uyar. Netekim geslallunsre-
m:, fransizea (Droit formateur) sekil veren veya sekil verici hak dive terctime eimek

2 dah tabirler bulunubilir: Fransizea muterecimierde Almincaya mnklhll ol
Sihde ablvd mugkalat

tiyorum. Subhe-
k bulduklari fran-
0

n T leretime

[4] Y nci maddedeki eti sukuta hak muddeti ad_etmek agore_gore bu-
Fadalki fddia borglunun hukuki muamel degil de bilakis _alacaklinin ey oo b

dddet miiraru zaman milddeti olama hure gore bu, middetin miruru zaman olmasina mani -
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3.— Alelade miiruru zaman miiddeti borglar kanununun 175
inci maddesi mucibince 10 senedir. (5) Bu hitkiim diger kanunlarda
hilafi tasrih edilmis olmadik¢a butun alacaklar hakkinda caridir.
Daha uzun bir miiruru zaman miiddeti ancak istisnai olarak bulu-
nabilir (6). Bildkis bir ¢ok hallerde daha kisa miiruru zaman miid-
deti tayin olunmustur. (7) Kisa miruru zaman noktasindan her
geyden evvel borglar kanunun 126 inci maddesini zikretmek ldzim
gelir. ; Iktisadi miinasebtteki mutat cereyanlara nazaren kisa bir
zaman sonra Kkendilerinde miiruru zamanin illetini tegkil eden imza
karinesinin kabulunu muhik kilacak ve bor¢ludan da bes seneden da-
ha fazla mahpuzunu muhafaza etmesi beklenemeyecek surette derhal
odenmekte olan ti¢ grup alacaklar i¢in bu maddede bes senelik
milruru zaman emrolunmugtur. (8) Bes senelik miiruru zamana tabi
olan mezkar alacaklar sunlardir.~

I.— Adi icar veya hasilat icar1 kiralar ile res’ilmal faizleri ve
diger devreli (yani muntazam surette tevali eden) edalar mesela
ya faizlerle birlikte yahut faiz ve ilfayi ihtiva. eden bir mecmu
miktar halinda tesviyesi lazim gelilp muayyen zamanlarda tevzi edil-
mig sermaye taksitleri (senevi miirettebat, itfa miktarlari) irat aidati,
hiseler (Divedenden) kezahk faizler devre devre muacceliyet kesp
ettikleri taktirde bes senelik miiruru zamana tabidir. Binaeualeyh
biitiin bir icar miiddeti icin bir defada tesviye edilecek olan bir
kira, temerrut faizleri ve yine tazminat ve haksiz iktisap miktarlarma

Alman kanunu medenisi 105 ve fransiz ‘kanunu medeni 2262 inci maddelerine gire ale-
. lsvigre borglar kaoununda asri iktisat hayatmm pek stratie
cereyanini nazara alarak diha kisa mururu zaman kabul etmistir.

§
lade muraru z

[6] Sui niyet sahibi maddeiuleyhe kari mirasin taksimi davasi ve iptal davasi noktasindan
mirura zaman K, M. 501, 579 ddeleri mucibince 30 senedir. Borglar kanununda 60 jnei maddenin
2inci fikrasi mucibince cezai mucip bir fiilden muttevelit tazminatta ceza hukukunca daha uzun bir mtd-
det kabul edil 0 seneyl tecavilz eden bir mirura zaman mevzu bahs olubilir.

ak borglunun tabriri bir beyanina mistenit ise mruru zaman daima 10 senedir. Fil-
hakika ingai  bir senet bildhare yapilin ftabriri bir ikrardan daha az sumullu bir neticeyi haiz
olamaz,

[8] Faizler ve buna benzer alacaklar Alman kanunu medenisi 197 inei maddesi mueibince 4
senede ve borglur kanunumuzun 126 inci maddesinde zikr edilen diger alacaklir mezkar Alman Kanunu
medenisi 197 inei maddesi mucibince 2 senede miiruru zamana ugrarlar.
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inzimam eden faizler, vekilin tahsil ettifi ve bor¢lar kanununun
394 inci maddesi mucibince vekilin muuekkile ddemekle mukallef
oldugu faizler veya 394 inci madde mucibince vekilin milekkil igin
sarf etmis olmasindan dolayi vekile Odenecek faizler bu bes senelik
milruru  zamana tabi degildir.

2.— lageye miteallik teslimattan miitevellit alacaklarla otel
ve lokanta masraflarina ait alacaklar (9) el sayiinden (10) (sanaat ha-
linda) perakende mal satislarindan, dig hekimlerinin, eczacilarin, ebe-
lerin, baytarlarm alacaklari dahil oldugu halde tibbi tedavilerden,avu-
katlarin, hukuk ajanlarinin vekillerin ve noterlerin  mesleklerine
miiteallik isi milstah lerin, hi ilerin yevmiyecilerin
ve amelelerin islerinden miitevellit alacaklar.

2 ve 3 numerolar altinda zikredilen Kisa milruru zaman an-
cak semen ve iicretten olan alacaklara taalluk eder yoksa misterinin
jstihdam edemin veya is sahibinin alacaklarina miitedair degil-
dir. (11)

Borglar kanununda, kanunu medeninde ve hususi kanunlarda
diger muhtelif miiddette kisa miiruru zamanlar vardir, ve bunlari
burada saymak kabil degildir. Yalimz bey’ide ve istizah akdindaki
miltevellit mes’ulivete dayr olan miiruru zemani.

Madde 207, 215, 363 Tazminat davasindaki bia senelik mir
zamani haksiz iktisaptan miitevellit alacak mirara zamani madde 66
ve en kisa miruru zaman olarak da yine borglar kanunundaki
6diing verme vaadindan dogan iddianin alti ayhk miruru zamanini
madde 309 ve ticar1 senelerde rici miruru zamanimnt zikrede-
biliriz (12).

19] Bu alacaklardan meskd tealimati slinin _ veya ailesi igin 18zm “gelen seylerle otelcinin
inge ve igkan alacaklar simak 1azimdir.
[10] edalar 1 en olmayan ingaat ustasinin, mimarin, mihendisin ve diger muteahitla-
rn tereti hakkinda alelade miiruru zaman cereyan eder.
[11] Musterinin emtianin teslimi hakkind
do somen ise b senede miiruru zimana ugrar. Bun
‘muaceliyet kesp

Jnalulc

e dahil 10 genc.
1 inci

Biz
nundaki diger mrury
tiearet kanunun deniz
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127inci madde, 3iincii bapta- 127 inci ve sonraki maddelerde-
zikredilen miirura zaman miiddetlerinin alakadarlarin tesarufi ile
yani mukavelesile degistirilemeyecegi tasrib etmistir. Bu middetlerin
uzatilamamas: miiruru  zamandaki gaye icabindandir. Bu gaye de
yukarida isaret ettigimiz vechile bor¢glunun ve mahkemelerin uzun
zeman evvellerine ait iddialarla izac edilmesine karsi borgluya
ve mahkemeleri himayedir. Bu itibarle miruru zeman agirlagtiracak
itilaflar da hiikiimsiiz ad edilmek lazim gelir. Mesela kanunun tani-
madigi bir takim hallardan dolayi miruru zamanin men've kat'edile-
cegi mukavele olunamaz. Miruru zemanin dermeyamndan evvelce
feragat caiz olmadigi bakkindaki 139 inci madde 1ir
da ayni milahazaya mistenittir. Miruru zamanin mukavele ile kisal-
tlamiyacagi hakkindaki 127 inci madde hiikmine gelince bunun
sebebini anlamak pek kolay degildir. Bu kabil mukavelélerin mii-
raru zaman miessesenin gayesine muvafik disecegi zan olunabilirdi

ve bu suretle alacakh daha seri surette iddiasin dermeyan etmek
‘mecburiyeti altina girmekte serbest kalirdi. Diger taraftan kisa bir
miirara zamana dair yapilacak bir mukavelenin alacakl igin hakkini
taakip noktasindan hal icaplarma gore gayri adilane ve belki de
akit yapilirken tasavvur edilemeyen bir tahdidi mucip olabilecegi de
varitti hatie olur. Iste vazii kanunun miruru zaman maddetini cebri

kaidelerden olmak iizere tanzim etmegi muvafik gormiis olmas) bu-
nunla izah olunur. Bu hitkmiin taraflarca alzcagin mahkeme marifetile
dermeyani igin bir sukutu hak middeti kabul edilmek suretile de
mer'iyetten disirilememesi muvafk gorilir. (13) Filhakika boyle bir
sukutu hak middeti miirura zemanin cereyanini men’eden sebep-
lere tabi olmadigindan ve kabul ile katedilemeyeceginden ze-
man itibarile mirura zamandan daha agir surette davamn tahdidini
mucip olacaktir. Fakat bilakis alacakl.nin bir middet igin diger bir
muameleyi yapmamasi meseld alacagi mahkeme haricinde borgluya

bildirilmemesi halinda alacagin sukut edecegi mukavele olunabilir.
————

[13] Oser e gore bdyle bir mukavele akit serbestisi esasina giire o
gbre 127 inei madi
keza 2 inci tabi m

2 olmak 1azmm gelir- Funke
de mevzu bahs olan mruru zaman muddetleri uzablamiyucagl gibi Kisalblamaz.
129.

15



— 4611 —

127 inci maddenin muhalif mefhumundan anlagilacagy uzere
borglar kanununun 3iincii babi haricinde kalan miiruru zaman miiddet
Jeri mukavele ile uzatilabileceg gibi kisaltilabilir. Bey’ideki ayiptan
mesuliyete dair olan Kisa milruru zaman igin 207 inci madde 1 inci
fikrasinda uzatma imkani serahaten kabul edilmistir. Fakat bu uzat-
ma alelade 10 senelik miiruru zamandan fazla olamaz. (14)

1V— 128 inci madde 1lincifikrast mucibince miiruru zaman ala-
cagin muacceliyet kesp etmesile yani alacaklinin alacagin ihtiva ettig
iddiayi dermeyean ve edayi talep edebilecegi anda baglar. Derhal mu-
accel olan alacaklarda miruru zaman alacagin dogmasile baslar. Me-
seld ariyet veya vedia verenin 304, 466 inci maddeleri mucibince iade
hakkindaki alacaginda istenildigi zaman odenmesi mukavele edilmis
olan karz alacaklarinda oldugu gibi. Kezalik 66 nc1 madde Tinci fikrast
mucibince haksiz iktisaptan miitevellit alacaktaki 10 senelik mii-
ruru zaman iddianin dogmasile (15) yani haksiz iktisabin tehakkukile
(16) cereyana baslar. Taliki sarta muallak olan alacaklarin miiruru za-
mam sartin ifasile baslar. ¢iinkii bu kabil alacaklardan miitevellit id-
dia bu anda dogar ve bundan daha evvel talep edilemez. (17) Bir
vecibenin tevelliidii veya 1fasi mukavele ile veya bor¢ miinasebe-
tinin mahiyeti muktezas: talik edilmigse miiruru zaman eda miadi-
nin hululile yahut eda miiddettinin inkizasile baslar. Bir bor¢ miina-
sebetinden bagka muacceliyet tarihlerini haiz birden ziyade alacaklar
tevelliit ediyorsa bu alacaklardan her biri hakkinda muaceliyetleri
ile beraber ayri bir miiruru zaman yani miitevali teslimati natik bir
mukavelede (Sukgessiviliefe rungsvertag) her bir kisim eda hakkinda
faizli alacakta her bir faiz kalemi hakkinda, kaydi hayat ile
irat ve her bir irat aidatinda ayrica bir miiruru zaman isleme-
ge baglar.

_—

(4] 363 inci indeki mururu mukavele ile tebdil edilebi-
lir- Funk Madde 71 numero 1

[15] Fakat tazminat iddiasiom 10 senelik miiruru zemani 60 inci madde linci fikrasi mucibin-
r sonra tahakkuk ettigi taktirde iddianin

co zarari mucip fiil ile vebinaenaleyh bu fiilden gikin 2
tevvelidinden evvel iglemege baglar.
[16] Sebepsiz tebertide sey iklisap edenin mulkiyetine gecerse haksiz iktisap derhal aksi taktir-
de geyin istimlak veya bagkasina temliki ile vucuda gelir,
117] Sart alacagn dermeyamna mani olumaz ve bu itibarla mururu zamanm cereyani durmak

16
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Bor¢lunun alacaga karsi bir def hakkini haiz olmasile muac-
celiyet murtefi olmaz. Bu itibarle miiruru zamanin cereyani da dur-
maz. Bor¢lu miruru zaman def’inden baska daimi def’ileri mesela
B. K. 66 inci madde 2inci fikrasindan miitevellit def’ileri de dermeyan
edebilir. Taliki def’ileri bertaraf etmek kaideten alacakliya ait bir me.
s’ele oldugundan bunlar mururu zemani durduramazlar. Meseld ifa
edilmemis olan akitte edanin yapilmadigi veya teklif edilmedigi def’i
486mc1 madde mucibince evvel emirde asil bor¢lunun taakibi hakkin-
daki def’i gibi tecil ile kaidei muaceliyet ve ayni zemanda da miiruru
zemanin baslamasi talik edilmis olur. Sonradan yapila tnecil miiriru
zamani kat’eder, madde 133 fikra 1, tecil miiddetinin ge¢mesile yeni
miiruru zaman baslar M. 135.

Men’fi mevzulu alacaklardan bor¢lunun muhalif haraketle akda
muhalif vaziyetin bertaraf edilmesi hakkinda bir iddia tevelliit eder,
bor¢lu terk hakkindaki miikellefiyeti ifa ettikce alacakhmin bir sey ta-
lep etmege hakki yoktur. Buitibarla terk hakkindaki alacak ihlal
edilmedik¢e ve ihlal edimedigi nispette miiruru zamana ugrayamaz.
Memnu ve hadiseyi bertaraf etme hakkindaki iddia bu hadisenin vu-
kuule beraber muaccel olacagindan bu dakikadan itibaren miirurn
zaman cereyana baslar. Muhalif haraketle vukuagelen vaziyet devam
ettikce bunu bertaraf etmek hakkinda hi¢ bir iddia tevlit etmez.

Fakat bu vaziyetin zevalindan sonra bor¢lu yeni bir muhalif
harakette bulunursa yeni bir iddia tevlit eder. (18) bir terk vecibesi-
nin ihlal edilmis olmasinda veya muhakkak ulvuku ihlahndan dogan
ilerideki muhalifetin terkine dair iddia miiruru zamana tabi olmamal-
dir. Bu bir maniavi himaye vastasidir ve aldcagi baki kaldik¢a alaca-
kli bundan istifade edebilir. Miiruru zamanin gayesi ise akida muha-

[13] Mesela  bir kimse bagcede birgey bina etmeyecefnne dair 1920 senesinde komsusundan
birtaahit alsa ve 1921 de bir bina y bundan 1931 senesinde miiruru zamana ugrayacek olan bir ber-
taraf etmek iddiasi dogar fakat bina 1925 de kaldwilmis ve 1927 deyeniden inga edilmig olursa bu yeni
akde mubalefetten 1927 demtruru zamana ugrayacak bir bertarsf etmek iddiasi tevellat eder.

17
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lif olan meveut bir vaziyeti, alacakhmin buna uzun zamandan beri *
t; etmis dolayi ki ilestirmektir.

Miiruru zamanin muacceliyet ile cereyana baglamasi hakkinda-
ki esas kaideden alacakhmn ihbarile muaccel olan alacaklar icin
bir istisna yapmak lazim geimistir. Filhakika ihbar alacakhya ait
oldugundan bu kabil alacaklar ihbarm yapilmasi halinda miruru za-
mana ugramak icap ederdi. Bunun igin 128 inci madde 2 inci fikra-

si ihbarin  yapilmasi caiz olan giinde miiruru zamanin cereyana bas-
Jlayacagini tasrih etmistir. Mesela B.K. 312 inci madde mucibince bir
karzda bunun geri ddenmesi hakkinda hi¢ bir mukavele yapilmami$
ise 0Odiing alman paramn tesliminden itibaren 6 hafta gectikten
sonra milruru zaman cereyana baglar (19).

128 inci madde 2 inci fikrast metnine gore feshi ihbar hakki
alacakhya degil belki yaliniz bor¢luya ait olan daha nadir halde dahi
cari olmak 1dzim gelirdi. Fakat alacaklinin ne dogrudan dogruya ve
ne de bir ihbar suretile dermeyan edemedigi bir alacagi miiruru
zamana ugratmak kanunun maksudu olmaz.

Bu kabil alacaklarda bor¢lunun ihbarile alacakh i¢in bir iddia
dogmasimi milteakip milruru zaman cereyana baslar. 128 inci madde
2inci fikrasindaki hitkmiin alacakhnin bir beyan rizasile alacagin
muaccel olduge diger hallerde Kiyas tarikile tatbiki distinilebilir.
Alacaklamin intihap hakki bulunan alternatif alacaklar da intihabi
yapmak hakki haiz olur olmaz miiruru zamanin baglamasi dogru
gorunmektedir. Ciinki aks1 kabul edilse intihabin yapilmamasi ha-
linda miirurn zamamin  hi¢ bir zaman baglamamasi icap edecektir.
Fakat bir rucudan, bir icazetten yahut alacakli tarafindan ifa
olunacak bir sarttan dogan alacaklarda hiikiim baskadir. Bu kabil

[19] 128 inci madde 2 inci fikrasy fhbar ile nihayet bulan bir ok munasebetten mutevellit iddia-
lar hakkindida meseld mucirin mecuru istirdat iddiasinda da, madde 266, harigtir. Mucir feshi ihbar
edebilecegi ginden itibaren 10 seneyi gegirdigi taktirde effer murtra zaman kira ddemek  suretile ki
dilmis degilse alacai mOruru zumana fgrar- Mucir mecurun maliki ise miiruru zamona tabi olmayan
mulkiyet iddias) bakidir.

* birinden beri tercih edilecek alacaklar veya borglar. Bunlar, igin mimasip kisa bir tabir bula-

18
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kaideten bir | tabi olduklarindan 128inci madde
2inci fikrasi tatbik edilmeksizin dahi arzu edilmeyen miiruru zamana
ugramamak neticesi tahakkuk edemez.

Miiruru zamanin baglamas1 i¢in alacaklinin iddiasinin mevendi-
yetinden veya muacceliyetinden haberdar bulunmasi sart  degildir,
Hususile muisterinin ayip hakkindaki iddialarimin miiruru zamani men-
kullerde malin teslimi ile, madde 207, gayri menkullerde miulkiyetin
iktisab ile madde 215, baslar. Yani bu kabil iddialar alacakli daha
bunlara muttali olmadan evvel miiruru zamana ugrayabilir. Haksiz
fiillerden ve haksiz iktisaptan madde 60, 66, dogan alacaklarin miiru-
ru zemam noktasindan kanun bu kaideye kars: bir istisna koymustur.
Ademi muteberiyet ve tenkis hakkindaki dava miiruru zamam K. M.
501, 513 hakkinda aym istisna meveuttur. (28) Vazii kanun bu miiruru
zamanlarin baslamasini enfesi muessire yani alacaklinin ittilama tabi
tutmustur. Borglunun kendi miikellefiyetini bilm: veya bilmemesj

milsavidir. Sui niyet sahibi bir bor¢lu dahi miiruru zamana istinat
edebilir. (22)

Miiruru zaman miiddetinin hesabinda 130 inci madde 2 inci
fikrasia gore miiddetler hakkindaki umumi kaideler, madde 76 ve son-
rakiler caridir. 130 inci madde 1 inci fikrasinda hassaten tasrih edil-
diki vechile miiruru zamanin bagladigi yani alacagin muacceliyet
kesp eyledigi giiniin hesaba katlmamasi ve miiruru zaman miiddetinin
son glnit Kullanilmaksizin gectigi taktirde miruru zamanin niha-
yet bulmasi yani alacaklinin son giinde dava ikame etmek yahut bir
ikrar elde etmek suretile miiruru zamani kat’ edebilmesi bu kaidelerin

20) Alman kanunu medenisi 200 inci mmaddesine gore bir fesihten mitevellit bir alacak ala-
caklimin feshi yapmasi caiz olan undan itibaren miraru zamana ugramaga baglar. Bu hukim v
lor kanununda yoktur ve zaittir. Filhakika 23inci ve sonraki maddelere gire rizidaki bir fesat
maldl olan bir hukuki is daha iptidagan htkimstz oldugundan ve Alm
oldugu gibi fesh suretile i bisyle bir is hokkindaki
derha

Bir son

3
an kanunu  medenisinde
i bir ifadan edaile beraber
ade alacagi tevit eder, ve buandan itibaren 66 inci maddedeki on senelik mtiruru zaman baglar.
e miirura zaman ise ancak alacaklinin keadi iddiasina ittildi tar hinden itibaren baglayacaktir.

211 K. M 129, 130 inci maddeler mucibince bosinmi davasinin mirary  zamani hakkinda da

boyled
22) Bununla beraber sui niyet suhibi 207 inci maddedeki kisa mtruru zamana Istinat edemes,
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neticesidir. Mitruru zaman milddetinin son giinii bir pazar veya bay-
ram giiniine tesadif edel
onu taakip eden ig giiniinde biter.

se 77in¢i madde mucibince milruru zaman

Baglamis olan bir milruru zaman alacagin miras veya temlik
suretile yeni bir alacakhya gecmesi halinda islemekte devam eder.
Kezalik borglu yerine mirascilara gegerse milruru zaman yine yurur.
Misterek mirageihk halinda milteselesil miikellefiyet K. M. 616 inci
madde 2 inci fikrasi mucibince taksimden, ve eger alacak taksimden
sonra muacceliyet kesp etmis ise muacceliyet tarihinden itibar edile-
cek olun bes sene gegmekle miruru zamana ugrar. Isbu bes senenin
mirurundan sonra milsterek mirasci kendi miras hissesine diigen borg
hissesinden fazlasi talep edildigi surette miiruru zaman def’i dermeyen
edebilir. Boreu zerine alan kimse madde 174, evvelki bor¢lu hakkin-
da baglayan miiruru zaman ile birlikte bor¢ milnasebetine girmis
olur. Fakat borcun nakhnda daima bir borg ikrari ve binaenaleyh bir
milruru zaman ka’ti meveuttur. alacagin muhteva itibarile tebeddulun-
de de miruru zaman islemekte devam eder. Meseld edast imkéansiz

hala gelen esast edanin tazminat borcuna tehavvulu yahut 394 inci
madde mucibince bir taahiittan kurtariimasini talep hakkin haiz olan

vekilin bu borcu ddemesi ve sonra da ddedigi paranin verilmesini ta-
lep eylemesi gibi. Bilakis tecdit halinda evvelki borcun mahiyetinde
miistakil ve daima on sene milddetli yeni bir milruru zamana tabt
yeni bir alacak dogar.

V—Bazi haller var dirki 132inci madde mucibince bunlardan bi-
rinin meveudiyeti mitruru zamanin cereyana baglamasini ve baglamig
ise tatilini mucip otacak surette miruru zamanin iglemesine mani
olurlar. Miruru zamanin tatili ile kat'i arasinda fark vardir. Tatilde
tehir sebebinin zail oldugu giiniin miirurundan sonra milrurn  zaman
cereyana baslar, ve eger baslamis ise cereyaninda devam eder, madde
132 fikra 2, tatilden evvel gecmis olan milruru zaman muddeti zayi
olmaz. Belki maniin zevalindan sonra isleyen miiruru zaman miiddetine
zam olunur. 132 inci maddede milruru zamanin cereyanina mani olarak
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sayilan 6 sebepten ilk dordi (numero 1-4) alacakli ile bor¢lu arasinda
meveut olup alacagin dermeyanini migkiillestiren veya arzu eltirme-
yen gahsi miinasebetlere taalluk eder. Bu kabil sebeplerden dolayi :
1.— Qocuklarin ana babalarina karsi olan alacaklarinda velaye-
yetin devam ettigi miiddet¢e miiruru zaman cereyan etmez. (23) Bu
kabil alacaklar K. M. 376 inci maddesi mucibince tayin edilecek bir
kayyim vasitasile mahkemede dermeyan olunabilir. Fakat ¢ocuk ekseri
hallerde fili sebeplerden dolayi bu yola miiracaat edemeyeceginden ve
veliye karsi bir iddiayi haiz oldugunu bilemeyeceginden kanun miiruru
zamanin cereyanini men etmek suretile ¢ocugu himaye etmege mechur
olmustur. Bildkis velinin ¢ocuga karsi olan iddialarinda kezalik
kendilerinden veldyet nez edilmis olan ana babaya karsi gocugun
iddialarinda miruru zamanin cereyanina bir mani yoktur.

2.— Ayni sepeblerden dolayi vesayet altinda bulunan kimse-
nin (24) ne vesayet dairelerine karsi alacaklarinda vesayetin devam
ettigi muddetge miruru zamanin cereyani durur.

3.— Kari, kocanin birbirlerine karsi olan alacaklari evliligin
devami miiddetince milruru zamana ugramaz. Kari koca mallarinin
idaresi noktasindan meveut usullerin ciimlesinde cari olan bn hitkiim,
kari koca arasmda vukubulacak dava evlilik birliginin huzurunu ihlal
demek oldugundan arzu edilir bir sey olmayacagi ve iki tarafin miiru-
ru zaman korkusule tazyik altinda kalmamalari milahazasina miiste-
nittir. (25).

4.— Hizmetgilerin istihdam edenlere karsi olan (hizmet akdindan
veya diger sepeblerden dolayi) alacaklari hizmet miinasebetinin de-
vami milddetince miirurn zemana ugramaz. Bu hitkmiin sebebi aile

23) Bu ginkd hukuk kanununda mtmesili temsil eltigi kimsenin alucaklarm miruru zamana
ugratmaga gahgmakla ve efter bunu yapmazsa zarari tazmin etmekle mukellef tutmustur,

24) Fakat kime karsi degil

25) Ayriliga dair verilen bir hukme (K. M. madde 138) ragmen evlilik devam eder ve bu iti-
barla muraru zamamn islemesine mani teskil eder. Fon Thur ve bekker bu fikirdedir. Ozer ayrilig
gayri muagyen n edilebilecegine gore ayrilik esnasindaki zemanin eviilik deva-
mine dahili hy i fikri kabul etmeyor. Bizim kanunu medenimiz, esasen gayri
muayyen zen n ayriligi kabul et Butlanima hukmedilmis olmadikea babl bir evlilik devami
mddetince de miruru zaman iglemez.
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huzurunu muhafaza miilahazas: ve hizmetginin hal icablarina gore da-
va yoluna miracaati giiglestirebilen i¢timai ademi istiklalidir.

5.— Bor¢lunun alacak izerinde bir intifa hakk: bulundugu
miiddetge miruru zamanin cereyani durur. Kanun alacakliyi muac-
celiyet kesp eden bir alacagi binnetice ancak bor¢lunun ¢dedigi
resiilmalda yine intifa hakkin iktisap edecefi bir davayi yapmaga
icbar etmek istememistir. Bundan dolayi alacakli miiruru zamana ma-
ruz kalmak davada bul yabilir. K. M. 746 fikra 2.

6.— Alacak bir Tiirk mahkemesi hazurunda iddia edilemedigi
middetge miiruru zaman cereyan etmez. Bu hitkiim ancak miiruru za-
man Tirk hukuna tabi olan alacaklar hakkinda caridir. Bu bapta ifa
mahalli esas ittihaz olunur. 73 inci madde 1 inci numerosu mucibince
para bor¢lari alacaklimn ikametgahinda Odenecegine gore alacaklisi
Tarkiyede ikamet eden bir para alacagmm miiruru zamam vecibeler
kanununa gore hal edilmek lazim gelir. Ve ecnebi memlekette ikamet
eden bir borglu Tirkiyede selahiyettar bir mahkemeyi haiz bulunma-
dikga 132inci madde 6inci numero mucibince miiruru zamann cereyani
durur. Alacaklinin miichir bir kuvvet (meseld ani hastalanmas) ile
zemanin da dava etmemesine mani olan diger haller 132 inci maddede
zikredilmis oldugundan (26) miiruru zamani tehir eden bir sebep olarak
nazara ahnmamak lazim gelir (27).

132 inci maddeden baska K. M. 565 inci maddesinde mirastaki
defter tutma muamelesinin devami milddetince, kezalik icra ve iflas ka-
nununda 189 inei madde 3 inci fikrasile iflasin a¢ildigi taribten ikin-
ci alacakhlar toplanmasindan sonraki onuncu giine kadar ve 280 inci
maddesinde de bir konkordato mithletinin devami middetince miiru-
ru isl yecegi emr ur. Bi icra ve iflas kanunu-
nun 39 ve sonraki maddelerinde zikredilen tatil ve talik hallerinde
miiruru zaman cereyaninda devam eder.

5]

29), Alman kanunu medenisi 203 nci madde mucibince mucbix kuvvetten dolay mitruru za-
man fatile ugrar fakat bu halin midet alti ay iginde bulunmasi garttir.

27) Alacakliom bir mimesili hulu n dlacaklnn bilakusur
manin durmasi mueip olmaz keza Oz abi sahife 614 numero

i ittild mururu za-
fi reydedir.
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