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Ticari satis mukavelesine riayetsiziik
halinde tazminat

Yazan ; M. Resit

(Ticaret kanunu No. 712-715)

Ticari mahiyeti haiz satiy mukavelesi ahkamina kit taraf-
lardan biri riayet etmedigi takdirde digerinin, onu mukavele ahké-
mina riayete ichar edebileceg1 veya bu riayetsizlik sebebile ondan
tazminat alabilecegi muhakkaktir. Ancak, tatbikatta, taahhiidiini ifa
etmiyen akidin ne serait dahilinde tazminat vermege mecbur oldugu
veya ifayi taahiide icbar edilebilecegi bam mugkillata sebebiyet
vermektedir.

Mukavele ahkdmina riayet etmiyen akidin ne serait dahilinde
tazminat ile miikellef oldugu ticaret kanunu 712-715 maddelerinin
mevzuunu teskil etmektedir.

Bu maddeler ahkdmina nazaren, evelemirde, miisteri mukave-
lede tasrih edilerek tayin edilmis miiddet zarfinda bedeli vermezse
bu bedel kendisinden dava olunabilir. Bu hakkin, ne vakite kadar
istimal olunabilecegi kanunda layin edilmediginden, umumi hiikiim-
lere tevfikan miruriizaman haddine kadar dava hakki istimal” olu-
nabilir.

Mukavelede bedeli tediye i¢in sarih bir miiddet tayin edil-
memis ise, bu bedel akitlerin zimnen kabul ettikleri zamanda dden-
mek icabeder.  Ciinkii, kanunen sekli mahsusta tanzimi mecburi
olmiyan biitiin mukaveleler veya sartlar zimnen kabul olunabilir.
Borglar kanunu madde : 1. fik 2.

Bilhassa, taraflar mukavelelerinde sarahat yok ise, istira edil-
mi§ mal bedelinin tediyesini orf ile muayyen seraitin tahakkukuna ta-
bi tutmug, ve bu sarti zimnen kabul etmis addolunabilir. Kanun, bu
halde orfile muayyen bir zaman varsa, bedelin “orf ile muoayyen za-
manda” tediyesi hususunda tarafeynin zimnen mutabik kaldiklarin
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farzettigi igindir ki, hu bedelin o zamanda tediyesini  1azim addet-
mektedir.

Bedelin tediyesi i¢in ne zaman bir orfiin meveut addolunabi-
lecegi, kanunun milahaza ettigi ~ esbabi mucibe nazari dikkate ali-
narak tayin olunmahdir. Akitler, ancak hakikaten bildikleri veya olu-
nabilen bir orfti zimnen kabul etmis sayilmahdir.

Orf meveut ta olsa, taraflar bu orfi bilmiyorlar veya bunu
kabul etmedikleri hal ve vaziyetin delaletinden anlagiliyorsa, vadeyi
yok farzetmek icap eder. Bu halde, bedelin muaccelen tediyesi za-
rari olur.

Borsalarda resmi simsarlar tarafindan yapilan muamelerde
bedelin sureti tediyesisi igin kati mahiyette tessiis etmis taamiller
vardir, Ezctimle, veresiye veya buna benzer bir tabir ile yapilimg
satislarda bedelin hafta sonunda tediyesi adet edilmektedir.Hatta,
kayitsiz satislarin bu baptaki * taamiil nazara alinarak, veresiye te-
lakki edilmesi de mumkiindiir. Fakat, kal’i mahiyeti haiz olmiyan,
yani, miimasil muameleyi itiyat edenlerin &zim bir ekseriyeti tara-
findan daima riayet edilmiyen bir taamili dkitlerin kabul ettikle-
rini farzi mahal yoktur. Teamiiliin supheli oldugu ahvalde bedel,
mithlet yokmus gibi pesinen tediye olunmak lazimdir. Teamiiliin vasfi
milyygi mitmasil muameleyi yapanlarin muttariden bir kaideye riayeti
itiyat etmeleridir.

Istanbul asliye mahkemesinin kararina gbre maden ocaginda
teslim gartile satilmig komirlerin tesellim edilmesi ve bedelin te-
diyesi icin, eksperleri (ehlivukuf) dinledikten sonra, orfen bir miid-
det bulundugunu igtihat etmistir. Bu karar Temyiz mahkemesince
1-4-932 tarihinde tasdik olunmustur.Eksperler ocakta teslim gartile sa-
mi§ olan kdmarlerin, bunun miktarina nazaren miitehavvil bir za-
manda  Kaldirllmasmin mutat oldugu mutaalasinda bulunmuslardir
Bu mutalaa, daha ziyade, maden kémiiriiniin ocaktan gikarildigindan
bir miiddet sonra kuvveti haruriyelerini kayip etmesi ve ocaklara,
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komiiriin terakiimiiniin istihsalati iskal edecegi millahazati ile kabili
izahtir.

Muamelati ticariyedeki orfiin mevcudiyetini tespitte siiphe
yok ki eksperlerin reyleri - husu bir ehemmiyeti haizdir ?
Ancak  bunlarin  sahsi telakkileri orf ve adet telakki olunamaz.
Onlar ancak mevcut bir orfu ihbar ederlerse ifadeleri nazar
dikkate ahnabilr.

Mahkmenin hukuki bir kaidé olarak kabul edebileceg orfiin
nasil tahassul edebilecegi hukukta muhim bir meseledir.

En salahiyettar olan muelliflerin mutalaasina gore, (ezctimle Pla-
niol hukuku medeniye. linci cilt no.kezalih derdesti nesir olan.” Borg-
lar veticaret kanunumukayesile serhimiz.Hukukunmenbai fasli;) teamiil
ancak, mahakim kararlarile tesis olunabilir. Mahkemelerin uzun mii-
detten beri, muttariden ve taraflarin zimni muvafakatlerini kayit ve
tescil suretile veya bilhassa, kanunun boslugunu doldurmak fizre bir
hukuk kaidesi olarak verdikleri kararlar, aldkadarlarin, mukavelelerin
de aksine sarahat konulmamak suretile, umumun kabuliine mazhar
olmug sayilabilir ise orf teessiis etmis addolunabilir. Taraflar, hususi
mukavelelerinde izhar ettikleri sarih veya ahval ve seraitin dela-
letile anlagilan zimni arzularile bu teamiilii kabul etmedikleri ahval
miistesna olmak iizre, onun ile millzem olurlar. Istanbul mahkemesi
ocakta teslim “komiir mukavelesinde, mukavelenin mahiyeti husu-
siyesi icabi, akitlerin zimni arzulari itibarile bir miihlet kabul et-
mistir.Bu suretle teamiiliin ilk esasii kabul etmis oluyor. Eger biitiin
komiirciiler bu esas1 kabul ederler ve muttarit bir ictihat ile bu
kaidinin meveut olundugu tespit edilirse bir zaman sonrabu hususta
orf meveut telakki olunabilecektir

*
*

Mukavele veya orf ile muayyen zamanda, musteri semeni te-
diye etmedig surette bayi, izah etligim vechile, semeni dava ede-
bilecegi gibi, bu sebeple makaveleyi fesih ve akidinden tazminat ta is-
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teyebilir. (madde : 713). Istanbul mahkemesi, tahlil ettigimiz kara-
rinda, «ticaret kanunun 715 inci maddesinde yazilhi oldugu vechile
ifayi tahhtit i¢cin mutlak bir miiddet tasrih edilmemesi halinde,» yani
mezkar madde kabili tatbik olmadig1 hallerde <aktin feshile zarar ve
ziyan yeya bunun yerine kaim olacak«fakr fiat talep olunmak i¢in tica-
ret kanunun 713 tincit maddest mucibince resmi ihtarname gonderil-
mesi lazim» geldigine ; ve bu resmi ihbarnamenin «tarihi akte na-
zaran» semeni tediye ile mebii teslim i¢in «orf ile muayyen mitddet
zarfinda keside edilmemesi halinde,» middeinin orf ile muayyen
miiddetin miirurundan sonra ddeialeyhi ifayi taahhiide icbar
edemiyecegme ve bilhassa bu kanuni merasime riyat etmiyen
middeinin aktin feshi ile farki fiyat talep etmesine hak ve salahiyeti
olmadigma karar vermigtir.

Bize gore, semenin tediyesi i¢in orf ile muayyen bir zaman
varsa, suphe yok ki, bu miiddet miisterinin lehinedir. Miisteri bu
milddet zarfinda semeni tediye etmemis ise tazminata veya tazminat
makamima kaim olmak {izere malin rayi¢ fiatile semen arasindaki far-
ka mahkam edilebilecektic. Orf ile semenin tediyesi i¢in bir
miiddet mevcut olunca, mezkar miiddetin inkizasindan evvel miusteri,
protesto ile ifayi tahhitde davet edilmis olsa bile, tazminat ile
mesul olmaz.

Su halde, bayi tarafindan semenin tediyesi igin orf ile
muayyen milddetin inkizasindan sonra gonderilecek protosto veya
mektupta tayin olunacak miihlet zarfinda miisteri semeni tediye et-
mezse kendisinden tazminat veya farki fiat istenebilecektir. Ka-
nun, bayiin farki fiat talebi hakinin istimalini bir miiddetle ta-
kyit etmediginden,muriirii zaman haddine kadar buhak istimal olunabi-
lir. Kanun bayi tarafindan tayin ediler{ kat'i muddet zarfinda, musteri-
nin mebii tesellimden imtina etmesi halinde, bayie, sattigi seyi da-
ha fazla saklamaga mecbur birakmamak i¢in, bazi merasime riayetle
mebii sattirmak veya mebiin piyasada rayi¢ bir fiatr varsamali o fiatla
sattigim farzederek bedel ile rayi¢ fiat arasindaki farki zarar ve zi-
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yan olarak miiteriden talep edebilmek hakkini tanimstir. Bayi,miiste-
riye protosto veya mektup ile mithlet vermeden evvel mebii bagkasina
tekrar satmis oldugu takdirde, mebiin piyasada rayi¢ fiyati varsa,
yine fikrimize gore, protosto cektigi giinkii fiatla semeni mebi arasmn-
daki farki zarar ziyan olarak talep edebilir. Filhakika, miisteri mu-
kavelenin fesih edilmemis olmasi hasebile kendisine bayiinin pro-
testoda tayin ettigi mithlet zarfinda semeni bittediye mebiin tesli-
mini istemesi nazari olarak milmkiin ise de bu takdirde bayi pia-
sadan rayi¢ fiatile taahhuit ettigi seyi alarak teslim edebilir. Bu-
nu bizzat milsterinin  yapmasina da hi¢ bir mani yoktur.
Netice, gene migteri bayie piyasa fiati ile taahhiidi arasindaki
farki fiyati odemis olacaktir.

Ticaret kanunun 715 inci maddesi mucibince - «mukaveledeki
sarahate veya mebiin cins ve mahiyeti ile maksad: istiraya nazaran
milteri veya bayi mutlaka muayyen bir miiddet zarfinda ifayi
taahhiide mecbur ise, yani meseld kis mevsimi ve bayram giiniine
mahsus olmak fiizre mal satan kimse veyahut bir vapurun bir li-
mana urayacagr bir kag saat icinde teslim edilmek iizre mal satan
kimse taahhiidiinii vaktinde ifa etmez veyahut muayyen bir giin-
de yapilacak mithim bir i munasebetile ve o isin muaffakiyetini
teminen muayyen giinde para vermesini taahhit eden misteri bu
miiddetlerin inkizasindan sonra ifayitaahhiitetmesimatiubu temin ede-
miyecegiasikar ise alacakl bor¢lu olan«tarafaihtar vakuuna liizum kal-
maksizin taahhiidiin ademi ifasindan dolayi 712 ve 714 maddeler ahka-
mina tefikan, ve kezalik bor¢lar kanunun 107 inci maddesi icabi olarak
miisterinin iflas halinde bulunmasi gibi bir sebeple kendisine miihlet
vermekte faide melhuz bulunmayan ahvalde de ihtar vukuuna liizum
kalmaksizin taahhiidiin ademi ifasindan dolayi 713 ve 714 maddele”
hitkmiine tefikan akdi fesih ile zarar veziyan isteyebilir. Miigterizarar
ve ziyan olarak mebiyin sati veya piasadaki rayic fiyatile bedeli
arasmndaki farki ister. Bayi ise senevi % 5 hesabile faiz

8



— 4604 —

isteyebilir. Eger mahallinde iskonto fiyati daha fazla ise yani ban-
kalar ticari senetleri daha yiiksek bir faiz mukabilinde iskonto
ediyorlarsa bu bedeli de isteyebilir, ve hatta bayi elinde bu para-
nin vaktu zamanile gegmemesi hasebile iflds etmis olmak gibi mii-
him bir zarara maruz kalmigsa semeni bor¢lu olan miiteri bu zarar-
lart da tazmine mecbur olur ; megerki bu taahhudiinii kusuru olmak-
sizin ifadan aciz kalsin ve bunuispat etsin. (Borglar K. maddel05) Mu-
kavele veya maksadi igtiraya nazaran muayen vakitten sonraige yara
miyacak mallar mukavelede tayin edilen miidette teslim edilemememis
ise zarar ve ziyan ile iktifa edilmek tabiati maslahata muvafaktir. Bu-
nunla beraber bu malin aynen teslimi miisterinin menfaatine daha uy-
gun gelebilir. Mesela miigteri, kis icin satin alacak komiirden yazin da
istifade etmesi diigtinebilir. Malin aynen teslimini isteyen musteri
muayyen vadede mebii teslim edememis ise bayii aynen ifayi taah-
hiitte musir bulundugunu bildirmek mecburietindedir. Aksi halde, mu-
kavelenin aynen ifasindan vazge¢mis sayilarak bunu bayiden talep
edemez, zarar ve ziyan ile iktifa etmek mecburiyetindedir. (Ticaret
kanunu Madde : 715)

Misteri miiddetin inkizasina ragmen mebii aynen istedigini
ne vakite kadar bayie bildirebilecektir. Bir kerre muayyen miidde-
tin inkizas1 gliniinde bunu bildirebilir? Bize gore miisteri miiddetin
inkizasim takip eden giinde de bildirebilir. Kanunun miigterinin mebii
aynen ele gegirmekte artik bir istifadesi bulunmamasina binaen an-
dan vazgecligini farzediyor. Binaenaleyh kendisinin bu feragatim
farzedecek kadar bir zaman ge¢medik¢e veya buna delalet eden
bir fiili sebketmedik¢e hakk: sakit olmamak tabiidir.

Hiilasa, ticaret kanunun tahlil ettigimiz maddeleri borclar ka-
nunun ahkdmi umumiyesini tadil etmeyiip, bunu teyit ve ticari satig-
lara tatbik etmektedir.

Miigteri balada beyan eltigimiz bir hal miistesna olmak iizre,
miiruruzaman haddine kadar bayii ifayi taahhiide davet edebilir, ve
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ifayi taahhiit etmiyen bayie karst tazminat isteyebilir. Bayi ise
kayit ve sartsiz miruriizaman haddine kadar semeni dava edebilir.
Semeni dava eden bayie karsi misteri mebiyin teslimi def’inde
bulunabilir.

Bayie feshi ihbar etmemis ise veya mukavelenin mz\hiyetiné
gbre bu feshi farza imkdn bulunmamig ise bunu teslim ile mikellef
kalir.

Mustafa Resit
Hukuk fakiiltesi miiderrisierinden

PR S

Miiruru Zaman
Maellifi : Von Tuhr. Nakleden : S. §.

I— Alacagi dermeyan edebilmek selahiyeti zeman noktasidan
miiruru zamanla tahdit edilmigtlr. Iddiasim uzun zeman dermeyan
etmeyen alacakli alacagim gaip etmezse de (1) bor¢lunun rizasi hi-
lafina istifa edebilmek imkamm kagirmis olur . Miruru zeman ve
ayni haklarda buna tekabill eden iktisabi miiruru zamanda vaz’i
kanun zemanm isldhkar kudretini tanimstir. Uzun zeman devam eden
haksiz bir vaziyet nihayet hakiki hayatin da tabi oldugu kuvvet ile
nizami bir hal iktisap etmektedir. Bu inkildp iktisabi milruru zeman-
da ki zilyedin haiz olmadig hakki secmesile iktisap eyle-
mesi, adi miruru zemanda istimal edilmeyen alacagin tenfiz kabi-

[1] Bir mehil icinde yapilmasi 1dzm gelen muamele bir dava ikamesinden  ibaret ise bunun ademi
ifasi miirury zamamn neticelerine musabih neticeler husule getirir. Bununla beraber miruru zaman
serait ve neticeleri itibarile bir sukutu hak muddetinin fevt edilmesile olan sukutundan esash surette
ayrilir. Bilhassa mUrura zamanin cereyanina mam olan sebepler, madde 182 ve ikrarla kal'l madde 183
2 hak muddetlerinde cari degildir. Netice itibarile farka gelince sukutu hak middetinin
:dan ancak bir defi tevellit eder. Bundan doluyidic

letinin mirury resen nazara abmr . Miruru zaman se i

ancak middei aleyh tarafindan dermeyan edildifn surette tetkik edilir. on Thur sahife 557
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