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DOCTRINES

Meslegimiz hakkinda

Baro Riyaseti Zemanindaki himmet ve hizmetleri siikranla yad
edilmege sayan bulunan muhterem arkadasmz Litfi Fikri Beyefendi
baro mecmuasinin mart 932 niishasinda meslegimize ait sayani
dikkat bir makale neretmislerdir. Filvaki meslekdaslarimizi alakadar

eden miihim ve canlimes'elelerden biride ticreti vekaletleri mes'elesi=
dir. Heman ekser ahvalde avukatlar ile muekiller arasinda dierot
mes’elelerinden dolayi ihtilaflar zuhur etmektedir. Bu ihtilaflardan
dolayi mes’elenin siilhen ve dostane bir sekilde hal edilememesi
yuziinden mahkemelere kadar gidilmenin ne kadar aci oldugunu
izaha lizum yoktur. Lutfi Fikri Beyefendi, bu noktayi ancak su
suretle izah etmektedir :

“Bir avukatin diine kadar basbasa verip miizakere ettigi, muha-
i hukukile mesgul oldugu bir mitekkili aleyhinde bu giin tereti

faz
vekalet icin ikamei davaya kalkismasi ve bu miivekkilin nevama
nankorligiini, sikransizigim mahkemede teshir etmesi ve dtekinin
de bilmukabele diine kadar muhterem bir vekili, mutemedi olan
avukat aleyhine ratbu yabis sozlere kalkismasi ve heie — isin en
hazan ve miiessif tarafi olmak iizere — bunun yine bir avukat vasi-
tasile onun agzile yapabilmesi ve boylece bir avukati bir avukata
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karsi hiitiin mesleki haysiyetimizi, serefimizi muhil bir surette karst
karsiya getirmesi bana pek agu geliyor demektedir.

Buna c¢are bulmak tizere Litfii Fikri Beyin bulup arkadasla-
rina kabul ettirdigi sekil ticret davasini yapan avukata kargi miiek-
kilinin vekaletini derithte eden diger avukat evvel emirde baro mec-
lisinde milsaade almasi ve isin mabkemelerde degil hakemen halhi=
nin temin edilmesi surctinde tebariiz elmis idi. Bu teamiil nizamna-
meye 65 inci maddenin ilavesile resmiyet kesp etmis iken vaktile
makami vekdlet bunu muvafik bulmamis ve licreti vekalet isteyen
avukata karst midafaa lizomunu his eden miuekkilin avukat bul-
mast noktasindan miugkiilata ugradilma

i midafaanin kudsiyetile
kabili telif gdralmediginden tasvip edilmemistir. Lutfi Fikri Bey hal
hamrda Pariste haroca bu sekli hal tetkik edilmekte oldugunu beyan
sgderek vaktile tutulan taamalun ihya ve ikmalini tavs

ye etmektedir,
BB mitalea pek varit ve pek makuldur, ticret davalari gibi meslek
gererine dokunan bir hal zor tasavvur olunur. Bunun 6niinii almak
fizere mes'elenin aleniyetten kurtarilmasi lazindir. Bunun en salim
tarzi hallinin de tahkim usuluna muracaattan baska bir sekil akle gel-
mez; Bunun igin de ya Liitfi Fikri boyin teklifi vechile baro nizamnamie-
sine bir maddei mahsusa vaz’ile tahkimi kabul etmeyen miiekkilin
vekaletini baroda mukayyet bir avukatin tekabbiil etmeyecegini tan-
818 etmek ve yahut daba ileriye vararak bir maddei kanuniye ile
dereti vekalet davalarinin her halde tahkimen halli lazin gelip
tarafeyn hakemlerini intihapta uyusmadiklari taktirde hakemlerin,
ssasati mevzua dairesinde mahkemece tayin edilecegini tespit et-
mektir. Bu ikinci sekilde ise usulda mevcut 529inci maddedeki alti
ay middetin mer'i olmayacagi ve davanin her halde hakemler vasi-
tasile halli lazimn geleceZinin tasrihi iktiza edecektir. Bu sekillerden
ikincisi daba kali olup eger ona miiracaat miiskil ve gayri muvafik
gortilirse her halde Litfii Fikri beyin soyledigi sekli kabul etmekte |
bir mahzur gormemek lazim gelir. 1

Avukatlara ait ahkami kanuniyeden diger bir cihet de sayani
tetkiktir. Ucreti vekaletin maktu olmasi ve yiizde ile yapilan
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mukavelenin keenlem yekiin olacagi musarahtir. Halbuki eski zeman-
larda ba husus Fransadaki ananelere gore muvafik gérulen hu pren-
sibin  zemanimizda tatbiki dogra olup olmadigi cai sualdir. Eski
an‘aneye gére avukat ticret almaz ve tcret davasinn kat'iyen ikame
edemez idi. Vazifei vekaleti hasbeten lillah, ilim ve hakikat namma
yapan bir rahip gibiyapartelekki edilir idi. Bu telekkizemanimiza gore
uygunmudur ? Hakikali inkar etmemek lazim gelir. Bazi arkadaglarin
yine yiizde ile harakete mechur olduklari ve mukavelelerinin hiikiim-
slizlugini bertaraf etmek icun bir ¢ok eskal aradiklar gorilmektedir.
Buna mahal brakmamak ve ylzde tzerinden yapilacak mikavelelerin
kiymeti kanuniyesini kabul etmek lazim gelir.

Kaldi ki netice, bu sart hi¢ miekkillerin aleyhine degil-
dir. Is olur ki muekkil memnuniyetle yiizde onunu veya fazla-
sl vermekle dava  etmege hazir iken nakten veyahut ber
halde maktu bir dcret  vermege  mecburiyeti halinda ikamei
davadan feragat ediyor. Bazi ahvalde kazanilsa bile bir dava
igin muekkilin degil iicret vermesi mesarifi muhakemeyi yapmaga
iktidarsizligi hasebile ikame edilemeyor, hatta miiruru zamana ugra-
mak tehlikesine maruz kaliyor. Neden hoyle bir halde avukat dava-
nin adalet ve kanuna muvafik oldugunu gordiginde yiizde bes, on,
bir nispet tayinile derihte étmesin! bundan miekkili izrar eden
veyahut meslegimizin serefine nakise iras eyleyen cihet neresidir.

Bu iki nokta — Yani iicreti vekalet davalarmn tahkimen halli
ve vekil ile mitekkil arasindaki serbestii mukavele prensipinin ahkami
umumiye dairesinde kabulu — meslegimizin inkisafi igin elzemdir,
Biitiin diinyadaki barolar nizamnamelerini tetkik eden kiymetli ve
‘minevver arkadagimiz Hamdi Halim Beyin bu iki megele hakkinda
mukayeseli bir etiid lift etmesini rica ederim

Meclisi inzibatin kiymetli ve muhterem reisinden dahi bu iki
noktanin meclisce yeniden tetkikini, meslegimize karsi perverde
ettikleri hissi merbutuyete igtiraren istirham ediyoruz.

lera ve iflas kanunu ‘
Baro mecmuasinin yine mart 932 tarihli niishasinda avukat
Ali Sevket bey birarderimizin bu kanun hakkinda uzun bir tetkiki
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vardir. Sual seklinde yazilmis olan mekalenin unvani manidardir.
Tera ve Iflas kanunu diizeltilebilirmi? Bu unvani okuyan muharriri-
nin hissiyatini heman kesf ediyor: Filvaki mekalenin sonlarinda ay-
nen su ciimleleri goriiyoruz. (Bu vaziyet karsisinda yapacak sey mey-
dandadr. Icra ve Iflas kanunu imkani tatbiki bulunmayan, tadilat ile
diizelmesi de kabil olmayan bir kanundur.) dedikten sonra yarim
asiclik tecritbe mahsulu olan eski icra kanununa baz il
mak suretile mes’elenin hallini teklif eylemektedir.

aveler yap-

Ali Sevket bey bu neticeye varmak igin bir ok mes'eleler 202~
den gegiriyor : hapis mes'elesi, taakiplerin iglaki, haciz yolile icramn
migkilat, gayri menkual satiglaridaki tezvirler, iflis muamelatinin
ildikten sonra kanundaki miiddetleri gosteren uzun
ve enteresan bir liste negretmektedir. Mekale, kanunu tatbik ile
mesgiil ameli bir arkadagin her giinkii hayati meslekiyesinde tesadiif
eltigi migkilattan miilhem olduguna siiphe yoktuar.

Kanunun biis biitiin ilgasile eski kanuna avdet yolunun hitki-
melge ve meclisteki arkadaslarca kabul edilecegine aklim kesmiyor.
Her halde boyle mudellel bir tetkik yaptigindan dolayi tebrike ga-
yan gérdiugiim Ali Sevket bey biraderimizin mekalesini Millet mec-
lisindeki arkadaglarimizin ve adliye enciimenimizin ehemmiyetle
nazari dikkata alacaklari imidini beslemege hakkimiz agikardir.

Milasli
Gad Franko



