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disse

her tarafta tatbik saldhiyeti Tapu umum miidiirliigiine verilmemistir.

Her zaman mecmualarda kiymetli ve ilmi miitalealarindan istifade
ettigimiz Tapu Umum miidiiri muhteremi Aunf B nin  bu iglerin
hem miitehassist ve hem de igin basinda bulunmalar1 dolayssile bittabi
laizimgelen himmeti sacf edecekleri siiphesizdir. Bu vesile ile mumai-
leyhin nazari dikkatlerini celp ve bu baptaki kriymetli miitaldalarindan
istifade etmek isteriz. Bunun i¢in su miildhazalanmde beni mazur
gormelerini ¢ok rica ederim.

Kayseri Huokuk Hakimi
Hamdi

Kanunu medeni tatbikatindan
132 inci madde
Yazan: A. Adil

Yazilarima dtedenberi ragbet gosteren metin, degerli hakimlerimizin
teveggul ve tetkiklerine vesile olmak ve hak ve hakikati aramaktan yorul-
maz ve yilmaz avukatlara mezkir maddenin usulii tatbikiyesinde kolayhk
gostermek igin su makaleyi bastirmaga cesaret ettim.

Biitiin ilim ve fen subelerinden terekkiyatin son hattine erismis garp
devletlerinde ve hususile Almanya da yeni bir kanun tanzim ve nesir ve
tamim kilindiktan sonra tatbikatinda goriilecek faide ve mahzurlari arag-
tirmag ve bir yere toplamag temin maksadile intikal devresi “période
de transition,, namile bir tecriibe miihleti konmakta oldugu maldmdur.
bundan da gaye, nazariyatta piiriizsiiz, noksansiz, fevkaldde miikemmel
goriinen bir kanunun, memleketin ananatina, 6rf ve ddatma uygun olup ol-
madigint meydana cikarmakur bu da ancak tetkikat ile ve biaman nazirt
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harekat olan zaman ile anlagilacagindan ekseriyetle dort bes senelik mu-
vakkat bir tatbikat miiddetinin habulii adet olmustur. [1]

Medeni kanunumuz su sirada hes'yaslm doldurmak iizere bulundu-
gundan bu bapta anhyabildiklerimi not etmegi miinasip gordiim.

Boganma sebeplerini gsteren dordiincii babm 132 inci maddesi bir
ok tefsirlere ve mahkemelerce ayriayr igtihatlavm tebelliiriine bais oluyor
filhakika maddeyi terkip eden fhkralar arasinda insicam bulunmadigr gibi
fazlalik ve iglak da anlamag iglak ediyor.

Madde sudur:

Kar1 kocadan biri, evlenmenin kendisine tahmil ettigi vazifeleri ifa
etmemek maksadile digerini terkettigi ve ya muhik bir sebep olmaksizin
evine donmedigi taktirde ayrilik en az ii¢ ay siirmiis ve devam etmekte

bulunmus ise digeri bosanma davasmda bulunabilir. davaya hakki olan

tarafin talebi ile hakim, diger tarafa bir ay zarfinda evine avdet etmesini
ihtar eder. Bu ihtar icabinda ilin tarikile yapilir, su kadar ki boganma da-
vasim ikame i¢in muayyen miiddetin ikinci ayr hitam bulmadik¢a ihtar
talebinde bulunilamaz ve ihtar vukuunda bir ay bitmeden dava ikame
olunamaz.

Fikralar birer birer tahlil edelim:

Birinci fikraya nazaran terk hadisesinde bosanma davasmm agabil-
mek igin:

a) Kari kocadan birinin evlenmenin kendisine yiiklettigi vazifeleri
yapmamak maksadile digerini birakip gitmesi;

b) Muhik bir sebep olmaksizin evine dénmemesi;

¢) Aynhgm daen az ii¢ ay siirmiis ve elan dahi siivmekte bulunmug
gibi iig unsurun viicudu sart kilmmustir.

[1] Avrupa hukuku medeniyesi yani hukuku muhtelifeyi garbiye
denilince her biri bagh bagina usul sistem teskil eden (systéme) Ingiltere,
Fransa ve Almanya hukuku medeniyeleri anlagihr. Ingiltere hukuku mii-

devven bir hakuk degildir. Fransa hukuku jurisprudenses mahakim icti-
hatlart ve hukuk miielliflerinin gayret ve himmetile ihtiyacati haziray1
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Su halde bakacagiz, evi birakip giden kocam1? karimi ?

Birinci halde kendi arzu ve ihtiyar: ilemi gitmigtir, yoksa i¢ giiveysi
olupta karist ve ya kaynanasi tarafindan m1 kovulmustur ? kendi arzu ve
ihtiyarile gittigi sabit oldugu taktirde gerek i¢ giiveysi olsun ve gerek
baglt bagina hane sahibi bulunsun netice birdir, karisindan ayrilmak istedigi
anlagilir boganma sebebinin birinci unsuru viicut bulmug olur.

Erkek i¢ giiveysi oldugu suretile tahkikatin derinlestirilmesi lazim
gelir, zira kaynanasimim her seye karismasindan ev kendisinin oldugundan
bahsile ileri geri soylenmesinden ve karisinin da ona uyarak miisterek bir
cephe teskil eylemesinden diinyast cehennem olan bicare adamin kagip
kurtulmug olmas: ihtimali pek varittir.

Bunun igin mes'eleye vaziyet eden hikimin birinci vazifesi evella
miiddei tarafindan iddia kilinan terk maddesinin delaili kavviyye ve ya
subudu sahsiye ile ispati lizumuna karar vermesidir. yoksa her terk vak'a-
sindan bahseden davacinin kavli miicerredi iizerine binayi muamele ede-
rek ihtar yapmak kanunun ruhuna muvafik olamaz.

Bu vechile terk tahakkuk eyledikte ikinci unsura gegeriz;

Muhik bir sebep olmaksizin evine donmemesi keyfiyeti —
Iste ancak bunun tebyini igin ihtarin yapilmas: iktiza eder. ¢linkii bununla
makul bir sebep olma
lagilabilir.

zin fena fikirle erkegin evine donmedigi an-

Makul ve sayam kabul sebepler hangileridir ?
1.— Erkegin vatani bir vazife ile askeri harekata istirak etmesi ve
bu suretle zaman gegmis olmasi.

tatmin edebilecek bir s¢kil iktisap etmig olmakla beraber hukuku mezki-
reye esas olup 1804 tarihinde negrolunan “Code civil,, eski bir usul takip
eylemekredir.

Almanya hukuku medeniyesi ise 1896 tarihinde nesrolunup 1900
senesinde yani dort sene tecriibeden sonra mevkii meriyete konan ka-
nunu medenti ile cem ve tedvin olunup ilmi bir surette aksam ve fusule
taksim edilmis olmak itibarile Ingiltere ve Fransa hukuku medeniyelerine
nispetle medari tercih baglica iki vash haizdir.
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2— Erkegin tasrada bulunan murislerinden birinin agir hasta bu-
lunmast lizerine Kendis

nin ¢agiriimig olmast ve hastaligm uzun miiddet
devam etmekte ve hastaya Kendisinden bagka bakacak himsesi bulun-
mamasi ;

3.— Oglunun tedavisi igin yabanct bir memlekete gidip hastaligin
uzamasi yiiziinden bir seneye yakin bir zaman karisindan uzak kalmast.

4.— Ticaret igin gittigi uzak bir memlekette iginin bozulup iflds
etmek iizere bulunmasi ve yahut diger bir feldkete maruz kalmast ve
buna benzer bir ¢ok vak’alar olabilir.

Rusel'in serhinde muhik sebepler, miisterek hayatin tatiline bais
olan hadiselerle Karistinlmigtir. kar1 kocann ikametgdhinda haysiyeti mii-
hil bir igle istigal edilmesi, miistakil bir ikametgdhin bulunmamasi, miis-
terek ikametgdhtan tard olunmast kartya nakti muavenetten imtina edil-
‘mesi memaliki ecnebiyeye ihtiyatsizea hicret olunmasi ve ildahirihi gibi
[sayifa 200].

Curti Forer de baidilihtimal seylerden bahsediyor. meseld bir kasif
ile evlenen bir kadinin. meslekine meclup olan kocasim isinden alakoya-
miyacagindan, sthhat ve hayatinm tehdit alinda bnlunmasindan dem
vuruyor ki bu ikinci hadise kanunumuzun 130 uncu maddesile miistakil

bir boganma sebebi, kaysiyeti muhil bir i dahi 131 inci maddesi mazmunu

dahilinde evliligin inhildlini mucip bir keyfiyet teskil eylemektedir.

Bir kasifile evlenen kadinin vaziyetine gelince: Koca daima
karisin infak ve iage ile mikellef oldugundan kesfe gikmazdan evvel kari-
s geginecegini diisunmek 1dzimdir [Madde 1527 eger karisinin - medari

1:— Alman kanunu medenisi kismen Alman hukukundan miilhem
olup tatbik sahast mahdut olmak itibarile pek o kadar haizi ehemmiyet
olmiyan Isvigre kanunu istisna edilmek iizere kavanini medeniyei hazira-
nm en yenisidir.

2:— Kanunu mezkdr en yeni nazarryati hukukiyeye miistenit ve
ihtiyacati haziraya en muvafik olmak dolayisile terekkiyati hukukiyenin
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maisetini ihzar ve temin etmeden seyahate ¢ikmis ise terk mevzuunun
birinci riiknii husul bulmug olur aksi halde yani karimin havayici zaruriyesi
tahsis kilmdig taktirde terk tahakkuk etmez. Kasif ile evlenmesi dolayisile
karinmn iftiraka katlanmasi icap eder.

ihtarin yapilacagi makam hangisidir ? Evet bu oldukea dii-
iilecek bir meseledir. Malimdur ki ihtar umumiyetle noterler vasitasile

E
yapilir meseld : Bir taahhiidiin ifa edilmemesi, gecikmesi halinde, bir aka-
rm tahliyesi hakkinda ve bilciimle ticari muamelelerde oldugu gibi.

Fakat bir ailenin hususiyeti ve mahremiyeti noktai nazarindan
Noterlikge yapilan ihtar, kanunun mevzuu bahseyledigi ihtar makamimnda
tutulamaz.

2 — Sulh mahkemeleri tarafindan mi yapilir?

Sulh mahkemelerince yapilmakta olan ihtarlar ise evlenmenin
devami miiddetince kabahatli olan tarafa vazifelerini tenbihten, bir
ciimle ile evlilik birliginin siyanetine matuf tedabirden ibaret bulun-
dugundan  bosanmaya esas olamaz. $u halde bosanmaya baslangig
olan ihtar, tarifat kanuniye dairesinde mahkemeyi asliye tarafindan
yapilacak ihtardir.

Bu ihtar ne sekilde olmalidi? Bild kaydisart eve donmesi mi
emredilmeli? Yoksa esbabi siibutiyeden de bahsedilmili midir.?.

Ikinci gik sariin maksadma daha miiliyim goriinmektedir. Nitekim
jhtarname “ kanuna muvafik bir mazeret olmaksizin evlilik birligini
terk eylediginiz hakkinda davaci tarahndan sahit dinlettirilmig olma-
Adeta bir aynasidir. Mezkdr kanun nasil viicude geldi biraz izahat verelim®

28 Subat 1874 tarihinde hukuku medeniye hakkinda bir kanun 1yi-
hast kaleme almak ve plan ve usuliine dair de bir rapor tanzim etmek
iizere bes hukukgudan murckkep bir komisyon teskil edilmis ve bu
komisyonun teklifi iizerine Bundesrath 22 Haziran 1874 tarihinde lyi-
gay1 tetkik ve tesvit eylemek igin de 11 azadan ibaret bir meclis aktini
jrade etmigtir.
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sma Binaen teblig tarihinden itibaren bir ay icinde eve donerek
kocalik ( yahut karilik ) vazifelerin ifa etmeniz ldzim geldigi, aksi
halde aleyhinize ikame olunan bosanma davasina bakilacagt ihtar
olunur.,, Suretinde yazili olmahdur.

Zira miiddealeyh, ihtarnameyi imza etmedigi taktirde kuvveyi
teyidiye olarak hakkinda yapilacak muameleden haberdar edilmek zaru-
riyatu hukukiyedendir.

Ihtarnamenin tebliginden maksat asli, kocamin bild sebep haneyi
zevciyeti terkeylemis oldugunun ve kabahatin hangi tarafta bulundu-
gunun tayin ve tespiti esasina miistenit olsa gerektir. Yeniden aile
birliginin teskil ve tesisi ikinci derecede kalir.

Kocanin ve ya karmnm dilgir olmast neticesi biri birini terk edip
ebeveyinine ve vahut bir sene kadar miinzeviyane hayat gecirmesi ¢ok
defa vaki olmaktadir. Bu gibi hallerde hakimin miidahalesi ve ihtar-
name gonderilmesi miispet bir tesir gosterebilir. ( Bunlardan hukuk:
bilgiler mecmuasinin Agustos 930 sayisinda aynilik hakkinda aragtirmalar
baghikli makalede etraflica bahseyledim. ) Ve nadiren kari kocamin
birlesmesi ihtimali mevcuttur.

1887 senesi nihayetine dogru hitam bulan bu birinci layiha
esbabi mucibesile bes ciltten miirekkep olarak 31 Kanunusam 1888
tarihinde ulemayi hukuk ve erbabi irfanin nazari tetkik ve miitald-
alarina konmustur.

Bunun iizerine 600 den fazla intikat ve miinakagati havi yaz
ve eser intigar etmistir.

Reischsjustizamt  tastike iktiran eden bu miiteaddit layihalart
alt ciltte toplatirmis ve bunlar da Bundesrath tarafindan 4 Kanunu
evvel 1930 tarihinde ikinci bir komisyona tadil edilmek iizere havale
kilmmigtir.

1895 Tesrinievveli gayesine dogru oldukga miihim tadilttan
sonra (Bundesrath) a iadeten taktim kilnan bu ikinci liyiha 17 Kanunu
sani 1896 tarihinde Rayhistak meclisine tevdi ve oradan da 21 azadan
miirekkep bir komisyona verilmistir.
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Fakat dort bes ay ve hatta bir sene fena fikirle aile yuvasm-
sindan ciidd surada burada gezmis tozmug evini barkim diiginmemis
hane berdug, haylaz bir kocayr kabul edecek akli baginda bir kadin
tasavvur edilemez. Evini terkeden kari olursa mes'ele daha ziyade
ehemmiyet ve fecaat arzeder.

Haricte serazat imrar1 hayat eden, gonliinii eglendiren kadina
giiler yiiz gosterebilecek bir erkek gii¢ bulunur.

Sahidi oldugum bir vak’ayr sirast gelmisken soyliyeyim:

Sisli civarinda bir kdyde oturan ameleden biri karisinin bir se-
nedenberi evini terkedip gittiginden bahseder ve jandarmalar vasitasile
arattgt halde bulduramadigim acikh bir surette anlatir ve bir arzuhal
vererek boganma davasin acar. Tahkikat safhasinda filhakika karmm
tam bir senedenberi kendisini birakip bir semti mechule gittigi hak-
kinda sahit dinletir ve terk hadisesi boylece. tespit edildikten sonra
tahkikat hakimligi tarafindan karisnin bir ay i¢inde evine ddnmesi
igin ihtarname yazlacafi kendisine bildirili. Adamcagiz buna karg:

Amam hakim efendi sakin Oyle bir sey yapma, ortahkta kan olur®
tam bir sene Otede beride siirtmiis bir kariyt ben koynuma nasil
alimm hem onu oldiiriir, hemde kendimi cinayet olur vallahi, demesi
hi¢ hatirimdan ¢ikmaz. Anadolumuzun bir kosesinden gelmis saf ve
cahil bir adamm su ifadesi pek yabana atlmaz Tezammiim ettigi
mana pek sumulliidiir.

Bu komisyon da 53 celseyi miiteakip ehemmiyetsiz bir kag tadilac
ile projeyi kabul ve tastik etmistir.

Bu suretle birgok ellerden gegerek Kisveyi intizam ve tekdmiile
biiriinen kanun 18 Agustos 1896 tarihinde negredilmis ve dort sene
sonra ancak 1 Kdnunusani 1900 de mevkii mer'iyete gegmistir.

Lehrbuk des Burgerlichen Rechts. Von De. Ludwig Enneccerus

~ De. Thcodor.

Kipp und De. Martin- Wolff. (1919) nam hukuku medeniye
kitabindan alinmigtir.
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— Maddenin metni buraya kadar gayet agikur, selistic ve mii=
nakkaktir ancak bundan sonra gelen ve su kadar varki ile baghyan
ibareden mana ¢ikarmak miimkiin olmiyor. Ibareyi aynen nakledelim:

“ Su kadar varki bosanma davasmr ikame i¢in muayyen miid-
detin ikinci ay1 hitam bulmadik¢a ihtar talebinde bulunamaz ,, tarz
ifadeye nazaran bosanma davasmm ikamesi i¢in tayin kilmmig olan
miiddetin ikinci ay: bittikten sonra ihtar yapilabilir diyerek evelki
fhikrada ii¢ ay ve daha fazla siirmiiy olan ayrilif haddi asgariye yani
ikiye indiriyor demektir. Halbuki ayrihfin en az i¢ ay siirmiig ol-
mast denmekle haddi asgari ii¢ ay olarak takyit ve tahdit’ olunuyor
bu defa da doniilerek ikiye indiriliyor. Binaenaleyh maddenin mat-
lup vuzuhu ihtiva eylemesi i¢in su sekilde olmasi sayam temennidir:

Kar1 kocadan biri, evlenmenin kendisine tahmil ettigi vazifeleri
ifa etmemek maksadile digerini terkettigi ve ya muhik bir sebep ol-
maksizin evine donmedigi taktirde ayrihk en az iki ay siirmiy ve
inda bulunabilir.

devam etmekte bulunmus ise digeri bosanma da
Davaya hakki olan tarafin talebi iizerine hakim, diger tarafa bir ay
zarhnda evine donmesini ihtar eder bu ihtar icabmda ildn tarikile
yapilir. Ihtar miiddeti olan bir ay bitmeden dava agilamaz

Mana cihetinden hadis olan bu tesevviisiin takdiri iin ash ve
me'hazt olan Isvegre kanununa miiracaat zaruretinde kaldim. 140 na1
maddesinde su yazilart gordiim:

Chacun des époux peut demander le divorce pour cause d’abandon
malicieux ou lorsque, sans des justes motifs, son conjoint ne réintégre pas
le domicile conjugal; 2 la condition toutefois que 'abandon ait duré au
moins deux ans et n‘ait pas pris fin.

A la requéte de I'époux offensé, le juge somme publiquement s'il est
mois.

nécessaire I'époux absent d'entrer au domicile conjugal dans les
I action ne peut étre intenté qu'apres I'expiration de ce délai.
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Kar1 kocadan her biri fena fikirle digerini terkeder ve kendisini
hakli gosterecek sebepler bulunmaksizin  evine donmezse bosanma
talebinde bulunabilir. Su kadar var ki terkin en az iki sene siirmiig
ve elin dahi sonu gelmemis olmast sarttir.

Birakilip gocendirilen kar1 ve ya kocadan birinin talebi iizerine
hikim gaibe alti ay icinde haneyi zevciyete donmesini ihtar eder.
Bu ihtar icabinda ilinen yapilir. Bu miihlet bitmedik¢e dava agilamaz.

Goriiliiyorki Isvigre kanununda bizim 132 inci maddenin metnini
iphama ugratan, miihmel kilan ciimleye tesadiif edilmemistir.

Huldsa: Maddenin sarahatine nazaran dava agmiya, iki ay metruk
kalmast yiiziinden hak kazanan ¢iftlerden birinin talebi iizerine hakim,
bir ay i¢inde eve donmesi igin aile yuvasim terkeden kari ve ya kocaya
ihtar yapacak ve ihtar miiddeti olan bir ay bitmeden de bosanma davast
agilamiyacakur.

Binaenaleyh terke istinaden bosanma istiyen kari ve ya kocadan bi-
tinin verecegi ihtar arzuhali iizerine mahkemece gaibe ihtar yapilacak ve
boylece davacilar sebepsiz bir ¢ok kiilfet ihtiyarina ve zaman gecirmege
mustar kalmig bulunucaklardir.

Soyleki; bir defa ihtar davasi ikame edilecek, bunun igin bir dosya
agip iki taraftan liyihalar teati kilnacak, gaibin ekseriya ikametgihi
mechul olmast icabr tebligat ilan suretile yapilacak, bildhere davact
terk hadisesini ispat icin sahit getirecek ve daha sonra muameleli gryap
kararile birlikte ihtarname teblig kilinacakur.

Yukarda arzettigim gibi bunun ne kadar zamana, kiillet ve
masrafa ihtiya¢ .oldugu bir kerre diiiiniilir. Bundan sonra bosanma
arzuhali verilecek ayni vechile tarafeynce teblig muamelesi ikmal edi-
lecek ve neticede ihtar kararim ihtiva eden dosya ile birlegtirilecek
bu suretle de davaci aylarca mahkeme Kkapilarinda siiriinecek ve
sebepsiz yorulacak ve belki de davasim hali iizere birakip gidecek.
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Halbuki hdkimin vazaifi memure ve vecaibi kanuniyesinden bag-
Iicastm muameldtta iltizami stir'at ve intizam ve az masral ve Kiilfetler
fash niza ve ihtilaf tegkil eder (Hukuk usulii muhakemeleri kanunu
madde 77).

Su halde gerek 132 inci maddenin kat'iyetle ifade eyledigi ahkama
ittiba etmek ve gerek usuliin vazeyledigi esasa riayetkar kalmak iizere
su miiracaat seklinin kabuliinii ileri siirerim.

Terk sebebile dava a¢maga hakki olan taraf arzuhalinde:

Evlilik vazifelerini ifa etmemek maksadile < aydanberi
evi terketmis ve eldn avdet etmemis olan —— nin bir ay i¢inde
aile ocaffina donmesinin ihtar ve bu miiddette donmedigi taktirde bosan-
maya Karar verilmesi talep ve istida olunmalidir.

Bu vechile her iki kanunun maddeleri arasinda tevaziin ve mii-
tebakat husule gelmig olur kanaatini beslerim, bilmem siz, ey hukuk-
¢ular ne dersiniz?

A. Adil

Voli ve Dalyanlarin temlik ve tasarrufatmm
mahiyeti nedir.

Yazan: Selahettin

Zamani fetihten evvel Istanbulun hududu dahilinde Marmara

hs
sevahilde kdin ayaldtinin denizlerinde balik saydediliyordu. Istanbulda

ile Bogazi¢inin Rumeli ve Anadolu sevahilinde ve Tirkiyenin

yerlesen Tiirkler balikgiift ve aldt ve edevatmmn sureti ihzar ve
istimalini Istanbulun chaliyr kadimesinden Ogrenmislerdir.

Denizde tasarruf na mesru oldugu ve denizin tasarrufati hakkindada
emiriyet mevzu bahs olamayacagi cihetle fetihten sonra tasarrufatt
kadimeye miisteniden voli ve dalyanlarin  bazilar1 hakkinda mehakim
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