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kemeden vazgegmek haklan miisellem de olduguna nazaran, bu usulde
mahzur da miildhaza olunamaz. Nihayet, baz1 devletlerde oldugu gibi
tarafeyne saldhiyetleri haricindeki biiyiik davalan da sulh hakimlerine
riyet ettirebilmek hakki verilebilir.

Sulh mahkemeleri hi¢ olmazsa miihim nahiye merkezlerinde de

bulunmalidir.  Ciizi mikdar davalarnmi riiyet ettirmek igin tarafeyn
masral etmezler, sahitlere, fena serait altinda isini terkederek seyahat
kiilfeti tahmil olunamaz. Bunun igin her kazada sulh hakimlerinin bir
ka¢ muavini bulunmali ve bunlar dairei kazaiyelerindeki miihim nahiye
merkezlerinde  seyyar olarak icrayi adalet etmelidir. Her nahiye,
hakime bir oda tahsisine ve bunu iageye mecbur tutulur, ve adliyeye

mahsus vesaiti nakliye temin edilebilirse bir ¢ok verler i¢in seyahat

miigkiildti tahfif edilmis olur.
Mustafa Resit

Hukuk Fakiiltesi Miiderrislerinden

Nakil mukavelesinin tamam olmastigin teslim sart mdw?

1
Yazan: Miiderris Ali Kemal:
Mukaddeme:
Nakil mukavelesi, teslim olmadikga hiikiim ifade eder mi ? ctmez
mi? Mes'elesi Gteden beri erbabi hukuku isgal eden miihim mesele-
lerdendir.

Bu bapta bilhassa Fransiz miiderris ve sarihlerini birbirine mu-

halif noktai nazarlar serdine sevkeden bu mes'ele - hem hukuki esas
lar hem de ameli neticeler itibarile - bihakkin calibi dikkattir.
10
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4 Filhakika nakil mukavelesi tamam olmak, hiikiim ifade etmek
E’ igin teslim sart ise, teslimden evvel Dbir nakil mukavelesi mevcut
; addedilemez; bu takdirde teslime tekaddiim eden hidisat hakkinda
nakil mukavelesi hiikiimleri medar: tatbik olamaz: mahiyet ve nev'i
hadiseye gore bagka hiikiimlerin tatbiki lazim gelir.

Yok!. Eger nakil mukavelesi, teslim sartindan ari olarak, surf
tarafeynin teldhuku rizalari ile tamam olur ise o takdirde teslime
vukuundan evvel dahi nakil mukavelesi hiikiimlerinin tatbik edilmesi
icap eder.

Birinci gikta — yani nakil mukavelesinin teslin sartile tamam

olmasi halinde - teslimden evvelki vaziyeti hukukiyeyi, mezkir nakil

mukavelesine nazaran, mukaveleye miitekaddim (Précontractuel) ayn
ve miistakil bir vaziyeti hukukiye olarak teldkki etmek zaruridir.
Ikinci gikta - yani nakil mukavelesinin tamam olmasi igin teslime
liizum bulunmadigs takdirde, mukaveienin akdindan sonra ve teslimden
evvelki vaziyeti hukukiye, nakil mukavelesinin hiikiimlerile taayyiin
etmek iktiza eder.
Mes’elenin ameli ehemmiyeti :

Bu ufak mukaddememizden de anlagilabilir ki nakil mukavele-
' sinde teslimin sart olup olmamast maddi ve ameli neticeler tevlit
- edebilecek mahiyettedir.

Bilhassa atide arz ettigimiz iki halde iki muhtelif tarzi telikkiye
gore bagka bagka neticelere varildifini goriiriiz:

(1) - Nakil mukavelesinin icrast zimninda mukavelede nakli-

yeciye bir miiddet verilmis ise bu miiddetin madde ve miiteha

ni

~ tayin hususunda.

(2) - Nakil mukavelesinden miitevellit dava hakkii iskat eden

- baz1 kanuni sebepler vardir; bu sebepler nakil mukavelesinin tama-
‘miyetinden evvelki hadiselere miiessir olamayacagindan mezkir esbap
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illcasile sakit olabilecek veya olamryacak davalarin haddi fasilint tesbit
hususunda....

“Nakil mukavelesi teslimden evvel meveut ve tamamdir denildigi
halde: akiddan sonra ve teslimden mukaddem vukua gelen hidiseler
hakkinda, Ticaret kanununun nakliyat fashinda muharrer sukutu dava
sebepleri nazari itibare almr; aksi takdirde: teslimden evvel vuku
bulan hadiseler hakkinda bu esbabi kanuniye tatbik olunamaz.

Meselenin ehemmiyeti bu suretle tezahiir edince, Avrupa erbabi
hukukunun bu baptaki muhalif noktai nazarlarim muhtasaren arzet-
mek, ve bizim kanunlarimiza ve bilhassa ticaret kanunu hiikiimlerine
ath nazar eylemek isteriz.

Maamafih asil mevzuumuz olan bu-meseleye temas etmeden evvel
nakil mukavelelerinde iki tarafin rizalarn ne suretle yekdigerine telahuk
edebilecegini de bir defa gozden gegirmegi faideden hali addetmi-

yoruz.

Nakil mukavelesinde muvafakati tarafeyn

Nakil mukavelesinin miin‘akit olmast bil'umum mukavelelerde
oldugu gibi iki taralm (hadisede miirsil ile nakliye miiteahhidinin)
uygun ve Karsihkli rizalarmin  mevcudiyetine ve telihuku - riza ile
muvafakatlarmin husuliine miitevakkiftir.

Iki tarafin nzalanmin  ifadesinden ibaret olan icap ve kabul
bulunmadik¢a, sarih ve zimni rizalarile tarafeynin akitta muvafakatlar
tahakkuk etmdikge, nakil mukavelesinin mevcudiyetinden  bahsedile-
mez Bu hiikiim, esas itibarile, her nevi nakliyecilere samildir; nakli-
yeci ister hususi tesebbiis eshabmdan bir sahig olsun, ister muayyen
hatlar lizerinde imtiyaz ve inhisar suretile nakliyat icrasma mezun
miiesseselerden bulunsun miisavidir.
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Maldmdur ki demir yollarile nakliyat hakki ya bir sirkete
mulavvazdir, ve yahut bu hak dogrudan dogruya devlet tarafindan
istimal olunur.

Her iki halde bu nakliyatta, devlet tarahindan musaddak seraiti
umumiyeyi cAmi tarifeler ahkdmi tatbik olunur ; miiessese tarife ile
‘mukayyc( olup onun haricinde seraiti umumiyeyi tadil, aldkadarlarla
pazarhk yaparak iicret ve saireyi yeniden tayin edemez Musaddak

seraiti umumiye, miitesaviyen umuma tatbik olunmak ldzim gelir.

Halbuki hususi nakliyecilerin vaziyeti boyle degildir.
Onlar aldkadarlarla goriisiir, miizakere eder, ondan sonra nakil

;

seraiti beyinlerinde taayiin eder, ve ona gére bir mukavele tanzim
olunur.

Bu suretle (umumi miiessese dedigimiz) inhisar nakliye ida-
relerinin yapacag nakliyatta muayyen formiiller dairesinde  matbu,
ve tadil ve tebdili gayri kabil mukavele hiikiimleri seyyanen cari

ve meri oldugu halde ; (hususi tegebbiis namm verdigimiz )
diger simf nakliyecilerin yapacagi nakliyatta halkin ittiba ve kabiile
mecbur olabilecegi bir formiil ekseriya meveut olmayup umumi sartlar
iki taraf arasmda bilmiizakere tesbit olunmak iktiza eder.

Nakliyecilere miiteaallik olan bu sekil farki, her iki kistm  nak-
liyeci hakkinda nakil mukavelesinin kanunen miin‘akit addi hususunda
bir hak husuliini istilzam eder mi ?

Fikrimizce bu gekil farki yiiziinden esast hukukiyi- degistiren bir
~ fark tehassiil etmez. Olsa olsa rizanm tarzi beyam noktasidan seklen
bir fark tevelliit etmis olabilir.

Bu hususta muhtelif misaller arzi kabil ise de mekalemizin
' hacmi miisait olmadigindan tatvilden ihtiraz eder, ve her halde
hadiseye gore hakimin hakk:i takdiri haiz oldugunu beyan ile ikrtifa

-~ eyleriz.
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Surasii da kaydedelim ki: in'ikat meselesinde borglar kanunu
hiikiimlerine gore rizayr ifsat eden, in'ikada miessir olan cebir ve
ikrah, hata ve hile, ve gabm gibi ahval nakil mukavelesine de aym

suretle irast tesir eder. Su kadar ki umumi miiessesclerce yapilan nakil

mukavelelerinde -rizayr ifsat edecek hadiselerin vukuu istimali tabiati
maslahat icabr olarak nadir ve hatta enderdir. Rizanin fesadi iddiast
daha ziyade hususi nakliyecilerle yapilan mukaveleler hakkinda varit
olabilir.

Nakil mukavelesinin tamam olmasi:

Acaba iki tarafin kargihkh ve uygun rizalar nakil mukavelesinin
tamam olarak hiikiim ifade etmesi i¢in kafi midir? Yoksa mukaveleye
nakil mukavelesidir diyebilmek igin tarafeynin muvafakatndan bagka
bir unsurun munzam olmasi icap eder mi ? diger tabirle bu bapta
naklolunacak seyin nakliyeciye teslim edilmesi sart mdir?

Bu mesele, erbabr hukuk arasinda ihtildfi mucip olmus, ciddi
bir miinakagaya sebebiyet vermigtir.

Birinci kisim erbabi hukukun reyi:

* Nakledilecek sey teslim edilmis olmadik¢a nakil mukavelesi
muvcut addedilemez ; aksini kabul etmek mukavelenin mahiyeti ile

Kabili telif degildir. Karz, vedia akitlart tam olmak igin ikraz edilecek

veya depo olunacak seyin teslim edilmesi nasil 1dzim gelir ise nakil
mukavelesi de mevcut olabilmek i¢in naklolunacak egyanmm Gylece

teslimi iktiza eder. Esya verilmeden nakil nasil mevzuu bahis olabilir?..,,

Nakil mukavelesinin rizay: tarafeyn ile akdindan sonra ve heniiz
egyanin teslim ve teselliim muamelesi tekemmiil etmezden evvel hakiki
bir nakil mukavelesi degil, bir mukavele projesi viicut bulmus
olur.? Nasil ki bir kimse ileride kendisine ikrazatta bulunmak iizere
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bir sahis ile akdi mukavele etmis olsa, ik edilecek sey verilmedikge

bu mukavele bir proje, daha dogrusu bir karz vadi mahiyetinde kalir.
Iste nakil mukavelesi de karz mukavelesi gibi ancak teslim ile
- tamam olan bir mukaveledir, “contrat réel, dir.

Fransanm iki biiyiik hukuki ticaret profosorii “Mosy6 Liyon Kan,

; Liyon Caen, ve “Mo

yo Taller,, Thaller, buraya kadar = arzettigimiz

tezi miidafaa etmiglerdir. Fransa mahkemeleri de ekseriyetle bu miita-

- lea dairesinde itayr karar eylemislerdir. Hatta eskiden baz1 mahke-
~ meler nakil mukavelesinin tamamiyetinde yalmz teslimi bile kafi

- gormemis, es

vay1 yola c¢ikarmak ldzim geldigini ileri siirecek derecede

ifrata kapilmiglardir. (Mabadi var)
G A. Kemal
% Hamis :
M h el 930 niish da “Beynelmil nakliyat mes’ele-

- sinde Tiirkiyenin vaziyeti hukukiyesi, serlavhali bir mekalemiz intisar etti.
" Bu mekalenin sonunda: Demir yolu ile nakliyata miiteallik Bern mukavelesi
 hiikiimleri ile Milli ka mukayeseli bir surette tetkik ve tegrihi
h da bir ide bulunduk. Yanhs bir teldkkiye mahal vermemek
lizere bir noktayr arz ile maksadimizi tavzih etmek lizumunu hissediyoruz.
O nokta sudur:

Malomdur ki memleketimiz dahilindeki demir yolu nakliyatinda dogrudan
~dogruya Ticaret kanunu hiikiimleri tatbik olunmaz. “Nakliyatin simendiferlere
“taalldk eden aksami kakkinda demir yollari isletme nizamnameleri ahkdmi
caridir., (T. K. Madde: 931)

Bu itibar ile simendiferlerle nakliyatta beynelmilel kanun olan Bern
ukavelesinin milli kanun mahiyetinde bulunan demir yollart isletme nizam-
nameleri ile tatbik ve mukayese edilmesini geng arkadaglarimizdan rica
_ etmek istedik.

B Filhakika Ticaret kanununun nakliyat fasli hiikiimleri demir yolundan
bagka vasitalarla karada ve nehirde ve reyimize gore havada vukubulacak
nakliyata samil oldugundan bu baptaki ahkidmi kanuniyenin simendiferler
igletme nizamnameleri ve hatta Bern' mukavelesi ile mukayese ve aradaki
 farklarin tayin edilmesi kabil ise de: mekaledeki maksadimiz bu degildir.

‘, Maamafi bu sahada vaki olacak mesaiyi de takdir ve tesekkiirle karsila-
‘yncng'n‘mlz stiphesizdir.

A. K.
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