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fcra ve iflis kanununa gére temyiz usulii

i Binike
Yazan: A. Refik

Borglularm eda  vazifesini iktizasinda Devlet zorla temin ettigi gibi
borcun verilmesine mani husust umumi hallerde borglulara kanuni kolay-
Iiklar  gosterilmesi cemiyetin menfeatt iktizasmdandir.  Hacizle beraber
taksitli miihlet verilmesi birinci sebebe miistenit oldugu gibi umumi hal-
lerde moratoryom ilan olunur. FEski lera kanunlarnda  borglarn  tecili

hakkinda ahkdma tesadiif olunmaz. Moratoryom istisnai vaziyette gi
mii§ ve umumi harpte oldugu gibi tecili diiyun kanunlarile maksat temin
edile gelmistir. Isvigre'de harp buhranlarma kargt icap eden tedbirler 4 ey-
liil 914 tarihli nizamname ile diisiiniilmiis ve nihayet 4 nisan 921 tarihin-
de Federal icra ve Iflas kanununda bazi tadillerle umumi hiikiimler ko-
nulmustu. Bu suretle aym ahkdm mevzuatimiza almmistir. Umumi hal-
leri vazii kanun iki noktadan miitalea etmistir, Salgin hastalik, umumi bir
musibet veya harp hali.

Bu umumi halin memleketin bir kismma veya baz iktisadi ziimre-
lere taalluku itibarile Hey'eti vekile muayyen bir miiddet igin icra taki-
bini durdurabilir. Bu baptaki kararm ildni iizerine o kisim ve ziimre hak-
kindaki takipler lcra dairelerince dogrudan dogruya durdurulur, Fevkald-
de hallerde hususile devaml iktisadi buhranlarda bunlardan miiteessir o-
lan mintaka bor¢lularinin hususi ve pek ilmi bir surette nazara almarak fc-
ra kanununun on dordiincii babida fevkalide miihlet nam altinda ba-
z1 hiikiimler konmustur ki bu bapta verilecek kararlari temyizi nokta-
sindan meuzuumuza dahil olan bu hiikiimlerdir.

5 —: lcra vekilleri hey'etinin kararile fevkaldde miihlet hiikiimleri-
nin tatbikine karar verilmesi sartile borglularin bu hiikiimlerinden is-

19




E=000 "=

tifadeleri kanunun rayin eyledigi sekiller dairesine mukayyettir. Bu hu-
susta karar vermek itiraz merciine aittir.

Isvigre'de konkordato merciinin vazifesi dahiline verilen bu husu-
su bizde lcra reisi takdir eder. Reisin verecegi Karar ii¢ esase teferrii
eder:

A —: Borglunun fevkalade miihlet talebi iizerine reisin verecegi
selbi veya kabuli Kkarar.

Borglu ile alacaklilardan her biri bu kararmn temyizen tetkikini is-

 teyebilir. Temyiz tetkikatinda emsaline gore istisnal bir hiikiim goze

carpar. Ahkami usuliyemiz temyizde aleni miirafaayr baz hususlara mak-

sur addetmekle beraber her halde alikadarin talebine vabeste birakmig

olmasma ragmen, bu kararm temyizinde kanun ( mecburi aleni miirafaa

usulii ) kabul etmistir. ltiraz mercii huzurunda bulunmus  veya veli

vasisi ile veya avukatile temsil edilmis olan bor¢lu ve alacaklilarm “tet-
kikatta hazir bulunmak lizere davet edilmesi kanunun (311) iincti mad-
desinde emrolunmustur. “Temyizi kabil diger Kararlarda takibin durup
‘durmamasmi  Hukuk usulii muhakemeleri kanunundan Kiyasen istihrag
zaruretinde bulunmakhgmiza ragmen, fevkaldde miihlet hiikmiiniin
temyizin kat'l kararma kadar muteber oldugunu kanun ayrica tegrihe
liizum gormiistiir . (311 fikra: 2)

Adliye Ilukuk isleri miidiirii muhteremi Sabri

kir Beyefendi ter-
cume ettikleri ( Von overbeck) in serhinde merciin Kararmn jcra da-

jresine tebligi icin katiyyet Kkesbetmesi Kanunumuza gore lazim oldu-

gunu isaret buyurmuglardir. (Sahife 294 hamis ) Bu mutaleanm 313 iincii
maddedeki ( miihlet karan katilesince) kaydma istinat ettigini anlayo-
rum. Ancak miihletin devami miiddetince bor¢lu aleyhine higbir takip
yapilmiyacagt (314) iincii maddede yazh olup bu hiikmiin tatbikat

sahasma isali merciin kararmin ic tebligile kabil olacagi-

na ve 311 inci maddenin ikinei frkrasi sarahatma gore mumaileyhin
20




490 ==

miitalealarmm muhalifi olarak kanunumuzun bu hususta aslindan ayril-
mamis oldufu kanaatmdaymm.

B —: Alt ay1 gegmemek lizere borcluya verilen fevkaldde miihle-
tin nchayet dort ay uzanlmast hakkinda vaki borg¢lunun talebi {izeri-
ne icra reisinin verecegi karar; kararm selbi veya kabuli olmasina gore
borglu ve alacaklilar fevkaldde miihlette oldugu gibi bu karar hakkinda
temyize miiracaat edebilirler. (Madde: 318) Bu yapilacak temyiz tet-,
kikatinda aleni miirafaa yapilmaz. Ciinki kanun: (Temyiz dosya iize-
rine karanm verir.) demistir.

C —: Verilen miihletin kanunun tayin eyledigi sebeplerden biri-
ne istinatla kaldirlmasma dair lcra reisinin verecegi Karar.

Reis borgluyu dinledikten ve miitemmim maltmat aldiktan sonra
bu hususta kararin dosya iizerinde verecegi gibi- temyiz dahi aym veghile
hareket eder. (Madde: 316) (B.C.) Fikralarmda temyiz miiddeti
on giindiir.

I'evkaldde miihlet verilmesi, temdidi veya kaldimlmasi hakkmdaki
Kkararlar Isvigre'de konkordato hakkmda oldugu gibi yukari bir konkor-
dato mercii varsa orada istinafen terkik olunur, Aym hiikiimleri alarak
teskilatimiz itibarile temyiz icra hey'etinin vazilesi arasma konulmus-
tur. g

Fevkaldde miihletin - devami esnasinda borg¢lu  konkordato laleﬁ
edebilir. (Madde: 320) bu halde Konkordato hiikiimleri dairesinde ka-
rar vermek mahkemeye ait oldugu gibi isbu Kararm temyizi hakkinda
da gegen makalede konkordatoya dair verilen izahat nazara almr.

#**

Bes numara tahtinda tetkik ettigimiz hususlar haricindeki icra
kararlart kati oldugundan kanunun temyizi kabil addettigi kararlar
hakkinda temyiz noktasmdan Usuli hiikiimlerin ne derece kabili tatbik
oldugu ve muhtelif ihtimallerin ne suretle hallolunacag husaslarmin da
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mevzuumuza dahil oldugunu ilk makalede isaret etmistik. Bunlarn
miitaleasile mevzuumuz ikmal edilmis olacaktir:

1 —: lcra ve iflas kanununda yalmz temyiz teskildt ve icra ka-

rarlarmin muameleleri uzatmak gibi sui niyetle temyiz edildigi anlagilirsa
Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 422 inci madde hiikmiiniin tat-
bik olunacagi hakkinda iki madde (337,338) meveut oldugundan

isaret olunan hususlart ki ve igtihat yolile hal mecburiyetindeyiz.
lera ve iflas kanununa gore temyiz  edilen kararlar ii¢ ki-
silik bir hey'et tarafindan tetkik olunur. Diger daireler gibi ayrt bir

temyiz icra dairesinin henuz te

line liiziim goriilmediginden bu hey’et
temyiz ikinci reislerinden birile dzadan iki zattan miirekkeptir. Bu ze-
vau temyiz hey’eti arasmdan her sene segmek temyiz birinci reisine

aittir. Ikinci reis hey'etin rivaset vazifesini yapar. Ayr bir kalem hey'eti
de vardir. Bunlarda temyiz aklami icinden ayrihr.

Bu hey'et temyiz tetkikatim bir hafta i¢inde ikmal ve Kati
kararmi ita etmege mecburdur. Kanunun bu emri icra iglerinde tem-
yiz tetkikatmi miistacel addetmis oldugunu gosterir. ‘Tatbikatta hal-
tada iki defa tesekkiil eden hey'et tarafmdan tetkikat hemen der-
hal ikmal edilmektedir. Su halde, icranin tehiri hakkindaki taleplerin
esastan evvel ve miistacelen tetkik ve karara rapti hususunda zaruret
ve lizum hissedilmez Nitekim temyiz icra hey'eti de bu igtihatta
bulunmus ve Hukuk usulii muhakemeleri kanunu mucibince icranmin
tehiri i¢in teminat iraesi ve bu bapta talepte bulunulmast gibi me-

rasime riayete aldkadarlart mecbur brrakmamistir. Temyizin verdigi
Karar neticesinin telgrafla mahalline bildirilmesi kanun emri ikt

e
sindan ise de bu emir telgral iicreti ahimmamasin mucip olacak tarzda

olmadigindan miimeyvyizlerin telgral ticreti gondermelerini icap ettirir-
Bu husus ayrica tamim  edilmistir.
2 -~ Qcra ve Iflds kanununun 51 inci maddesinde bu kanunun
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miistace]  ve basit usule tabi kildign haklardan dolayr Hukuk Usulii
Muhakemeleri kanununundaki hiikiimler tatbik olunacag tasrih edilmis
olup kanunun bu emrini sumullii bir surette miitalea ve usulii mu-
hakeme kaidelerinin sumuliinii esas ittihaz ederek icra miirafaa ve

kararlarile tem hususunda da usulii muhakeme kanununun Kiyas

tarikile tatbiki caiz olacagi neticesine varirnz. Bu itibarla kanunun
tayin ettigi on ve on beg giinlik temyiz miiddeti kararm usulen

tebligi tarihinden baslayacagi gibi temyiz laythasmmn diger tarafa teb-

ligi, cevap ldythasi alinmasi gibi usuliin tayin eyledigi
harg tarifesinden temyize ait harg¢lart icra temyizlerinde de Kiyasen
ve aynen tatbik ve ahzolunur,

Fevkal'ade miihlet kararimin temyizinde gordiigiimiiz — mecburi
aleni miirafaa haricinde de usulin malim sartlar dairesinde icra tem-

yizlerinde de aleni miirafaa talep olunabilir. Bu da icra temyiz hey'-

etinin bir karart ile tesbit olunmugtur.

3 — : lera kararlarinin  temy icrayr tehir edip etmiyecegi
ve temyiz icra hey'etinin kararmma kargi tashihi karar yapilip yapil-
mayacagl hususlarinda da yukardaki esaslar nazara alinmak icap eder.

Temyizin icrayr tehir etmemesi kanunen muayyen istisnalar
haricinde usuliin esash kaidesidir. $u halde icra Kararlarimn temyi-
zinde de aym esas caridir. Itiraz mercii tarafindan verilmis olan fev-
kaldde miihletin hiikmii temyizin kati kararma kadar muteber ol-
dugu kanunun (311) inci maddesinde musarrah olmasmna gore bu

kararlarm temyizinde ki

tarikine miiracaata da mahal yoktur.

Iflas kararmin temyizinde (156) mc1 maddede ( mahkeme kara-
i icrasimi  temyiz tehir eylerse ) denilmis olmast bu kabil Karar-
larin  temyizi icramin  tehirini mucip olmayacag esasnin Kkabul edilmig
oldugunun kanuni bir isaretidir.
Isvigre federal icra ve iflds kanununun 17.18, ve 19 uncu mad-
23




161"~

delerinde yazili oldugu iizere icra ve iflas memurlarmm  Kararlarr
aleyhine teftis makamina ve ikinci derece merciin  Karart aleyhine

kanton teftiy makamma ve bu makamm karari aleyhine de  mutlak

surette federal mahkemesine miiracaat olunabilir ki birincisi  sikayet
ve digerleri de istinal ve temyiz yollan olup ( 36 ) e maddede
sikdyet, istinaf ve temyizin icrayr tehir etmiyecegi tasrih edilmistir.
Bu kisa izahtan anlagildign iizere temyizin icrayr tehir etmiyecegi
icra ve iflds kanununun mehazi ve esasi itibarile de tam  bir muta-
bakat gosterir demektir. Surast kayda sayandir ki, 339 uncu mad-
dede depo ve haczile satisin temyiz neticesine kadar tehirini muta-
zammin _hiikiim teemmiile sayandir. Bunuda tetkik edecegiz. Merci
ve mahkemenin temyizi kabil kararlarmin temyizi iizerine icra dos-
yasindan yalmz bu Kararlarla alakast olan evrak ayrilip temyize bu
suretle sevkedilmek, temyiz vesilesile icranin velev kisa bir zaman
igin olsun fi'len tehirine meydan verilmemesini temin edeceginden
muvafik olur.

“Tashihi Karara gelince :

Bu bapta iki miitalea dermiyan olunabilir :

A — Kanunun 16 ma maddesinde icra islerine ait temyiz igti-
hatlar1 icra dairelerince muta  olacag gosterilmis olmasina ve kanu-
nun muhtelif maddelerinde (temyizin kati karar1) kaydi bulunmasma
nazaran temyiz icra hey'eti kararina kargt tashihi Kkarar usulii  cari
degildir. Bu usul kanunuu maksadma dahil olmadigindan usuliin tashihi
karar hiikmii icra temyizlerinde kiyasen tatbik edilmiyecegi bu mu-
Jaleanmin  esasi teskil eder.

B — Temyiz kararmmn biitiin icra dairelerince muta ve esash

bir . i¢tihat olmas1 Dbila tashihi Kkarar usuliiniin  kiyasen tatbikini
mucip olacak bir esasur. Tashihi karar usnliiniin adli hataya mey-

24




— 19657—

adr kanuna dahil oldugu-
nu evleviyetle kabul icap eder. Temyiz kararmm muta olmast ve kanunun

~ temyizicra kararlarmda tashihi kararin ma

muhtelif maddelerinde Katiyyetinden bahsedilmesinin hedefli bagkadir.
Itiraz merciinin veya mahkemenin 1srar hakki olmadigimi ve Kararm isbu
katliyyetinin miimasil hadiselerde medarr tatbik olacak derecede siimuliinii-
gosterir. Temyizin karar1 mumasil hadiselerde muta olunca her tiirlii
hataya meydan birakmiyacak hukuki teminatin bulunmasi ve ictihat ve
~ Kiyasla tesis lizumlu oldugundan tashihi kararla bu gaye temin edilmis
olur. Su halde icra temyiz karalarinda da tashihi karar usulii caridir.

Bu miitaleanm esast da birincisinin tamamen muhalifidir.

Bu iki miitaleadan birincisi temyiz icra hey'etinin i¢tihadi ile
kabul edilmis oldugundan icra islerinde tashihi karar usulii meveut
degildir. Tetkik edecegimizden bahsettigim 339 uncu madde komis-
yonda goriilen liizum lizerine ildve edilmistir. Bu ilive miilga icra Ka-

- nununun ayni hiikmii tazammun eden mii. el bir maddesinin ifadesidir.

Hiikmedilen para icra dairesine yatmldigi veya bor¢lunun mallary

haczolundugu halde nafaka hiikmii miistesna olmak iizere satis temyiz
neticesine kadar geri birakilir. (Mad. 339)

lera ve iflas kanunu kabili temyiz addettigi kararlarn veya mah-
i hal-
Jerinde 339 uncu madde hiikmii mutlak olarak kabili tatbik midir?..

~ keme ildamma miisteniden yapilan takiplerde isbu ildmm temy

Yoksa bu madde yalmz mahkeme ildmlarma mi maksurdur?... Tatbikatta
bu cihet ihtilafi mucip olabilir. Gayri menkule ve aile ve sahis huku-
kuna miitedair hiikiimler katiyyet kesbetmedikge icra edilemiyecefi
hukuk usulii muhakemeleri kanununun sarahati ikt

asmdan olup bu
hiikmiin teyidati Kanuniye ile sumulii itibarile katiiyyet kesbetmesine

~ mahal olmaksizin icrast caiz ildmlarda bir paramn tahsiline miitedair
olanlardan ibaret oldugu tabiidir.
25
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s olan ilamm temyizi icranm tehirini mucip degilse de

hiikmedilen para depo edilmis veya bu parayr temine Kafi mal ha

edilmigse mahcuzun satist ve parasmin tevzii hakkindaki icra temy
neticesine kadar geri birakilr.
Depo edilmig olan para hakkinda satigin geri birakilmast mevzuu

bahis olamiyac ve depo edilen paranm temyiz neticesine kadar

alacakhya verilip verilmiyecegi hususunda kanun sakit oldugu cihetle
bu cihet te ihtilali mucip olabilir.

Mahcuzun satisim tehir, satistan itibaren baslayan muamelelerin de
tehirini mucip olacagma ve paralarin da paylastinimast satigtan son-
raki icrai muamelelerden bulunmasina binaen depo edilen veya ancak
satistan sonra temyiz vukuu ispat olunabilen meveut paralar paylas-
unlamayp temyiz neticesine intizar lizumu vazi kanunun maksadma

ithal olunur. Ciinkii alacakhinm hakki meveut para ile temin edilinis

ve temyiz neticesine intizarla bor¢lununda hukuku gozetilmistir. Bu

suretle temyizin nakiz halinde icranm iadesine mahal birakilmamustir.

Esasen yeni kanunumuzda iadeten icra hakkinda hiikiim yoktur. Ancak
iktizasinda bu bapta vapilacak muamele tetkike degerse de bu cihet
ayr bir mevzudur.

zi halinde takibin devam® ve tehiri

feraya esas olan ilamm ten

hakkinda esas

olan mezkir madde hiikmiiniin icra islerinden dolay

itiraz merciinin veya ticaret mahkemesinin verdigi Kkararlarin temy

tntilmelidir.

hakkinda tatbik olunup olunmay

cagr iki noktadan di

Temyizi kabil bu kabil kararlardan hemen hemen paraya taalluk edeni

fistinde birakilmanin feshi hususudur. Fesih talebinin reddi veya talebin

kabulile iistiinde birakilma ile kazamlan milkiyetin nezi kararlari temyiz
olunursa  birinci halde artrma bedelinin alacakhya ve ikinci halde
miisteriy

26
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iktizasindan olmast hasebile 339 uncu maddeye istinat muvahk ve
vazii kanunun maksadina mutabik olur.

Diger hususlarda ise temyiz takibin devamma mani olamaz.

Bu mephaste bir cihet daha hatira gelir: Bu da, yapilan takip

lizerine borc¢lunun itirazina binaen alacakli umumi hiikiimler dairesinde

esast davayt halletmek icin mahkemeye miiracaat halinde veya istihkak ve
yahut hileli tasarruflarin iptali davalarinda ve icra ve iflds kanununun

emirlerine muhalefetinden dolayr veya semeresiz hacizden nasi borg¢lu

aleyhine yapilan ceza takiplerinde sadir olacak ilamlarin temyizi husu-
sudur. Bu kabil ilamlar hakkinda temyiz tetkikati hukuk ve ceza usu-

1ii muhakemeleri ve temyiz teskilin kanunlars mucibince temyiz mah

kemesinin devairi mahsusasma aittir. Bu ildmlar temyiz icra heyetini

~ aldkadar etmez Ciinkii 338 inci maddede yazih oldugu iizere bu
hey'et ancak (bu kanunagore temyiz edilen kararlar) hakkinda temyiz
tetkikatma memurdur.

Hakim oglu Ahmet Refik

Kanunu medeni ve Tibbi Adli noktai nazarmdan
Evlenme ( 1)
Evlenme ne kadar manali bir kelimedir. Kvden miistak olup ev
sahibi olmak manasi ifade eder, ev insamm yatmasi igin, viicudunu
havamn tiirlii tirlii degisikliklerinden, sedaidinden korumak icin nekadar

lazzmsa onun idaresini yoluna koymak, temiz i yapmak i¢inde bir

(1) Bu y
bindan alinmisur.

amn  bir ok yerleri doktor Garnier’ in “l.a mariage,, nam Kita-
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