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Hata — Sihihi hata

Des délits et quasi délits
Yazan: M. Asaf

Bu makalede bes mes'eleden bahs edecegiz.

1 Hata, 2 Sibih Hata, 3 Aharm filinden miitevellit mes'uliyetler,
4 Hatanin tearuzundan miitevellit nazariyyeler, 5 Objectif (hakiki) mes'u-
liyet nazariyesinin tesrihi

1— Hata hukuk nazariyatina gore dhari izrar Kastile irtikdp olunan
mucibi tazmin ve bir sahsiyete Kabili isnat ef'ali namegruadir. (M ; 1382 )
bu tarife nazaren hatanm tegekkiilii igin,,

1 Izrar kastile irtikdp olunmak, 2 meydanda kabili tazmin bir fiil
bulunmak 3 bir faile kabili isnat olmak,ve 4 fi’li vaki namegru olmak gibi
dort unsurun igtimai sarttir.

1— Birinci sart olmazsa yani kasti izrar bulunmazsa hata tcsékkill
edemez Sibih hata olur.

2 Filvaki mucibi zarar olmalidir., yoksa meseld ahlikan mezmum

olmakla beraber ahara bir gona zarar ve ziyan getirmemis ise mehakime hak-

ki miiracaat olamaz isbu zarar maddi veya manevi olabilir. Maddi zarar bir

sahsin mal veya canna v sihhatina dokunmahdir. Zarart manevi ise bir

kimserin serefine ve mevkii igtimaisine temas edendir. Ve nihayet fi'li na-
megru t.hassiil eden zararm dogrudan dogruya sebebi miistakilli olmahdir,
(mahkemei temyiz 1905). :

3— Filvaki miisebbibine kabili isnat olmahdir, bunun igin 1:
Meydanda bir hata olmalt 2: bu hatamn faili bunlardan mes'ul olma-
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Iidir. a) Hata dikkatsizlik ve hafif ihtiyatsizik neticesinden dogsa bile
Romanm Ahilya kanunlari mucibince kabili tazmindir. Yalmz bir hali
fevkaldde, (force majeure) neticesi ile vukubulan hatalar failine gayri
kabil:

isnattir. b) failin bilerek haraket etmis olmast 13z1m olup ehliyeti
sart degildir. Meseld ¢oguklarla dariissifalare merbut veya gezer mecnunlar
dahi ayik zamandaki hatalarindan mallarile mes'uldiirler (1310 F) aile
meclisinden mahrum mahcurinile cehaz usulile (regime dotal) evlenmis -
Kadmlar dahi cehaza miitaallik mallarile mes'ul olurlar sarhoslukise mucibi
mazeret olmaz ¢iinki bizatihi bir fi'limemnudur.

4.— Filivaki namegru olmalidir, yani muhalifi kanun olmalidir ki hata
ile sibhi hata arasmdaki fark buradan dogar su takdire gére hakk meg-
ruunu itidal ile istihsal etmis bir adam hata islemis olmaz isbu itidal ile
tabirinden hakki mesruu sui istimal nazariyesi tevelliit etmistir.

Hakkim suiistimal nazariyesi: — Istihsali hak ederken siddet gostere-
rek dhari jzrar eden kimse mucibi tazmin bir hata islemis olur. (Alman
kanunu medenesinin 226 M. Linden) alinmig olan bu nazariyenin fransa
Kanununda serahaten zikri yoksa da mahkemei temyiz mukarreratile miiey-

yettir. ve hukuki miilkiyetin istimali davada gosterilen siddetler grevier

ve matbuat kanunlari ve bir vecibenin infaz ve i

ati gibi seyler bunlardir.
(abus de droit) denilen isbu hukuki sui istimal nazariyesini ve giizel mi-
sal meseld bir hakim serait igtimaiye ve terbiyeye mubhalif olarak istihsali
strasinda irtikdp olunan hata ve zararlardir ki bu suret memurinin kuvvet ve
vazifelerini sui istimal (execes de pouvoir) ederek tevlit eyledikleri (Islah
ve tazmini surayi devlete aittir) zararlara tesbih olunabilir. Hukukun suiis-
timali nasil dogar ? Kaziyesi miihim olup bir bild liizum hata dhari izraren
istimal etmek ve bir fikri habasetle tatbik eylemekten tevlliit eder. Bu me-
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sele hukuku idarede mebhus kuyvet ve nufuzu sui istimal etmek yani nii-
fuzu mavazanlehine sarfedilerek yerde makds bir maksada sarfedilmesine
tesbih olunabilir.

Hakkin sui istimalile haksiz  muamele arasindaki farka
gelince: evvela  birincinin  manevi  ve  digerinin hakiki  olma-
sindan. Ve saniyen hakkin sui istimali bir zarar1 beyyine sebebiyet verme-

. dikge mucibi mes'uliyet olmadigi halde hakki olmaksizin bir sey istihsali

her halde mucibi mes uliyet olmasindandir, meseld kendi arazi

sinde su ¢1-

karmak icin hafriyat icrasile kuyu kazmak bir adamm hakkidir. ve kuyu

kazarken komsusunun kuyusunun suyunu azaltmig veya kurutmus olsa bile

kendi hakkint istimal eden adama mes'uliyet tevecciih etmez liKin b

kuyusu oldugu veya hig ihtiyact olmadig halde miicerret komsusunu izraren
kuyu kazarak onu izrar eylemesi mucibi tazmindir zira bu keyfiyet hakki
sui istimaldir. Halbuki asla kendine ait olmiyan bir arsada kuyu kazmak
mucibi zarar olmasa bile badii mes'uliyettir zira haksiz bir muameledir. ()

Ciirmiin netayici hukukiyesi - (1382 IY) maddesi icabmca her hata

sahibi ciirimiinden miitevellit zararlart telali ile miikelleftir. Bu maddenin

riyat ve ameliyatta bir ok fevaidi meveuttur.

Soyleki nazariata gore vicdanin mual tutabilecegi bir ¢ok hatalar-
dan mes'uliyeti hukukiye dogar. Ameliyatta ise emsali pek ¢ok olup
kanunu medeninin huzuru mehakimde en ok sahayi tatbik buldugu
bir maddedir.

Zararlan (hatayr) telafi: mahkemelerce zararlarm miktarma muadil
olmak iizere takdir edilecek bir meblagi muayyenenin tesviyesile olur

halbuki isbu telafi bazen sirf manevi bir mahiyette de olabilir.

(1) Bu hususta joseranin (Josserant) 1905, 1909, 2105 meshur mekalelerinde ve aksi
igin: Planyolun 2 cilt S. h 4h miiracaar ediniz.
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Meseld bir hakareti adiyede ilamin bir gazete ile alenen nesrii ilam
kesrolunan serel ve hay:

yetin telafisine kafi goriilmiistiir, zarar ve ziyanin
tarili+ iginde mahkemece miisebbibinin kasti ve idraki olsun olmasin
vukubulan zazarn yalimz meblag mukabilinde tazmini degil mahrum
kalman temettiiatin kiymeti bile dahil olmak lazimdir.

Hukuki ve cezai hatalar; (Ciiriimler) arasnda mukayeseye gelince

ayri olup hukuki ciiriimler baldda tadat edilmistir. Cezai ciiriimler ise

zararm tazmininden baska bedeni ve nakd bir cezaya da garpilmak neti-
cesini izhar ederek yekdigerinden tefrik olunur.

Ciirmii hukuki ile cez asidaki miinasebet sirkat, hakaret, emni-

yeti sui istimal, ve d ve cerh gibi mesailde alelekser ciirmii hukuki ile
cezal birlesmis bulunurlar.

Halbuki intizam1 amme maksadile miiesses polis ceraimi gibi bazi
el'alde mes'uliyeti cezaiye oldugu halde hukuki zarar olmiyabilir. ve bil'a-
kis ¢ok vakit hukuki hatalirda mes'uliyeti cezaiye bulunmaz. Meseld
Verasette vereseden birinin metrukdti menkuleyi ketmii ihfa etmesi ve
mukaveldtn hilaAfinda hareketlerde bulunmast gibi.

Ceraimi hukukiye ile cezaiye arasindaki farklar: Miiteaddit olup her
ikisi bir arada bulundugu zaman birbirlerine tedahiil eder; ve o zaman
ceraimi cezaiye kavaidi hukukiyeye galebe eder. Bu farklar:

1.— Selahiyettar mehakim noktain

rindan: ceraimi cezaiye ceza
mahkemelerine ve ceraimi hukukiye mehakimi hukukiyeye racidir. Ancak
bir hata kem cezai ve hem de ayni zamanda kukuki ise miitazarrr sahis
dilerse zararini kukuk mehakiminde talep eder. Ve dilerse ceza mehakimine
dahili davaolarak zararlarini orada tazmin ettirir.

2.— Miiruru zaman noktai nazarmdan ise Hukuku umumiye on ve
li¢ ve bir senede sakit olur. Halbuki hukuku sahsiye otuz senede sakit
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olabilir. Lakin hem mahiyyeti cezaiye ve hem de hukukiyeyi haiz olan ce-
raimde hakki gahsi de hukuku umumiye miiruru zamanina tabidir (lakin

iadei esya gibi seyler hukuku sahsiye miiruru zamanima tabidir.)

3.— Vereseye intikal noktai nazarindan: ceraimi hukukiye zararla-

it tazmin mes'elesi vereseye intikal ettigi halde ceraimi ¢ ede verese

bundan mes'ul degildir.

4.— Mahkimiyetlerin miieyyidei tahsiliye ve tenfiziyesi noktai na-

sarmdan hem cezai ve hem de hukuki olan ceraimin miieyyeidei tahsi-
liyesi takibati bedeniyedir, o cihetle mehakimi hukukiye dahi isbu usul-
den istiane eder.

Lakin yalmz hukuki olan hatalarin tazmininde takibat ve miicazatt
bedeniye mefkuttur. yalmz miigterek faillere Kkabili isnat olan bu nevi
ceraimi hukukiyede mesuliyeti tahsiliye miiteselsileyi daidir. Bu mes™-
ele gayet mithim olup ileride tahsili zarar bahsinde tekrar bahsolunacaktir.

2.— Sibihi ciiriim (Hata): izrar kasti olmaksizin irtikip olunan
mucibi zeman fi'li nAmesrudur.

Sibihi ciirmiin anasiri: Tamamile ciirmiin yani hatanin_aym olup
yalmz bir noktada tefrik olunur. Soyleki hatada kasti izrar oldugu halde
sibihi hatada bu yoktur. Yani dikkatsizlik ve ihtiyatsiiktan miitevellit-
gayri ihtiyari hata bu nev'e dahildir.

Tazmin hususunda hata ile sibihi hata arasmda katiyyen fark olma-

yup ikisi de zeman ile miikelleftir.
3—Mes'uliyyeti hukukiye: Bizim tabirat: sabikai hukukiyemizde cina

yeti hayvanat itlak olunan isbu mes'uliyet bir hayvan veya o menzilede
bir gayri miikellef tarafindan yapilan zararin tazmin ile miikellefiyetine
itlak olunur.

Bu mes uliyetin sibihi hata ile mukayesesi: takdirinde kasti izrar iki-
sinde de mefkut olduguna gore birbirine tekarrip ederler lakin gibihi hata
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lie zararin miisebbibi oldugu halde isbu mes'uliette kendisine higbir
teseyyiip isnat olunamyacagmdan ikisi farkhdir.

Mes'uliyetin ii¢ nev’i : meveut olup 1 bir sahst aharin hatasini, 2 bir
hayvamn, 3 bir cismi camidin hatasini tazmin namile maruftur.

A.— Bir sahs1 aharin fi’lilinden miitevellit mes’uliyet: Kanun baz
eshast himaye ve hacirleri alundaki kimselerin fiillerinden mes'ul addet-
mistir ki bunlar bervechi atidir.

1 Sigarm eFaline karst ebeveyn, 2 talebe ve grraraklarmm efaline
Kargt miirebbilerle sanatkdrlar, 3 usak ve memurlarma kars efendi ve
sermayedarlar, bundan iki evelkiler san’atkarlar ve talebe iizerinde hakki
nezaretlerini hiisnii istimal etmediklerinden ve halbuki, iiciincii smiftaki
efendive sermayedarlar adamlarinm hiisnii intihap etmdiklerinden dolay1
kanunen mes'ul addedilmiglerdir (51, 57, v.s. 1.) (fransa ceza) bu iki
smf arasinda fark meveuttur. Soyleki ebeveyn ve miirebbiyerler meseld
hatalart olmadigim isbat ile mes'uliyetten kurtulabildikleri halde iigiincii
stnif  bu hakki haizd degildir. Meseld bir §6f6riin hatah efilinden
otomobi Isahibi mes’uldiir.

1.— Baba ve ananin mes'uliyeti Sagirin fi'linden dolay1 bilhasa baba
ve sayet hakki veldyet mahkemede anaya verilmisse ana mes'uldiir, ve bu
mes'uliyet suf bunlara ait olup sarahati kanuniye dolayisile meseld hakk
nezareti bile olsa vasiye ait degildir ve vasi sagirin hatasndan mes'ul
olamaz. :

Bu husus 1384 inci maddenin ruhundan anla5llavhilin

Ebeveynin bu mes'uliyeti iki sartla mukayyettir.:— 1 Cocuklar kiigiik
olmalr izdivag ile beraber bu mes'uliyet miintefi olur ¢iinki bu giinden
sonra bir aile riyaseti deruhte edecek veya mes'uliyet artik meseld

~ zevce ait bulunacaktir. — 2 Sagirin ebeveynile birlikte sakin olmalart

sartur. Boyle oldukea ebeveynini dinlemeyerek meseld serseri olmus veya
15
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ebeveynin rizasile ahar diyaratahsile gitmis olan ¢ocuklarm ef’alinden yine

ebeveyn mes'uldiir. Bil'akis gocuklar meseld bir mektebe leyli veya bir

miiesseye ¢rak verilmis olursa isbu mes uliy sati mezkdre idaresi
tevecciih edeceginden ebeveyinden miirtefi olur. §
2 — Miirebbiyelerle ustatlarm Cartisans ) mesuliyeti: ~Miirebbiye-
lerle ustalar kendi terbiye ve talimleri alunda ki sagirin ef"alinden mes’-
uldiirler; Ancak bu mes'uliyet sagirin kendi nazaretleri altinda bulundugu

zamanla mukayyettir. 1384 bu bapta sagirin biiyiik veya kiigiik olmasi

arasinda fark yoktur.

Ebeveyin ile miirebbi ya ustalarm nazariyei mes’uliye
nezareti hiisnii ifa edememekten miitevellit bir Karinei teseyyiibii istinat
eder. Ve bunlar isbu vazifelerini hiisnii ifa eyledikleri halde vedikudret-
lerinde olmiyan esbaptan dolayr mes'uliyetten kurtulabilirler. 1384

3 — Rlendilerle sermayedarlarm maiyyetinde Kilerin efalindan mes'-
uliyeti: — ise nezaretin fikdanma veya bunda teseyyiip vukuuna iptina

edemeyiip dogrudan dogruya isbu miis ahdeminin  ehliyetsizliginden

dogar, binaenaleyh bu nevi zararlardan vazifei nezareti hiisnii ifa eyledik-

lerini ispat etmekle bunlar mes'uliyetten halas olmayup bunlarin vazife-
lerinde ehlivetli oldugunu ispat etmek lazim gelir. C15)

— Bir hayvanm fi'linden miitevellit mesuliyet: — Kaide bir hayva-
nin maliki daimi veya muvakkati olan Kimsenin gerek mezkdr hayvan
kendi nazaretinde olsun gerekse zayi olmus veya firar eylemis bulunsun
onun zararlarindan  mes'ul -olmasidir. Binaenaleyh mes'uliyet yalmz hay-
van sahibi olmakla muteber olmayup onun miistecir veya miisteciri
olmakda miisavidir.

(1) Potyeye bakmiz

(Mabadi var).
Avukat
M. Asaf.




