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Hukuk usulii muhakemeleri kanunu tathikatindan:

GIYAP KARARLARI
Yazan: A. Adil

Cokdanberi zihnimde  yerlesememis olan giyap kararlarma dair

tetebbiiat ve tetkikata koyulmus idiysemde kanaat verici bir netice elde
edemedigimden Oteye beriye bag vurmaga mecbur oldum, tatbikat saha-
smda tesadiil ettigim miiskeldt ve iglakin hallini ve ruhu kanuna niifuz
ve huliil vasttalanni diisiindiim, vekaleti celileden gonderilen tamimleri
ve miinferit maddeleri ve temyiz kararlarm gozden gecirdim, heniiz bir
karar verip bu babta yazi yazmafa cesaret edemedim. Bu siralarda Baro
mecmuasinin Eyliil 929 tarihli niishasinda Hidayet Hadi beyin “ Giyap
muamelatinda Tesevvus ., makalesi gosiime ilisti, dikkatle okudum istifa-

deli noktalart not ettim, anlayamadigim bazi chemmiyetsiz kisimlarini

dahi tamikten geri duramadim ve su yazim viicuda getirdim.
Maliimdurki bizde oldugu gibi biitiin miitemeddin devletlerde

sari’ler ve vazi kanunlar, hak ve hakikata vusul i¢in en kesdirme ve salim

yol clarak muhakemelerde karsihikh durusma maddesinin temini ve buna

ni dii

karst olan engelleri kaldirmak  cares sinmiigler ve bu diisiince ile
Kkanunlarma birgok ahkdm koymuslardir, herhalde gryaben muhakeme-
lerin icrasm ancak ictinabi miimkiin olmayan hallere hasrii Kkasrigin elden
geleni yapmiglardir, ve hatta gryaben ceryan etmis olan muhakemelerinde
hiikiim verilebilecek bir safhaya girdiginde bile vicahiye inkilabin aragdi-
rarak miidafaanin ehemmiyet ve kiymetini takdir ve ila eylemislerdir.
(Hukuk usulii muhakemeleri kanunu madde 406)

Ziyadesile ragbet bulmug bir s6z verdir: Barikai hakikat miisademei
efkardan parlar derler, kargisinda kendini miidafaa edecek bir kimse olma-
yan davact hakki tagyir edebildigi gibi esbabi siibutiye ve deldili katiye
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ile davacinin hak sahibi oldugu tezahiir etse bile, hakkinda karar verecek
hakimi yine biraz diistindiiriir zihninde siiphe ve tereddiidiin uyanmasina
mani olamaz, bu, boylece tesrih ve tavzih edildikten sonra davac ile-dava
olunan kimse yani her iki taraf iddia ve miidafaalarm serbest¢e dermeyen
eylemeliki hak ve hakikat meydana ¢iksm, kararda isabet goriilstin.

Zira davada asl olan miirafaadir, davac ile hasmmn Kargi Kargtya

durusup so7

soylemeleri, dil ile vurugmalandr, giyap ise hilati asil ve
istisnal bir muameledir. Binaenaleyh bu misillu istisnai muamelelerin bir
¢ok takyidata tabi olmalalari 1ktiza eder, bunun igin davete icabet etmeyen
iki taral ve ya biri muhik ve makul bir sebep dermeyan eylemedigi tak-
tirde kuvvei teyidiye olmak iizere yirmi bes liraya kadar cezayi nakdi-
ye de mahkam edilebilir deniyor.

(Hukuk usulii muhakemeleri kanunu madde 412)

Bizde 4 Tesrinievvel 927 tarihinden itibaren mevkii meriyete
gegen Iukuk Usulii muhakemeleri kanununun 15 maddeden ibaret
olan on ikinci fash giyap Kararlarmin sureti ittihas ve tarzi ceryanma
ait muameldn ihtiva eylemektedir, bu fasil hakkinda ciddi maliimat
edinmek icin maddeleri birer birer okuyarak tahlile baslayahm:

Madde
hakimi nez

mesini gondermedigi ve yahut bulunupta cavaptan imtina eyledigi

398 iki taraftan Dbiri tayin olunan giinde tahkikat

dinde veya mahkemede hazir bulunmadigi veya cevapna-

taktirde giyap Kkarari verilir.

Diyor goriiliyor ki bu madde, rle vakit giyap karar verilec

bildiriyor ve: tasavvur olunan ti¢ hali gosteriyor; biraz izah edelim:

1 — iki taraftan biri tayin olunan giinde tahkikat hakimi Oniinde
veya mahkemede bulunmaz:
34
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2 — iki taraftan biri tayin olunan giinde usulen kendisine teblig
edilen iptidai veya cevabi ldyihaya cevapnamesini gondermezsc, ™

3 — Tahkikat hakimi nezdinde ve hayut mahkemede bulunpta
imtina eylerse,

Kanun hakime giyap karan ittihazina miisaade ediyor; bu mad-
deleri tahlilden evvel hatira bir sual geliyor; aceba yukarnda yazl
olan ii¢ halin vukuunda hakim re'sen giyap Karari verebilirmi ?
veremezmi ?

Giyap kararlari, talebe miistenit olmak lazim gelir, zira buv misilld
kararlar hazirm lehine ve gaibin aleyhine bir muameledir, hakimin,
ha

fidir, ve aym zamanda davacmm diisiinmedigi bir seyi hatma ge-

ar olan davact istemeden lehine karar vermesi, bitarafliga miina-

tirmek ve soylemedigi bir sozi soyletmek olur. (Hukuk Usulii * mu-
hakemeleri Kanunu Madde 75)

Iste su tafsilattan giyap Kararlarmin ancak su ii¢ halden birinin
tahaddiisinde hazirm  talebine binaen  verilebilecegi tamamile anla-
gildie simdi kanunun metnini anlamaga savasalim:

Maddenin thtiva ettigi ¢ fikra gayet agik ve sade bir tarzda
ifade edilmig bulundugundan artk bu hususta yazi yazmaga mahal

yoktur, ancak iki numara ile gosterilen hkra biraz dedikoduya sebep

olmustur, soyleki ash ve mehazt olan Nosatel kanununda miinhasiran
tayin ve davet olunan celsede ispati viicut etmeyenler hakkinda gryap
karar1 verilecegi musarrah iken bu kaydm ildvesine itiraz olunuyor,

ve mahkemelerin bu hususta yani iptida layihaya karsi cevapname:

(1) Firansizlar 30 Mart 1808 tarihli emirnamenin 70 nci maddesine tev-

fikan tayin olunan giinde cevapnamesini gondermeyenler hakkinda giyap Kkarart *

vermektedirler buna: * jugements par défaut faute de conclure., derler. »
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sini

ondermeyen miiddeaaleyh hakkmda gryap karar ittihaz eyleme-
leri usule muhalif ve hatadir deniyor, ve bunun bir zuhul eseri olup

ihmali 1dz1m gelen bir fazlalik olmadigr taktirde telifi ciheti diigiiniiliyor.

Bu miitalda ve fikri — tasvir dairesinde — kabule miitemayil

olsak bile bir noktayr hatrlatmak kifayet eder o da kakimin vazife-

sini goz Oniine getirmektir.
Hakim, éniine konan ve kanuniyeti kespi kat'iyyet etmis olan kanun
maddelerini tarifat ve sarahati kanuniye icinde tatbik ile miikelleftir,

kafas1 kanun gercevesi igindedir, disar1 ¢ikamaz, elinde bulunan kanunun

ashni aragdirmaga liiziim  gormez, yanligmu terciime  edilmistir yoksa
aslinda olmayan bir seymi ilave kilmmugtir tahkik eylemez.

Sarahat kargisinda artk deliller aramaga kalkismaz, lakin miiphem
ve gayrnt vazih ve bir ka¢ manaya hamlolunabilecek kanun madde-
lerine tesadiil eyledigi zeman aslna miiracaat zarureti hasil olur bu
bapta yazilmig serhleri, tefsirleri, mahkeme i¢tihatlarim ve Temyiz

Kararlarini arastinr ve neticede kanaat getirdigi tarzda ilmi iktidarmm

muavenet ve delaletile hiikiim vermekte gecikme:

Ibarede gayet agrk bir uslup ile, veya cevapnamesini gondermedigi
diniyor cevapnamenin sorulan bir seye verilen cevabr ihtiva eden yaz
demek oldugu pek ayandir, sarihtir, sarahat Karsisinda artik delalete
gidilmez

Her nakadar usuliin 198 nci maddesinde cevap laythasmi verme-
mis ve yeni miihlette istememis olan tarafin muhakeme celsesinde
bulunabilecegi ve hakkmda hi¢ bir muamele yapilmamus olabilecegi istidlal
kilmiyorsa da bu ancak bir deldlet olabilir, sarahati ciiriitemez. Tah-

. kikat hakimi Oniinde veya mahkemede 1spati viicut edipte soz soyle-

meyen_ile soziinii bir kagit lizerine yazip gondermeyen arasinda fark
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go
1spatt viicuttan vareste kilacak beyam muhtevi varaka Kastedildigini
anlamakta giiclik cektim. Birde tayin olunan miiddet zarfinda cevap

etilemez, birde cevapname mutlaktir, bundan kendini mahkemede

layihast vermeyen tarzinda olan ibare ile tayin olunan giinde gelmeyen
veya cevapnamesini gondermeyen kaydr arasinda — gelipte cevap ver-
meyen ile gelmeyen veya cevapnamesini gondermeyen arasinda yuka-
rida soylendigi gibi hiikmen fark bulunmamasi nagére — bir tefriku
temyiz noktasi bulamiyorum, miiddet ile giin ve cevapname ile cevap

laythas1 beyninde de anyr hiikmii vermekte tereddiit hasil olmuyor.
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u kadar var ki giin ile miiddet arasmda ciizii ve Kkiil itibarile

biraz fark vardir. Ispat viicut igin tayin olunan giinde gelinmek lazim
isede cevap vermek i¢in tayin edilen miiddet zarfinda o miiddetin

tayini tarihinden itibaren inki

sia degin olan zeman icinde ceva-
bt verebilir demektir, daha agik tabirle davet giine masruf ve mahsur
isede cevapnamenin verilmesi i¢in tayin kilman zeman ise miiddetin
tayininden itibaren baglar. Ve sonuncu giinii biter. Giin zemandan bir
ciizi'diir. Tayin edildigi zemandan baglamaz ancak o giiniin hululiinde
gelinmek anlaglir,

Birde hald baz1i mahkemelerin, seldhiyet itirazi yaptigi i¢in mah- -
kemeye gelmeyen ve gelmeye mecbur olmayan taraf hakkinda giyap
Karart verdikleri soyleniyor. Ve bunun 224 ncii maddenin son fikra-
siyle 398 nci maddeye mubhalif oldugu ilave ediliyor.

Anladifima gore 224 ncii maddenin son fikrasinda zikredilen mah-
keme lafzindan murat, tahkikat hakimligi olsa gerektir, ¢iinki bu 225 nci
maddenin mefhumundan ¢ikiyor.

Tahkikat hakimi boyle bir itiraz kargisinda bulundugu zaman,
tarafeyni davet etmeksizin meseleyi 191 nci madde mucibince mah-
kemeye, heyeti miictemiaya arzeder.
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Eger boyle yapmayipta giin vererek miirafaa igin celse agmigsa
bu hareketin kanuna muhalif olduguna hiikmedilemez, bu davet ya
itiraz

amede mucibi istizah goriinen bir maddenin tetkik ve tamiki
igin olur ve yahut seldhiyet iddiasinda miiddeialeyhin el'an musir

olup olmadifmin tespiti maddesine miistenit bulunur esasen mez

ktir
224 neii maddenin son fikrast buna mani degildir, zira orada salahiyet

gibi hadise seklinde halli muktazi iddialar mahkemeye gelinmek

n
tahriren de dermeyen olunabilir — ibaresinden huzuru hakimde duru-
sularak oldugu gibi mahkemeye gelinmeksizin cevapname gonderilerek
dahi zikrolunabilir, demektir.

398 nci Madde mazmununa muhalefete gelince:
davet edilen giinde gelmeyen taral hakkinda sureti mutlakada giyap
karar ittihaz1 es

madde iktizasindadir, burada muhalefet tasavvur
olunamaz

Bu iki halde yani davet olunan giinde gelmeyen ile cevapna-
mesini gondermeyen hakkinda ittihaz Kilmacak giyap karan ckseriyetle
adi, bila muamele giyap kararidir ki bu gaibe bir ihtar mahiyetindedir®
dikkat et bir daha boyle davete icabet etmezsen hakkinda giyaben
muamele yapilacagmi ihpardir.

2 — numarali fikrada bir cok miitalealardan sonra hiilasa olarak
gyap karart ittihazim miiteakip gaibin huzurunu ve sonraki muame-
latta miidafaastm temin icin kendisine teblig etmemek, isi yalmz neti-
cede hiikiimsiiz bir itiraza birakmak fahis bir hatadir tarzinda mah-
kemelerin - giyap ki

arlarma  miitaallik muameldt intikat ve tahtie
ediliyor.

Muhterem miidekkikin bu bapdaki tetkikatinda yamldigt hissi
uyamyor, zannedersem simdiye degin higbir mahkemeden gaibe teblig
edilmemis bir giyap karara verildigi goriilmemistir ve tasavvurda edilmez
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esasen kanuni miiddet olan bes giin iginde gaibe teblig edilmeyen giyap
kararlar keenlemyekiindiir; bunu kanunun 400 ncii maddesi bize emr-
ediyor; 401 nci maddesi dahi teblignamede neler yazlacagim bildi-
riyor. Su halde tesevviisten bahis buyuran makale sahibine biraz izahat
vermeyi muvafik buldum.

Mahkemelerde giyap kararlart yukarda soylendigi gibi ii¢ halden
birinin vukuunda gaibe bes giin icinde teblig edilmek iizere ittihaz
kilnir, buda ya muamelesiz olur (madde 401) ve yahut muameleli
(madde 402).

Birinci sikda yani mualemesiz giyap karari teblignamesi hemen
agagr yukan goyle yazlr:

7 Nisan 1929 tarihli tahkikat c
bakilmaksizm tahkikat 18 Nisan 1929 tarihine miisadif Persembe giinii

inde bir giina muameleye

saat ona birakildy, o celsede bulunursanz ilk -Once sizden giyap masraft

alnarak giyap karart keenlemyekiin olacakar. Sayet gelmezseniz giya-

binizda tahkikat yapilacak ve hatta muamele bitiril

Ikinci sikta yani muameleli giyap ka

a1 verildigi surette:

7 Nisan 1929 tarihli tahkikat celsesinde arzuhal okundu, miiddei
iddiasm tesrih etti, esbabi siibutiye tetkik edildi ve tahkikatin ikma-
li de 10 Nisan 1929 Persembe giinii saat ona birakild. Bes giin icinde

bu muamelelere itiraz ile bir giin istemezseniz muhakemeye kabul -

edilmiyeceginiz gibi bu harcketiniz hasmmizin iddia eyledigi vakalary
ikrar mahiyetinde telekki edilecek ve simdiye degin yapilan muame-
lelerde muteber tutulup yukarida soylendigi veghile tahkikat bitirile-
cektir, ltiraz dermeyanile geldiginizde giyap mastahm vermeniz ldzime-
dendir.

Birde bir iki mahkemede son bir giyap karan verilmek igtiha-
dinda bulunuluyor ki bu kanunun 406 nc1 maddesinden gikarihyor, ve

39




— 1640 —

mahkemede davanm hiikiim verilebilecek bir dereceye vusuliinde gaibe
son bir ihtart miigir clarak veriliyor sureti:

Giyabimzda yapilan muakemede  arzuhal okundu, deldil tespit
edildi, sahitler dinlendi, dava hiikiim verilebilecek bir raddeye geldi,
bes giinde bu muamelelere itiraz ile muhakeme igin bir giin istemek
ve mezkdr giinde gelip giyap masralini vezneye vererek miidafaa-
mz dermeyan etmek lazimedendir. Ak;

taktirde bir daha muhakemeye
kabul edilmiyeceginiz ve hasmmizin iddia eyledigi vakialari ikrar etmis
sayilacaggmiz teblig olunur.

Halbuki Hukuk Usulii Muhakemeleri kanununun 406 nc1 maddesi
bir hadise ve esas akkinda miiraf

ve hiikiim igin muayyen bir celsede
giyap karan verilip muameleye devam edilirse mezkdr muamele hak-
kinda gaibe itiraz edebilmesi igin verilmig miiddetin inkizasindan evvel
hiikmii giyabr verilemez mealinde oldugundan bu olsa olsa mahkemede
verilen muameleli bir giyap karart mahiyetinden ileri gegemez, ve
liglincii bir giyap karar teskil etmez, ¢iinki ash olan Nosatel kanun
unun 351 nci maddesini aynen yazalim:

Si le defaut est prononcé a une audience fi.

e pour plaidoiries
et jugement sur incidents ou sur le fond, et qu'il soit passé outre aux
opérations, le jugement par défaut n'est rendu qu'aprés lexpiration du
délai pendant lequel le défaillant peut signifier le relief.

Esas ve yahut hadiseler iizerinde miirafaalar ve hiikiim igin tayin
kilmmig olan bir celsede giyap Karan verilmis ve mualemeye de devam
edilmi ise, hiikmii giyabi ancak mezkar muamele hakkinda gaibe itiraz
edebilmesi zimninda verilen miiddet bittikten sonra ittihaz edilir. Yuka-
rda numuneleri gosterilen bu ii¢ nevi gryap karar selimeti fikirle okun-
dugu zaman goriiliir ki kanuni sarahat ve vuzuh dairesinde giyap Kararlar
gaibe teblig olunur. Ve takip olunan tez (theéze) mucibince gryabi
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* muamelelerin vicahiye dondiiriilmesi gayesi istihdaf olunuyor, su halde
hatanm viicuduna dal bir muamele meveut degildir neticesine vaﬂyoruni

Surast unut il dir ki leli gryap karart muamelesizden
daha eyidir, zira her celsede azgok bir muamele yapilmak iktiza eder.

Mekalenin 3 numarali kisminda Casil calibi dikkat olan nokta
kaydile gaibe biri mu leli digeri lesiz olmak iizere iki defa
~ giyap karan teblig kilndig hildirﬂiyor ve bu hususta 411 nci mad-
~ deye istinat olundugu zikrediliyor). -

(Mabadi var)
A. Adil.
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