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Yeni Tiirk vatandaggi Kanunu ve kavanini Ecnehiye
ile mukayeseli notlar
Nakili: N. Kohen

Metr Salemin “Revii du Drua Enternasional Prive, nam Fransizca
mecmuasinin 1929 senesine aitilk ii¢ aylik miintesir mekalesinden nakle-
dilen atideki tetkikin ilmi ehemmiyetine mebni aynen dercini muvafik
gordiik .

T
guna, biiylik FEcnebi Hiikdmetlerin - muvafakati olmaksizin, tabiiyet
hususatinda kanun vazetmek hakkr tanmmayordu. Tiirkiye, Kapitiilas

pitiil

syonlarin - cari oldugu devirde, Osmanlt 1mperatorlu-

ron
imtiyazlarmmn bu siii istimal edici tefsirine itiraz etmekle beraber, Kapi-
tiilasyonlardan miistefit olan hiikimetler taralindan vukubulacak muhik
itirazlara meydan vermemek maksadile, 19 Kanunusani 1869 tarihli [1]
( Kanunu sani 1284) kanunun tanziminde, umumiyetle kavanini garbiyece
kabul edilmis kaidelerden miilhem olmaga ¢alismistir.

Fransa Hariciye nezareti, hukuk miisavirligi Komitesi, mezkar
kanunun tetkikine davet olund

zeman, neticei miitalea olarak soyle
demisti :

“ Kanun miitemeddin milletlerin kavanini tarafindan mazhari tasvip
olmug kaidelerle ahenktar olup, kanunun hi¢ bir hiikkmii, ne kukuku diive -
lin umumi prensiplerine, ve ne de devletlerin Babidliden istihsal ettikleri

[1] Isbu mecmuada miinderi¢ kanunu merdenive bak, sene 1907, sahife 27 ;
“Revue de droit intern, de Bruxelles, cilt2, sahife 319; ¢ Kogorden ., in “ De
la Notionalité,, nin eseri, sahife 463; 1869 tesrini sanisinde miintesir “Livre jaune,,

de, sahife 63 e miiracaat, onda bu kanun aleyhine dermeyan olunan
cevaben Babidli tarafindan Diiveli Mua

ta
en muhura vardir. “Armin

amaya gondersi
joun,un “Les étregers etan proté gés en Turquie,, es

e
hakkinda “Clunet, mecmuasinda miintesir mekaleye miir
1905 sahife
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irkiye de tabiiyet

acaat: “Clunet,, sene
; 1906 sahife 873 ve 1032 ve 1907 sahife 51 .
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Kapitiilosyonlar danmiitevellit teminati mahsusaya miinafi degildir [4].

1 Tesrinievvel 1914 tarihinden beri kapitiilasyonlarin ilgasm ilin

etmis ve bu ilga keyfiyetini [3] Lozan da Diiveli miittefikaca kat'i bir
surette tanmmasim istihsal etmis olan Tiirkiye [4], vatandashk hakkinda

tam bir serbesti i¢inde yeni bir kanun nesir ve hakki hiikiimranisine bili:

tinat, Tiirk vatandashgma hakki olan eshas ile, vatandaghgm iktisabr
vaz1 hususunda muktazi seraiti tanzim edebilmistir. Tiirkiye Ciimhuriyeti
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 28 mayis 1928 tarihinde kabul edilen bu
kanun, 1 kinunusani 1929 tarihinden itibaren mevkii mer'iyettedir[5].

Esas itibarile nesil usiiliine istinat etmekte ve mense usiiline de bii-
yiik bir hisse birakmakta, hey’eti mecmuasile de kanunun bu sistemi halen
bir ¢ok memleketlerde tatbikolunagelmektedir.

9e=—2lVesll 5

bik ¢ocuklarmin vatandashgit — Kanunun birinci maddesi
soyle diyor: Bir Tiirk baba ve ya ananmn Tiirkiyede ve ya Ecnebi mema-
likte dogan ¢ocuklart Tiirk vut;mdusldn‘.

Biraz sonra

ret edecegimiz veghile bu madde ancak evlilik dahilin-
de dogan ¢ocuklart istihtaf etmektedir: Bir Ecnebi evlendikten sonra
Tirk vatandaghgmi ihraz eder, ve hukuku Diivelde umumiyetle kabul
ediliip bir ok memleketlerde de tatbik olundugundan ve kocanm tabi-
iyetinin tebeddii

karsina sumulii olmadigma dair olan prensip mucibin-

[2] M. “de la Valette,, tarafindan Fransanin Istanbul sefarethanesine 27
Mayis 1869 tarihinde gonderilen mekeup zikri gegen “Livre Jaune,, sahife 68,

[3] “Revue de droit Intern. public,, sene 1914 sahife 488.

[4] 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan muahedenamesi madde 26, * Livre
Jaune,, da Lozan Konferansina ait vesaik, seri 2, cild 2, sahife 3, I\aplrul
ne tarihte miilga addedildigine dair mekalemiz.

“Clunet,, sene 1¢

[5] Resmi gazetenin 4 Haziran 1928 tarihli ve 904 niimarolu niishasinda
l'iirkge metni, ve Istanbul Fransiz ticaret dairesinin nasiri efkirt olan “Informa - .
tion d'Orient, gazetesinin 15 Temmuz 1928 tarihli niishasinda, sahife 4173 de
kanunun Fransizca terciimesi.
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ce [6] kar1 Ecnebi tabiiyetini muhafaza ettigi takdirde, yalniz babast Tiirk
olan nesebi sahih gocugun vaziyeti tehaddiis eder. Buna binaendir ki 1869
(1284) tarihli kanunun birinci maddesi, bu ihtimali derpis ediyor ve
yalniz babasi osmanli olan ¢ocugu osmanlt addederdi. Yeni kanun ise
daha ileri giderek anasi tiirk ve babasi ecnebi olan bir gocuga, Turki-
yede ve ya ecnebi memalikte dogduguna bakmaksizin, tiirk vatandag-

Iign sifatim bahsetmektedir. Bu hal yeni Kanunun esnayt tatbikinde

[6] Tiirk vatandasligin iktisap eden Ecnebinin bu miiktesep tabiiyetin neta-
icini yalmz kiigiik gocuklarma tesmil eden yani kanunun alunct maddesinden, bu
(fivet istintag edilmektedir. Yani bir tabiiyet iktisap etmis Ecnebi bir kocanmn bu
tabiiveti, ikamet sartin tabi olmaksizin bunu talep edebilen karisina sirayet etme-
digi hakkinda atideki memleket kanunlarile mukayese ediniz:

Belgika: 16 Mayis 1922 tarihli kanun, madde 15, “ Annuaire de Iégislation
étrangére ., seri 2, cild 20, sahife 70 — Bulgaristan 8 Kanunii sani 1904 ve 10
Kanunu sani 1908 tarihli kanunu madde 11, “Clunet,, 1910, sahife 702. —Miitte
hidei Amerika :
leg. Ptr.,, de, cild 20 sahife 458: ve ishu mecmuada sene 192

sa, 10 Agustos 1927

9 Kanunii evvel 1922, tarihli kanun madde 1 ve 2, “ Annuaie de
, sahife 501. —
tarihli kanun madde 7, isbu mecmuada, sene 1927,

3 urive ve Liibnan 20 Agustos 1924 tarihli kararname madde 4, ve
Nicolos., nin sayani dikkat tetkiki isbu mecmuada, sene 1926, sahife 490.

Buna mukabil, Misir da, veni bir tabiiyet iktisap eden Kenebi kocann tabiiyeti
Karisina da sirayet eder, meger ki tabiiyet iktisapedildigi sene iginde kar1 kendi tabi-
yetini muhafaza etmek emelinde oldugunu beyan etmis olsa. 26 Mayis 1926 tarihli
kanun, madde 19 isbu mecmuada, sene 19206, sahife 469. “Maurice vee, nin
Misir tabiiyeti nam eseri, sahife 38 ¢ miir:

aat .

Yunanistan da. Yunan tabiiyetini iktisapeden Karisi, bu tebdili tabiyetten
istifade eder. Ancak kar cgrer verli degilse, bu yeni tabiiyeti senesi iginde red
edebilir, su sartla ki asil tabiiyetini muhafaza ettigini ispat etmis olsun; 15 Eylil
1926 tarihli kanunla tadil edilen 20 Tesrinievvel 1856 kanunu, madde 17.
“Tenekides, in “Clunet, mecmuasinda ki tetkiki, sene 1927, sahife 49, ve isbu
mecmuada “Karabiber,, sene 1928, sahife 227

Romanya da, kari kocasimmn ik
feragat etmis olsun. 33 Subat 1624 tarihli kanun, madde 34 “Bulletin de le
comparée., mecmuasinda M.“Athanasovici., ve “Yonescu Doljun tetkiki,
1925 sahife 1925; isbu mecmua sene 1924, sahife 468, Buna nazaran mukayese
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ekseriyetle tehassiil edecektir, zira asagda arzedecegimiz vechile Dbir ec-
nebi ile evlenen tiirk kadm tiirk vatandaghgm muhafaza eyler.
Tiirkiyede ve ya ecnebi memalikte dogupta, validesi muhteli ta-
biiyette olan bir ¢ocuga, tiirk vatandagt olamn vatandaghgm atfetmek
hususunda, tiirk vaz'i kanununun kati arzu ve iradesi, Istanbul meb’'usu
Tevlik Kamil Beyin, Biiy

iik Millet Meclesine tevdi ettigi kanun layihasile,
kabul edilen metin arasinda mevcut farktan daha vazih bir surette anla-
silmaktadir. Filhakika ldyiha tiirk vatantashiin baba ve anast veya babasi

ediniz: Hukuku Diivel institiisiinii mukarrerati, madde 4 “Annuaire de Jostitut,,
mecmuasinda, cilt 15, sahife 271

ltalya da, ltalyan tabiiyetine girmis Fcnebi kocanin karisi, keeasilr miisterek
ikametgaht muhafaza ettigi zeman, ltalyan tabiiyetini iktisap etmis olur, 13 Haziran
1912 tarihli kanun, madde 11, “Annu, de legis. etrang.,, memuasmnin 2 nei serisinde
cilt 12, sahife 149, ve isbu mecmua, sene 1913, sahife 949 ve 951.

Isvegte, Kkocanmn tabiivet iktisap etmesi esas itibarile karrya da samil olur,
meger ki bagka bir sekilde karar verilmis olsun. 23 Mayis 1942 kanunu, madde 6,
son fikra, isbu mecmua da, sene 1924, sahife 447.

Norvegte de boyledir, 8 Nisan 1924 kanunu, madde 6, son fikra, “Annuaire
de Législat, érang. ,, mecmuasi, seri 2, sene 22, sahife 36. Avyni fikrii esas dahilinde
olan 20 kinunu sani 1920 tarihli Leh kanunu, madde 13. lsbu mecmua, sene
1020, sahife 224.

Atide ki memleketlerde kocanin iktisapettigi tabiiyet, karisina da samil olur:
Avusturya 30 Temmuz 1925 kanunu, madde 6, isbu mecmua, sene 1927, sahife
354. Macaristan : 24 kanunu evvel 1870 kanunu, madde 7, “Clunet, mecmuast,
1916. : 1914 kanunu, madde 10, “Annuaire de leg. etrang. ,,
da seri 2, uld 14, ve isbu mecmua da, sene 1914, sahife 707 “Kiefé,,
nin, “La Anu(mahu des derson nes britanniques,, nam eseri, sahife 36 miiracaat.
Holanda : 12 kanunu evvel 1892 kanunu, madde 5, “Ann. de leg. etr. , mecmuast
scne 1893 sahife, 497, ve “Clunet,, 1918, sahife, 882; Almanya da: tabiiyet iktisat
eden kocanin tabiiyveti karisina da sirayet eder, meger ki buna dair olan vesika bu
hususta kuyut dermeyan etmis olsun: 22 Temmuz 1913 kanunu, madde 16,
“Ann. de leg. etr.,, seri 2 cilt 13, sahife, 138 ve isbu mecmua, sene 1913, sahife,
955, Aym fikrii esasa kiy ediniz : 25 Haziran 1903 tarihli lsvigre kanunu madde
5, “ Woll,un “Loi Suisse, eseri cilt 1, sahife, 52 7 Nisan 1925 tarihli ¢ Da-
nimarka kanunu, madde 4, “Clunet, 192G, sahife 1148 ve isbu mecmua 1926,
sahife, 128.
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"Piirk olan ¢ocuga Tiirk vatantaghgmi bahsederken kat'i metinde: Tiir-
kiyede ve ya ecnebi memalikte bir tirk baba ve ya bir tiirk anadan do-
gan ¢ocukler tiirk vatandagidirlar,, denilmektedir. Nesil prensipi tatbik
olundugu zaman umumiyetle kabul edilen kaide, aym tabiiyette olmayan
valideden dogan g¢ocuga anasmin  vatandaghgma tercihen, babasmdaki
izafe edilmesidir.

Aile hukukunda esasen aile reisi olan babadir. Veldyetin miistereken
baba ve ana tarahndan edildigi memleketlerde dahi, babanm reyi
hakimdir. [7]

Babadir ki gocugga ismini verir, ve vatadaghgmi dahi nakletmesi man-
ukidir. Isvigre kanunu medenisinin 270uncu maddesinden muktebes, Tiirk
kanunu medenisinin 259 uncu maddesi diyor ki “ nesebi sahih olan ¢ocuk
babasimin ismini tagir ve onun vatandashk kaklarma malik olur. ¥

Vatandaglik kanunu, kanunu medeniden muahhar olmasma mebni,
muhakkaktrr ki, vatandaglik kanunu tatbikan, yalmz anasi Tirk olan bir
cocuk ecnebi memalikte dofmus olsa dahi Tiirkiyede tiirk vatandast ad-
olunacaktir. Bununla beraber bu ¢ocugun, babasimm mensup oldugu hii-
kimet tarafindan kendi tabiiyetini haiz oldugu farzedilecegine de siiphe
yoktur, Cocugun su halde iki vatandashgi olacak ve bu hal nesebi
sahih olan ¢ocuga babasinn vatandashgim atfeden memleket ler—ki hala
bunlar ¢oktur—ile vatandashk ihtilaflarimi ihdas edecektir. (8]

3—Evlilik haricinde dogan ¢ocuklarm vatantaghg—Kanunun 2nci
maddesinin 3 ncii fikras,, Tiirkiye de ve ya Ecnebi memlekette evlilik

[7] Isvigre kanunu medenisinin 274 ncii maddesine muvafik olan Tirk ka-
nunu medenisinin 263 ncii maddesi .

[8] Atideki leketlerde evlilik dahilindeki gocuga babanin tabiiyeti ta-
nmmaktadir:  Almanya, 22 temmuz 1913 tarihli zikri gecen kanun, madde 4.
Avusturya, ¢en B0 Temmuz 1925 tarihli kanun, maedde 5. Belgika mezkar
rihli kanun, madde 1, fikra 1. Bulgaristan, zikredilen 5 Kanunu
asni 1904 ve 10 Kanunusani 1908 tarihli kanun madde 5, fikra 1, Danimark;
gecen 17 Nisan 1925 kanunu, madde Musir: zilkredilen 1926 kanunu
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haricinde Tiirk anadan dogan ve ya Tirk babadan olan ¢ocuklara tiirk
vatandash sifatint izale etmekredir. 1869 (1284) tarihli kanunun evlilik
haricinde dogan ¢ocuklart meskut biraktigmi hatira  getirmek biliizum
olm

sa gerek. Tiirkiyede tabiiy et mevadi hakkinda tabiiyet karar ittihazima

madde 10, fikra a. Yunanistan: 29 Tesrini evvel 1856 turihli kanun, madde 14,
frkra a. Macaristan : zikri gegen 20 ve 26 Kanunu evvel 1879 tarihli kanun, madde
3. Noryeg: Zikri gegen 8 Agustos 1924 kanunu, madde 1. Felemenk: Mezkar
olan 12 Kanunuevvel 1892 Kkanunu, madde 1. Lehistan: Zikredilen 20 Kanunu
sani 1926 kanunu, madde 5. Romanya: Ziki gegen 23 subat 1924 Kanunu, madde
2, fikra 1. lsvigre : Kanunu medeni, madde 270. Suriye: Zikri gegen 20 Agustos
1924 tarihli kararname, madde 1. ve nihayet Hukuku Di
rau igin, “Ann. ., ere cild 15, sahife

IHal

1 Inistitiisii mukarre-
L

an nesebi sahih ¢o-
cugga Ingiliz tabiiyeti atfeden Ingilcere de, dogdugunda Ingiliz tabiiyetini iktisab eden
birinin Kcnebi memalikte dogan gocugu ingil
icin doggum keyfiyeti bir ingiliz Konsulatosuna senes zarfinda kaydolunmak,ve gocuk
22 vasma vardiginda Ingiliz tabiiveti sifatini talebetmesi lazimdir. 4 Agustos 1922
tarihli kananun birinci maddesile tadil edilen 7 Agustos 1914 kanunu, madde 1,
“ Ann. de legis. etr ene 20, sahife, 19 ve isbu meemua 1¢
028, sahi S0 % .. nin vukarda mezkar eseri, sahife 41. Fransa, 1927 tarihli
Kkanunla Fransiz tevellidatnin endisebahs buhranma garesaz olmak hedefini takip
ettigi halde Farnsiz bir ananin ¢ocuguna, anasinin tabiiyetini vermistir, meger ki
cocuk Fransa da dogmus olsun. ( Zikri gece kanun, madde 1. fikra 3) “Niboyet..)
in “ Commentaire de la nouvelle loi sui la nationalité ,, nam eseri. No 4¢), sahife
26: “ Naléry , nin “ Commentaire de la loi du 10 aout 1927 ,, nam eseri, No 306.

3 ve mabadine mii
mevlit esasim takipeden ve Ingiltere dahilinde do

andagt addolunur, yalniz bunun

mecmuast, seri 2

ltalyada, gocugun anasiin tabiiyetini alabilmesi igin, babasmin meghul
olmast ve va Ecnebi olan babasiin mensboldugu Hiikdmet kanununa nazaran,
babanmn tab ne tabi olmamasi lazimdir. Zikri gegen kanun madde 1, fikra 2.
Cocugun, babasinin tabiiyetine tibi olmast p; pinin hala bir cok memleketlerde
muhafaza edildigi, ve bunlarn Tirkiye ile ihtlifta bulunacaklar, i ahati salifeden
lagilmaktadir, Ispanyol k Tiitk sistemine yaklasan bir kanun diye
zikredebiliriz: bu kanuna nazaran ispanyol bir anadan dogan gocuk taleb ettigi
halde, ispanyol tabiiyetini haiz olur, I _in “Droit civil espagnol,, eseri sahife, 21.
R 1 da, baba ve ananm hini arinda vukubulan bir itilafla, gocugun
tabiiyeti tayin edilir; boyle bir itilaf yoksa, cocuklar, ebeveynden biri Rus oldugu
taktirde. Rusturlar; fakat cocuk resit oldugunda hakki hiyarini istimal edebilir,
“ Falbairac .. in “ La nationalite de la femme mariée . nam mufassal eseri; sahife
156. “ Niboyet , in zikredilen eseri sahife 9, not 4.
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seldhiyettar olan Hariciye nazareti, evlilik haricinde dogan ¢ocuklara
babanin tabiiyetini atfetmek imkani olmadign taktirde, bunlarm anasmin
tabiiyetini aldiklar reyinde bulunduktan sonra[$] bu mutaleay: tebdil ile,
Ecnebi bir babadan ve Osmanl bir anadan dogan evlilik haricindeki
¢ocuklarm, Osmanlt olduklarina karar verilmistir[10]. 1869 (1284)
tarihli tabiiyet kanununa nazaran mes'eleye verilecek sureti hal ne olursa
olsun, su muhakkaktir ki, yeni kanuna gore Tiirkiye de ve ya FEcnebi
memlekette evlilik haricinde Tiirk bir baba ve ya anadan dogan g()z.u]\
Tiirktiir. Meb'us Tevfik Kdmil Beyin laythai Kkanuniyesi; B. M.

Hariciye enciimenince tadil edildikten sonra su halde idi:

‘nrkiycdo
evlilik haricinde Tiirk bir baba ve ya anadan dogan ¢ocuk Tirktiir.

Bildhere kavanin enciimeni bu kaideyi, ecnebi memalikte evlilik ha

cinde
dogan ¢ocuklara da tesmil etmistir, ve bu son tadil Hariciye enclimeni ve
B. M. Meclisince kabul edilerek, miihim ve tabiiyet ihtilafatin ihdas etmesi
muhakkak olan mezkiir tadil hakkmda esbap irae olunmanustir.

Kanun, ¢ocugun baba ve annesi tarafindan muhtelif tarihlerde ve ya
tek bir akit ile tanmmig oldugu takdirde, ne yapilacagina dair bir sey
soylememekte, ve gocufga ana ve babadan tiirk olanm vatandashgm izale

eylemektedir. Bu prensip tatbik edilecegi zeman, Isvigre kanunu mede-
nisinin 302 nci maddesine muvafik olan Tiirk kanunu medenisinin 290
net maddesi mucibince, munhasiren dogum keyfiyetinin ana hakhinda
evlilik haricinde dogan ¢ocugun netaicini tecelli ettirdigini nazara almak
icap eder. Rossel “ Manuel de droit civil su

,, nam giizel eserinde di-
yorki: “ Evlilik haricinde dogan ¢ocugun vaziyetile netayici sirf anahga

[9] “ La nation alité ottomane ,, hakkindaki mekalem “Clunet,, mecmuast,
sene 1915 sahife, 875.

[10] Bu mutalea 31Kanunun evvel 1914 tarihinde tabiiyet kalemince verilmis
olup gayri miintesirdir.
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istinat eyler, ve bu anahk alelade ahvalde niifus kuyudatile, ve diger bil-
ciimle vesaitle isbat olunabilir. [11]

Eger evlilik haricinde dogan gocuk Almanya ¢ibi kendisine anasmm
vatanbaghgmi atfeden bir hiikimete meusup ecnebi bir anadan dogarsa
ecnebi olacak, fakat muahharan Tiirk babast tarafindan tamndigy takdirde
bu tanima kendisine Tiirk vatandaghgm bahsettirecektir . [12]

[11] Rosselin® Zikri gegen eseri N. € 33, Sauser Hall,in “Clunvet* de
mekalesi, sene 1917 sah. 12

12 — Atideki memleketler de evlilik haricin de dogan ¢ocuk babanin
tabiiyetine tabi olur:

Holanda, Zikri gegen kanun, madde, 1 Fikra iig. lealya zikri gegen
Kkanun, madde 2 . Isvigre, kannnu medeni madde 325 Yunanistan zikri gegen
kanun, madde 13, fikra D. ve madde 19. Musir. zikri gegen kanun madde
10, fikra 2.

Atideki memleketlerde, gocuk ananin tabiiyetine tibi olur :

Almanya, zkredilen Kanun madde H- Avustrya , zikri gegent kanun
madde Macaristan meskdr olan kanun, madde 3 — Norveg, zikir geen
kanun madde 1 — Lehistan, zikredilen kanun madde 5 — Romanya zikri

gegen kanun 2 fikir 2 Isve¢ kanun madde 1 — Danimarka mezkiir olan ka-
nun, madde 1.—

Belgikada, evlilik haricinde dogan gocuk babasinin tabiiyetine tabi olur

efger, gocufun taninmast baba tarafindan daha evvel veya anne Dbirlikte olarak

vuku bulursa, zikri gegen kanun madde 2. Bulgaristanda keza boyledir, zikri
kanun madde 5, fikir 1. y

{ezalik su fi madde olarak: Institutn de * droit intenotiual ,, in mu-

Kkarrerat, Ayane 1816 igtima ) Ann,, cile 15 sah.233 — 271. liibnan ve siiryede

ikligii zemaninda nesebi. tayin edilen evlilik haricinde ki gocuk libnan
tabiiyetini alir eger baba ve anne ilk evvel onu tantyan Liibnanli ise eger
tamima baba ve anne tarafindean tek bir akitle vuku bulursa ¢ocuk babasinin
tabiiyetini alir, baba liblanli olmak sartile, zikri gegen kararname madde 2.

Fransada kaidei umumiye olarak evlilik haricinde dogan gocuk babanin
tabiiyetine tibi oldugu kabul edilmistir yeni kanuna nazaren ¢ocuk Fransa da
dogdugu halde tanimiyan valideynden birinin Fransiz olmast ¢ogugu da Fransiz
vatandagt addolunmasi igiin kafidir. zikir gegen kanun, madde 1 no6, “Va-
ary, Nin mezkir eseri N 48 fikra 2.

Ingiltereye gelince , ecnebi memalikte evlilik haricinde dogan gocuk, ana-
smin tabiiyetine tabi olmaz, ve ecnebi memalikte dogan bir gocugun ingiliz
Dbir baba tarafindan tamnmast ingiliz tabiiyetini iktisap ettirmez “ Dicey , in
4 ncii babr. 173,

o
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Tanmma keyfiyeti, cocugun dogumundan bir ¢ok seneler soura, ister

babanm kendi arzu ve ihtiyari dahilindeki beyanatla, ister hiikiim halinde

vuku buldugu takdirde makabline ait netaig tevlit edecek mi ? [13]

Cocuk dogum giiniinden itibaren mi yoksa nesebin tesbit edildigi tarih-
ten itibaren mi Tirk addolunacakor ?

Muhalif bir hiikmii kanunun fikdanina mebni, tanmma tarihi ne vakit
olursa olsun, Tiirk addolunacagma kail bulunuyuruz.Filhakika ikinci madd-
ede, evlilik haricinde tiirk bir babadan dogan ¢cocuk tiirk vatandagt olau-
gmi beyan etmektedir. Bundan ¢ocugun dogumla beraber tiirk oldugu
ve vatandash taninma neticesi olarak ihraz etmedigi istintag olunur. [ 147

4 — Valideyni mechul ve ya vatans

z olan ¢ocuklarin vatandaghg

Kanunun ikinci maddesi, Tiirkiyede meghul veya vatansiz valideynden, ve
vahut vatansiz bir baba ve ya anadan dogan ¢ocuk tiirk vatadagi oldugunu
beyan etmektedir.

Tiirk vatandaghgmm, Tiirkivede dogupta, vz

lideyni meghul ve yava-
tansiz olmasindan dolay1, onlarm va

andag

g1 alamayan Kimseye izafe
edilmesi her insanin bir vatadaghgr 1dzim geldigine dair olan hukuku diivel

prensipine muvafik olup bu kabil cocuklara dogduklart memleket tabiiye-

[13] — Babahk davasi ¢ocugun dogumundan itibaren bir sene  zarfinda
edilmelidir, Tiirk A . M.madde 7 ( lsvigre K.M. 308 inci maddesine muafik )
fakat tanima keyfiyeti ihtiyari ise bu tanima gocugun riisdiinden sonra da olabilir
Fransa da tammamin  tabiiyet iizerinde teesir edilmesi igiin bunun  gocu-
gun kiigiikliigii zemaninda  ve vkubulunus olmast | i gegen kanun
mudde 1 fikra 4 ltalya igiin zikri geen kanunun 2inci maddesine miiracaat,

[14] Fr:

“valery*nin  salifii

imdir.

Kanunun tatbikau miinasebetile bu fikir mealde Olan " tetkik:
ir eseri N 49 Weiss in Droit international cilt 1 sah. 60.
i¢re hukukunu tatbikati noktai nazarindan bu fikire muhalif tatbikattan: Nvser
e

Isvi
Hal clunetesir ,, de miintesir mekalesi sene 1917, sah 3. miiellif
diyor ki baba cihetinden nesebin cebren veya ihtiyari olarak tayin edilmesi
hig¢ eman makablina netai¢ vermedigini kabul hususunda arayr miiellifin
miiteefikdir.
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tinin izafe edilmesinde isabet vardir. [15]

Ancak Tiirk kanunu vatandaglarm adedini tezyit maksadile olacak,
daha ileri giderek, Tiirkiyede dogupta, yalmz babast ve yahutanasi vatan-
s1z olan bir ¢ocuga Tiirk vatandaghgin vermektedir. Boyle bir kiikiim
muhtelif devletlerin kavanininde mevcut degildir. .

5 — Evlat edinmenin vatandaglk tizerindeki netayici --Kanun layihasi
evlit edinmenin evlathga alman ¢ocugun vatandashgini tebtil edecek ma-
hiyette olmacgmt tasrih ediyordu; bu fikra kanuna dere edilmemis isede

bunun derc edilmemesinden evlit edinen kimsenin vatandaghg, - evlatlga
alman ¢ocuga intikal edebilecegini istihrag etmek miimkiin oldugunu zan
etmiyoruz .

Filhakika kanun, Tiirk vatandaghgmi iktisaba ne gibi kimselerin
hakk: oldugunu tasrihe dikkat etmis, ve evlathga alman gocuk bu meyan-
da zikredilmemigtir; diger taraftan Isvigre kanunn medenisinin 266 inci
maddesine muvafik olan Tiirk Kanunu medenisinin 257 inci  maddesine
nazaren, evlat edinmenin netayici, evlithiga alinan Kimseye, evIat edinenin
aile ismini almasma miisaade edilmesi ve anm mirasgist olabilmesidir; Ev-
lilik haricinde dogan ¢ocugun tanmnmasi keyfiyetinde oldugu gibi degildir.
evlat edinmekle edinenin vatandaghk ‘hakki eviathga intikal etmez. [16]

[15] — Bu fikre muvafik atideki kanunlara miiracaat Bulgaristan, zikri gegen
kanun madde 5 fikra 2 Fransa zikri sebkeden kanun madde 1 fikra 7 Yunanistan
zikredilen kanun madde 4, fikra 3,bu kanun evvelce zikri gecen 15 eylil 1926
tarihli “Kkararname ile - tadil edilmistir. Suriye ve libnan zikredilen kararnameler
madde 1 fikra 2.  atideki -memleketlerin’ zikri gegen kanunlarile Kiyas ediniz:
Avusturya madde [14] 4 Belgika madde 1 fikra 2 Misir madde 10 fikra D.

Danimarka madde 2 fikra 2, Macaristan madde 17 Norve¢ madde 1 Lehistan
madde 5.

[16] — Mukayese ediniz Fransiz KM. madde 345, bu madde 19 haziran
1923 tarihli kanunla tadil edilmigtir. Arayr miiellifin_bu_fikirde miittefikdir bu
“Laurent., in (Droit_civil) inden eser, cild 3, N 105 * Weiss ,, in_zikiredilen eseri,
cilt 1,sah 85 “Sogurdan., in zikir edilen eseri, sah. 43,  Eylat edinmenin neti-
cesi hakkinda keza meskr bulunan 1860 tarihli Kanunun cari oldugu zeman da
Si.;:'i.\g_Fhariciyc nezareti bu ' fikir mutlak bulunmustur ,, cilt sene 1905,
sah. 877.

49



—1588-—
‘*i

6 — Tiirkiyede dogan ecnebilerin Tiirk vatandashgini talep etmek
hakki.— Ugiincii madde diyorki “ FEcnebi ana ve babadan 'Tiirkiyede
dogmus olupta Tiirkiyede mukim bulunanlar Tiirk kanununa tevfikan sinni
riiste vusullerinden itibaren iig sene zarfinda Ttirk vatandashgm talep ve
lcra Vekilleri heyeti kararile iktisapedebilirler. .,

1869 (1284) Kanunu, ecnebi valideynd.n Tiirkiyede dogan kimse-
ve, riisdiinii takip eden ii¢ sene zarfinda  Osmanlt tabiiyeti sifatmi - talep
etmek hakkmi tamyordu. Bu metin béyle bir vaziyette bulunan  kimsenin
Tiirk tabiiyetini talep hususunda Kat' bir hakki oldugunu ve hiikiimetin
bu hakk: tanimak mecburiyetinde bulundugunu diisiinmege miisait idi. [17]

Yokartya derc ettigimiz i¢iincii maddenin tarz

tahriri, mezkdr mad-
dede. muharrer serait dahilinde bulunan ecnebi hiikimeti Tirk vatandas-
g tanmmak mecburiyetinde bulunmadigina, ve alakadaranm talebi lize-
rine Karar ittihazi Icra Vekilleri heyetine ait olduguna siiphe birakmamak-
tadir . [18]

7 — 'Tiirkiyede dogmus bir ecnebiden yine Tiirkiyede tevelliideden
¢ocuklarin vatandaghg .— Tiirk kanununun dérdiincii maddesi, mem-
leket esasim tatbikan 1 Kandnusani 1929 tarihinden itibaren Tirkiyede
dogan ecnebinin Tiirkiyede dogan gocugu Tiirk oldugunu tasrih etmekte-
dir. Fikrimize gore “ ecnebi ., tabiri baba ve anaya samil olur, Fransada
kanunu medeninin 8 inci maddesinin iigiincii numarasina ait olarak, buna
benzer bir mes'elenin tehaddiis ettigini derhatir ettirmek lizumsuz - degil-

dir. Bu maddenin su fikrasi.
- bitmedi -

[17] — Mahaza tatbikatta, tiirk devairi metinde irae olunan vaziyyette bulunan
kimselerin osmanlt tabiiyetini talep hususunda bir kakki miiktesebe malik ol-
duklarint kabul etmezlerdi, “Clunet ,, sene 1905 sah. 878 miiracaat. .

[18] — Mahkemeyi temyiz 7 kanunuevvel “891, S 1892 1. 81, ve Pillet not.
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