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niimerosunun tatpikine muteallik mitkemmel bir hal mevcuttur. Bir
acem halisini satin alan bir kimse saticinin kendisine biiyiik bir kiy-
meti haizasil bir par¢anin sauldigina bihakkin zahip olmustu. Yoksa
eski bir halinin asri usullerle taklit olunmus bir pargasi degil. Lema-
mn kararinda istimal olunan tabiratla, miisteri Mayer sadece sahsi bir
telekki neticesi olarak hataya diigmemis, belki miicerret bir surette
derpis edildigi taktirde ticari dogrulukea vukuu aktin bir sart1 gayri
miifariki gibi kabul edilmesine miisait olan ahvale binaen hata etmis

bulunuyordu.
Nakili : Avokat
N. KOHEN

MEHAKIM ICTIHATLARI JURISPRUDENCE

Temyiz mahkemesi ikinci ceza dairesinden:
Esas 5220 Karar 13337

HULASA : Tehdit fi'linde miistekinin feragati hukuku amme
davasimi diisiiremez.

Yekdigerini darp ve tahkir ve tehtit efalinden maznunualey-
hima Yusuf Ziya ve Mustafa Efendiler hakkinda icra kilinan muha-
keme neticesinde miistekii mumaileyhimanin feragati davada bu-
lunmalarina mebni haklarindaki hukuk davasinin sukutuna dair
Sultanahmet sulh mahkemesinden sadir olan 6 subat 928 tarihli
kararin temyizen tetkiki fstanbul Miiddeiumumiligi tarafindan miid-
detinde istida kilinmig olmakla bilkabul tetkikati temyiziye icra olun-
dukta: tehtit filinden miigtekinin feragatiyle hukuku amme davasi
diiiiriilemiyecegine ve sahsi davaya bagh ceraime kiyasen o yolda
karar verilmesinin yolsuzluguna dair layihai temyiziyede dermeyan
olunan itiraz varit ve miistelzimi nakiz esbaptan olmakla bermucibi

tebligname karar1 miimeyyiziinbihin nakzina ve evrakin mahalline

iadesine 1 tegrinievvel 928 tarihinde miittefikan karar verildi.
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Temyiz mahkemesi iigiincii ceza dairesinden:

isas: 14852 Karar : 12203
HULASA: Zabit varakas: miindericat: ile bunu mileyyet
pased -

sehadatin esbabi reddiyesi ve larin 1n1 mii
deléilin mahiyeti irae ve izah edil nakzi miistelzimdir.

Kagak raki imali maddasinden maznunualeyhima Kogo ve Des-
pinanin bilmuhakeme beraatlerine dair Istanbul Asliye birinci ceza
mahkemesinden sadir olan 25/9/928 tarihli karar aleyhine mahalli
Miiddeiumumiligi ile Inhisar idaresi vekili tarafindan vuku bulan
temyizi davadan dolay1 tetkikati temyiziye icra ve icabi miizakere
olundukta: teblignamede muharrer oldugu fizre zabit varakas: miin-
dericat1 ile bunu miieyyet sehadatin esbabi reddiyesi ve maznunlarin
miidafaalarini miispit delailin mahiyeti irae ve izah edilmeksizin
bervechi muharrer karar itast muhalifi ustl ve kanun ve temyizen
mesrut itirazat dahi varit ve nakz1 miistelzim esbaptan bulunmus ol-
dugundan esbab1 mezkfireden dolay1 karart miimeyyiziinbihin nakzina
15/12/928 tarihinde miittefikan karar verildi.

Temyiz iigiincii Ceza dairesinden :

Esas 15200 Karar 1802
HULASA: Mevcut delailin ret ve talihm mucip esbabin
kararda gosteril i nakz1 miistelzi

Ruhsatsiz digeilik ettigi iddiasiyle maznunu aleyh Anastasya
ve Yaninin bilmuhakeme beraatlerine dair Istanbul Asliye birinci ceza
mahkemesinden sadir olan 21 Agistos 928 tarihli karar aleyhine
mahalli muddei umumiligi tarafindan temyizi dava olunmagla tetkikat:
temyiziye icra olundukta: mevcut delailin reddi talilini mucip esba-
bin gosterilmedigini mutazammin layihai temyiziye ile ittihaz olunan
kararin yolsuzluguna miitedair teblignamede muharrer miitalea varit
ve miistelzimi nakiz esbaptan bulunmis oldugundan eshabi mezkfire-
den dolay1 karart miimeyiziinbihin nakzina 22 kinunu evvel 928
tarihinde miittefikan karar verildi.

24 kanun evvel 928
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ILAM

HULASA : (Sigorta parasi olarak alinan meblag «Unyon me-
diterane» nam sigorta sirketlerine sigorta ettirildigi miibrez
mektupta yazli olmasina nazaran o surette sigorta muamelesi
icra edilip edilmediginin ve siibutu taktirinde dahi miiddeinin bu
muameleyi kabul edip etmediginin tetkik edilmesi ve tezahiir ede-
cek ahvali kanuniye dairesinde hadisenin hallii faslolunmasi icap
eder. Buna muhalif karar verilmesi miistelzimi nakizdir.)

Tarsusta mukim Sadik Pas vekili Jak Hatem Efendi tarafindan
Milli sigorta sirketi aleyhine ikame olunan davada; mitvekkili emlaki-
nin sigorta edilmesi zimninda vermis oldugu ¢ bin otuz Tiirk lirasini

akit ve polige-

miiddei aleyh sirketin kabzeylemesine ragmen sigorta

lerini ita etmemis oldugundan bahisla bilmuhakeme meblagi mezktirun

iadesine karar itas talep edildigi cihetle tarafeynin vicahen cari mu-
hakemeleri neticesinde mitddei vekili iddiasin1 iki bin besyiiz otuz lira
on kuruga hasreyledikten sonra tafsilati metni ilimda muharerr.oldugu
fizere meblagi miiddeabihin milli sigorta sirketi naniina kabzeyledigi
miibrez ve mezkfir sirket miifettisi Hidayeét imzalt iki kita makbuz ve
sirket mitdiirii Refik imzali-bir'kita telgraf mimdericatiyle sabit ve bu
suretle alman: bir paradan girketin' me'suliyeti agikir hulunmasina ve
miiddeiye ait emvalin sigorta edilmedigi middei aleyh vekilinin taht:
ikrarinda olmasina mebni meblagr miiddeabih iki bin beg yiiz otuz lira
on kurusun sirketten tahsiline ve miiddeinin fazla' iddiasinin reddine
dair Istanbul mahkemei asliye birinci ticaret dairesinden sadir olan
26 Mayis 928 tarih ve 169 numarali ilimin izahat1 sifahiyelerinin
ahz1 suretiyle temyizen tetkiki. Milli sigorta’ sirketi vekili Celal Sait
Bey tarafindan ba istidaname talep edilmis olmagla icrayr miirafaa

zimninda tayin olunan 3 Tesrinisani 928 tarihine miisadif cumartesi

giinii miimeyiz tarafindan Celal Sabit Bey vemiimeyiziin aleyh tara-
findan Ismail Hakk: Beyler bilvekile viirut ederek vicahlarinda miira-
faay1 aleniyeye biliptidar miiddeti kanuniyesi zarfinda verildigi anlagi-
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lan temyiz istidasinin kabulii tekarriir eylemiy olmagla ilam: miimeyi-
ziinbih, tarafeynin levayihi miitekabileleri ve sair evraks miiteferriasiyle
birlikte bilkirae vekilan: mumaileyhima okunan layihalari miinderica-
tint sifahen tekrar ve ledelssual bagka diyecekleri olmadigini beyan
eylemeleriyle hitami miirafaa badettefhim icabi keyfiyet ledelmiizakere:
Sigorta parast olarak miiddeabih meblag « Unyone matye rafe » nam
sigorta sirketlerine sigorta ettirildigi miidiri sabik Refik Bey tarafindan
miiddeiye ihpar olundugu mahkemeye ibraz olunan mektupta yazli
olmasia gére evvel emirde o suretle sigorta muamelesi icra edilip
edilmediginin tetkik edilmesi ve siibutu taktirinde dahi miiddeinin bu
muameleyi kabul edip etmediginin  tetkiki ile tezahiir edecek ahvali

kanuniye dairesinde hadisenin hallii fasledilmesi muktezi iken bizzu-
hiil yazili oldugu iizere karar verilmesi yolsuz ve bu itibarla itirazat:
varit gorilldiiginden hitkmii mezkéirun hukuk usulii muha-
kemeleri kanununun 428 inci maddesi mucibince nakzina ve zirde

miifredats muharrer masarifi temy

renin ileride haksiz ¢ikacak
tarafa aidiyetine 3 Tesrini sani 928 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

Mahkemei Temyiz iiciincii Ceza dairesinden :

Esas 14260 Karar 17106

HULASA : giimriik kacakciligina ait davada acente tarafindan
istenilen miihlet veril ine ve kadd Riisumatc¢a miihlet
verildigi tetkik olun na goére mahl yeniden miihlet
itasiyle taayiin edecek hal ve neticeye gére hiikfim itas: icap
etmekle beraber iddia olunmayan sikleti esyadan maddei kanuni-
yede bahs edilmediginden bil bahis karar verilmesi miistelzimi
nakizdir,

Giimriitk kanuna muhalif harekette bulundugu iddiasiyle maz-
nunu aleyh Servisi Maritim kumpanyast acentesi hakkinda cari
muhakemede mazbatanin feshine dair Istanbul asliye birinci ceza
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mahkemesinden sadir olan 24 haziran 928 tarihli karar aleyhine
mahalli Rilsumat idaresi tarafindan temyizi dava olunmagla temyizen
tetkikat icra ve icabi miizakere olundukta: her ne kadar teblignamede
mitmeyiziinbih kararin tastiki talep olunuyorsada dava evraki ve
muhakeme zaptt munderecatindan miisteban oldugu fizere muteriziin-
bih miisadere mazbatast hitkmiiniin miistenit oldugu mevattan indel-
muhakeme bir balye pamuk mensucati noksanina inhisar eden davay1
vakia sikleti esyaya miistenit olmayup manifestosunda alt1 balya
gosterilen pamugun giimriige bir balya noksaniyle bes balya gtkaril-
digina miipteni bulunmasina ve buna kars1 acentenin giimriige ibraz
eyledigi mahalli ticaret odasi tasttknamesi riisiimat idaresince mahalli
giimriigiin
ihticaca sayan gériilememis olup muteriz acente ise indelmuhakeme

n tastikiyle mileyyet bulunmamasi sebebine miisteniden

bu noksan ikmél icin istimhal etmesine ve bu noksanin ikmali igin
giimritkge mukaddema bir miihlet verilmis olup olmadifi tetkik
olmagla beraber béyle bir miihlet verilipte o miiddet zarfinda isbati
miiddea olunamamig olmast halinde dahi bu keyfiyet iy mahkemeye
dugtiikten sonra mahkemenin dergir olan tamik ve taktiri selahiyetine
milessir olamamasina gore bu baptaki vesikanin ihticaca kafi olup
olmadigt noktasindan tetkikat icra ve ihtiyaca kafi goriilmedigi
surette miihlet itasiyle taayiin edecek hal ve neticeye nazaren bir karar
itast icap ederken esasen iddia olunmayan sikleti esyadan maddei
kanuniyede bahs olunmadigina biliptina berve¢hi muharrer karar

ittihaz1 yolsuz ve temyizen bu cihete miiteallik itiraz varit ve naka

miistelzim olmagla miimeyiiziinbih 24 haziran 928 tarihli hikmiin

nakzina 2 kinunu evvel 928 tarihinde miittefikan karar verildi.

22 kdnunu evvel 928
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Temyiz mahkemesi dérdiincii Hukuk dairesinden
Adet
Esas 1410 Karar 2232
HULASA: Teb’ay1 ecnebiye hakkinda mevzu maddenin mii-
eddasina nazaran bila temi yapilan muhal keen lem yek-
iindiir. Bunun hilafina karar itas: miistelzimi nakizdir.

ILAM

Standart Kommersil Kroydig Korpuresin A Nevyork Sirketiyle
Istanbul vilayeti Defterdarligt meyanelerinde miitekevvin sirketi mez-
kfirenin Hamburga sevk edilmek iizre ihzar eyledigi Gsrii verilmis
yaprak tiitiinlerin esnay1 tahmilinde hilafi kanun istihlak resmi olarak
alinmig olan dért bin yiiz doksan bir lira doksan kurugun hazinei
maliyeden tahsili hakkindaki davaya dair Istanbul mahkemei asliye
dérdiincti hukuk dairesinden nakza tebean sadir olan 23 Tegrinisani
1927 tarih ve 27 numarali ilimin miiddeti kanuniyesi zarfinda temyi-
zen tetkiki defterdarlik tarafindan talep ve istida olunmagla bilkabul
ilam1 mitmeyyiziinbih layihay1 temyiziye ve cevabiye ve sair evraki
miiteferriast badelmiitalea tetkikati temyiziye icra ve icabi miizakere
olundukta: tebay: ecnebiye hakkinda mevzu maddenin mileddasina
nazaran bila teminat yaptlan muhakeme keenlemyekiin olmagla nakiz
iz

rine esas hakkinda yeniden tetkikat iktiza ederken veghi muhar-
rer lizere miitalea beyaniyle hiikiim itast muhalifi kanun bulundugun-
dan hitkmii miimeyyiziinbihi ahirin dahi hukuk usulii muhakemeleri
kanununun 438 inci maddesine tevfikan nakzina ve nakz vaki
dairesinde davamn yeniden riiyetiyle hitkme raptina ve bervechi-
zir mesarifi temyiziyenin ilerde haksiz ¢ikacak tarafa aidiyetine
7 Tegrini evvel 928 tarihinde ekseriyetle karar verildi.
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Mahkemei temyiz Dérdiincii hukuk dairesinden:

928
Wx7x

Hiilasa: 1: Middei kuntratoda muharrer Tahir imzasini
H. Faik efendinin vazeylediginin iddia eylemesine gore
mumaileyhin istiktabinin ademi icrasi.

2: Bu suretle ademi subut halinde hadisede beyinei
sahsiye istimaina mesag olmagla middeinin ikame edecegi
suhudun istimaiyle hasil olacak neticeye gore muamele ifa
edilmemesi.

3: Muddei kefilin miteselsilen kefalet ettigini iddia et-
mesine gore bu hususta hakki teahlifi oldugunun nazara
alinmamasi yolsuz ve mistelzimi nakizdir.

Ahg1 Murtaza ve Riza efendilerin Mihal ve Faik efendiler aleyhine
ikame eyledikleri bedeli icardan miitevellit alacak davasumn reddine
dair Istanbul mahkemei asliye dérdiincii hukuk dairesinden sadir
olan g Nisan 928 tarih ve 920 numarali ilaimin temyizen tetkiki miid-
deti kanuniyesi zarfinda mumaileyhima Murtaza ve Riza efendiler
vekili Hikmet Siileyman Bey tarafindan ba istidaname talep olunmagla
bilkabul ilim mimeyiziinbih ve laythay1 temyiziye ve sair evraki
miiteferrias1 badelmiitalea tetkikati temyiziye icra ve icabi keyfiyet
miizakere olundukta: Middei kuntratoda muharrer Tahir imzasim
H. Faik efendinin vazeyledigini iddia eylemesine gore mezkir imzay
Hiiseyin Faik efendinin vazedip etmediginin tahkiki zimninda mu-
maileyhin istiktabinin icrast ve bu suretle ademi siibutu halinde hadi-

sede beyineyi sahsiye istimaina mesag olmakla miiddeinin ikame

edecegi suhudun istimaile hasil olacak neticeye gore bu hususta hakki
tahlifi oldugunun nazara alinmamast muhalifi kanun ve itirazatt
temyiziye bu itibarla varit bulundugundan hitkmii miimeyizinbihin
hukuk usulit muhakemeleri kanununun 428 inci maddesine tevfikan
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nakzina ve davanin yeniden birriiye hitkme rapti zzmninda mahalline
iadesine ve zirde miifredat: miirakkam masarifi temyiziyenin ileride
haks1z gikacak tarafa aidiyetine 29 Eyliil 928 tarihinde ittifakla karar

verildi .

Temyiz dordiincii Ceza dairesinden:
Esas 3843 5023 karar

HULASA: Mahiyeti fi'le nazaran riiyeti dava mahkemenin
vazifesi dahilinde oldugu halde buna muhalif karar verilmesi
yolsuzdur.

Dikkatsizlik, tedbirsizlik ve nizamata riayetsizlik neticesi Hii-
seyine otomobilini ¢arpmak suretiyle iki bucuk ay liastahanede yatma-
st ve tarafi siifliy1 eymeninin kesilmesini miistelzim derecede mec-
ruhiyetine sebebiyet verdigi iddiasiyle maznunualeyh $6f6r yusufun
bilmuhakeme maznunun hareketi tatili iiziiv olup davay1 vakia Agir
ceza dairesine ait oldugundan evrakin miiddei umumilige tevdiine
dair Istanbul mahkemei asliyesi birinci ceza dairesinden sadir olan
15 kinunu sani 928 tarihli kararin temyizen tetkiki mahalli middei
umumiliginden miiddeti kanuniyesinde istida kiltnmagla bilkabul
tetkikati temyiziye icra olundukta: mahiyeti fi'le nazaran rityeti dava
mahkemenin vazifesi dahilinde oldugu halde berveghi muharrer karar
verilmesi yolsuz ve temyizen dermeyan olunan vazife itirazt varit
goriildiigiinden . bermucibi tebligname hitkmii miimeyiziinbihin
nakzina ve evrakin iadesine 17 eyliil 928 tarihinde miittefikan karar
verildi.
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