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VASIF BEY
[zmir meb’usluguna secilen Vasif Beyin Mé’arif vekaletine alinmasma {imidimiz
tehakkuk etdi. Me'arif vekaleti ruhen mensub ve me'muru oldufumuz devlet

Da’iresidir; Vasif Bey inkildba giddetli bir imanla mucehhez bir genc Devlet recii-

liidiir.

Latin harflerinin Kendi zamaninda kabul edilmis

olmasint isterdi. Fakat Latin

harflerinden ehemmiyetce dsagi kalmayan bir «Darba» daha vardir. Bu da olacakdir

ve milletimiz i¢in bir hayat mes’elesidir :

Yardimer

bir  dil kabulw.

Yani diinyanin, medeniyyet ve ’ilm hususlarinda en yiiksek ii¢ milletinden biri-
ain dilini, bizim i¢in, yardimci biigi dili olarak almakdir.
Bu en miihim ve en diriltici darbayi de indirecek el, yine biiyiik miiceddidin eli

olacakdir. Bu millete asirlardan beri 6lii
Kafasi samanla dolduruldu.

Gelecek niishamizda bu muhim isden bir az daha bahs edecoglz

bir dil

olan arapca ogretildi ve milletin

Dr. AB. DJ.
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«J. M. GUYAU»NIN EN MUHIM ESERI

«l. M. Guyauy yiiksek, okur yazarlari-
miz arasinda artik mechul bir hekim de-
gildir. Onun «Terbiye ve Verasety ini iki
sene evvel terciime etmistik ve ma’arif ve-
kaleti tarafindan basdirilmisdt.

«Bir filosofun si'irleri» adli kitabt da yine
Ta’lim ve terbiye hey’etinin kiymetsinas-
ligile bastliyor.

«]. M. Guyauwynin en yiiksek, en canli
kitabt olan ESQUISSE D'UNE MORULE SANS OBLI-
GATION NI SANCTION inin terciime edilmesine
baslandi bunun da Ma’arifVekaleti hisabina
basilmast musammemdir.

Hakkinda bir fikir edinilmek i¢in kitabin
basindan bir ka¢ sahifesini «Ictihadya sira
ile derc edecegiz:

MUKELLEFIYYETSIZ VE MUEYYIDESIZ
BIR AHLAKIN ICMALI

Bir ahlakin icmalininin, tabini, bu ta-

b1 i¢in miiellifin birakmis oldugu yazilara

teviiken igaret etmis oldugu muhtelif tashih-

lerle negr ediyoruz.[*] Alferd Fouiilée

MUELLIFIN DIBACESI
Fatin bir miiellif terbiyenin maksadi,
insana korit koriine eylik fikrini [Le préjugé
du bien] vermektir demistir. [*] Alel'ade ve

[*] Ba tistadane  eser haklandaki takdirler icin
La morale, 'Art et la Religion d’aprés Guyau adh ki-
tabimiza bakiniz. A. F.

[*] Vinet, <Le préjugé du bien» den murad olunan,
tahknksnz ve tedkiksiz eyilik fikri dimekdir. Kab] elted- -
kik virilen ve ya Kabul olunan fikir ve hitkiim préjiigé
dir. Burada préjigé kelimesini fikr1 batl, i'tikadr batil
kelimelerile tercume etmek maksudi ifade itmemek olur.
Vaki'a «filri batilydada tahkiksiz, te’smmiilsiiz bir fikiri
Kabul etme vardir. AB. DJ.
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~ahlakin temelinin ne oldugunu bu soz,
meydana koyar. Filesof icin bil’akis siret
de [«Conduite» de] yani hey’eti mecmuast
ahlaki teskil eden harakat ve sekenatta]
miifekkirenin anlamaga  calismadi@i bir
unsur, izah olunmayan tek bir miikellefi-
yet, sebeb ve hikmetlerini dermeyan etme-
yen tek bir vazife bulunmamalidir.
Binaen aleyh, icinde hi¢ bir «Préjugé»
nin, hi¢ bir hissesi bulunmayan,kendisinde
gerek kana’at[Certitude]ler,gerek ictihadlar
ve sadece muhtemel faraziyeler hususunda
her seyi teemmiil ve takdir olunan bir ahla-
kin ne olacagni ve hakiki kiymetile nereye
kadar gidecegini teharri etmeyi istiyoruz.
Ekser filosoflarm, hatta Evolutionnist,
Utulitaire ve Pozitivist mekteblerine men-
sup ‘filosoflarin, islerinde tamamen muvaf-
fak olmamalari sundandir ki onlar,akli ahlak
{Morale rationnelle] larini,asagi yukari alel-
ade ahlaka muadilolarak,ayni siimule[«Eten-
duenye]malik,kavaidinde hemen hemen ayni
derecede amirane [Impératif] olarak ver-
mek istediler. Bu miimkiin degildir. Ilim
mubhtelif dinlerin, nas,«dogmeylarini ziriizi-
ber ettigi vakit ne bunlarin ciimlesinin yerine
kaim olmak, ne derhal ihtiyacati dininiyeye
vazih bir mevzu’, ne muayyen bir §i1da ver-
mek iddi'dsinda bulunmadi; ahiak hakkinda
vazi'yeti din muvacehesindeki vazi'yetinin
aynidir. Tamamen ilmi yani miinhasiren
bilinen sey iizerine, ma’lum iizerine kuru-
lu bir ahlakin kismi a’zanu his yahud kab-
lel tahkik kaboil ve hiikm olunan sgeyler
iizerine kurulu bir ahlak ile tevafuk ei-
mesi lazimgeldigine hic bir gsey delalet
etmez. Bu iki ahlak: tevafuk ettirmek icin
Betham lar ve halefleri, pek cok defa
maveke’leri zorladilar; isabet etmediler. Za-
ten pek 4’14 anlanabilir ki fikii [Intel-
lectuel] «demonstrationy in sumfl i’tibarile
sahesi nufuz  ahlakmin  [Action mo-
ralejin sahesine miisavi olmaz ve kat’i bir

kaidei ahlakiyenin muvafiak olamayacagi
haller vardir.

kendisini

ICTIHAD

Simdiye kadar bu cins hallerde teamiil,
sevki tabii, hissiyat insam sevk ve idare
etti. Istikbalde de bunlar ta’kip olunabilir,
elverirki ne yapildig1 bilinsin ve bunlari
ta’kib ederken, sirri bir miikellefiyete degil
fitreti besrin en alicenabane ilcalarina ayni
zamanda hayatt ictima’inin en muhik ihti-
yacatina inkiyad edildigine kail bulunulsun.

Bir ilmin, meseld bir ahlakin mevzu-
unun ilim olarak mahdud ve miinhasir
oldugunu gostermekle bu ilim sarsiimaz.
Bil'akis hasr ve tehdid etmek, ekseriya bu
ilme daha biiyiik kat'iyet seciyesi vermek-
tir: Kimya kabili miisahede [observable]
maveke’lere hasr olunmus bir simiyadan bas-
ka bir sey degildir. Ayni vechile suna
kani’yiz ki temamen ilmi olan ahlak, her
seyi ihata etmek,iddeasinda bulumnamali-
dir ve sahei sumulunu 'zam etmek soyle
dursun, bizzat kendisi bu saheyi tehdid
etmeye caligmalidir. Acik yiireklilikle, falan
ahvalde vazife namma size hakimane hic
bir sey emr edemem diyebilmelidir; o za-
man ne bir miikellefiyet ne bir miieyyide
bulunmaz; en derin sevki tabi’ilerinizle, en
ategin alaka [Sympathie] lermizle, en nor-
mal ve en ingani istikrahlarinizla istisare
ediniz, miitea’kiben esyanin giinhii ve mah-
lukat ve bizzat kendinizin mukadderatiniz
lizerinde metafizik farziyelerinizi yapiniz;
bu vazih noktadan i’tibaren «Self-govrn-
ment» niza terk olunmugsunuzdur. Iste
bu ahlak da hiirriyetdir, fakat her ta’limat
[Reglement] . yoklugundan ’ibaret bir
hiirriyet degil, fakat kafi bir kuvvetie
her muhik gosterdigi zaman,
istinkaf etmekten, bitaraf kalmakdan ’ibaret
bir hiirriyetdir. O zaman ahlakda miisbet
ilmin ne tay edebildigi ne de tamamen ye-
rine kaim olabildigi nazar1 felsefinin [Spé-
culation philosophique in] hissesi basglar.
Bir daga cikildigr vakit dagin zirvesini
setr eden bulutlarla muhat bulunuldu-
gu bir an gelir, insan zulmet icinde kayb-
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olur. Tefekkiiriin yiiksekliklerinde de ayni
hal vaki'dir: ahlakm bir kismi, metafizik
ile karisan kismi ahlak,ilel’el ebed bulutlarla
mestur kalabilir, fakat ahlakin metin bir
iissi olmalidir ve insanin bulut icine gir-
meye razi olmasi zaruri olan nokta vuzuh
ile bilinmelidir.

Ahlak hakkinda yeni eserler arasinda
ii¢ tanesi muhtelif i'tibarlarla bize en mii-
himleri goriindii: Ingilterede H. Spencer
in Data of Ethics i; Alamanya da M. de
Hartmann«Phénoménologie de la consci-
ence morale» adlt kitab1, Fransada M. Al-
fred Fouillée nin Critique des systemes de
morale contenporains adli eseri.

Pek mubhtelif ilham eseri olan bu ki-
taplarin mutala’asindan ayni zamanda iki
nokta bizce te’ayyiin etmis goriiniiyor: bir
tarafdan, naturalist ve pozitif ahlak gerek
miikellefiyyet, gerek miieyyide hususunda
layetehavvel Invariable prencipler vermi-
yor; diger tarafdan Idealist ahlak bu pren-
cipleri veriyorsa biinu takriri [Assertorique]
bir suretde degil tamamen farzi, Hypothé-
tique bir suretde yapar. Diger ta’birlerle
‘maveke’ler sinifindan olan..asla cihansiimul
degildir ve cihansiimul olan.. nazari bir
farziyedir.

Bundan su netice ¢ikar ki emricimpératif»
olan..mutlak[Absolujve kat'i{Catégorique]ol-
masi i’tibarile her iki cihetten nabud olur.
Biz kendi hisabimiza bu nabud olmay1 kabul
ederiz ve bundan hasil olan bazi meziyyete
miitehavviliyeti ahlakiyeye te’essiif etmeye
bedel bil'akis bu miitehavviliyeti mustak-
bel ahlakin vasfi miimeyyizi olarak nazari-
Ptibare aliriz. Mustakbel ahlak bir cok nok-
talarda yalniz cvu'co»ou.o\ [*] degil, dvopos [#4]
olacaktir.

M. de Hartmann in yasamak—istemek
cununu ve aklin bir vazifei mantikiye ola-
rak dermeyan ettiZi Nirvana hakkinda ki

[*] Bil nefs kanun.
[**] Ranunsuz.

kitabinin miiteali nazar [Spiéculaions trans-
cendantes] larina mubhalif olarak, M. Spen-
cer le kabul ederiz ki hayati ferdinin ha-
yatr ictimai ile i'tilafint Spenserin anla-
digi tarzdan baska tiirlii anlamakla bera-
ber siyret [Condiute]in saiki..en atesin, en
genis, en miitenevvi’ hayattir.

Diger taraftan, La Critique des sys-
temes de morale contemporains miiellifile
teslim ederiz ki bir bilinmez [Inconna-
issable] kabul eden Ingiliz ve Pozitivist
mekiepleri bu hususda her ferdi farziyeyi
men’ etmekle haksizlik etmisdir; fakat
Inconnaissable 11 ameliyen «seyrett kasr
ve tahdid eden bir prencipin, Kantin«Im-
pératif catégorique» i ile serbest farziyei
metafizikiye arasmda mutavassit gibi ada-
leti mahza prencipi olabilecegi hakkinda
miiellifin fikrine istirak etmeyiz. La Liber-
té et leDéterminisme miiellifinin lisanint kul-
lanarak deriz ki vazifenin yegane kabili
kabul muadil «Equivalent» lart yahut

ka’'im mekam [Substituts]ler1 bize sunlar
goriinmekdedir: :

1° Deruni ve ali iktidarimizin su’uru, kl
vazifenin amliyyen bu suura miincer ola-
caginl gorecegiz;

2° Ameller iizerine hku {Idée] lerin icra
olunan te’sir;

3° Hissyyet[Sensibilité] lerin miitezayiden
biribirlerile kaynamasi ve hazlarimizin ya-
hut elemlerimizin daima daha ziyade igti>
mai olan seciyesi;

4° Fi’il ve icrada tehlikeye atilma sev-
gisi, ki bunun simdiye kadar mechul olan
chemmiyyetini gostcmceolz

5° Tefekkiirde bir nevi’ tehlikeye atilma
olan mabaadiidtabi’i farziye sevgisi.

Bu mubhtelif saiklarm mecmu’u, bizim
icin, yalniz maveke’lere ve bunlart itmam
eden farziyelere irca olunan bir ahlakin,
kadim kat'i miikellefiyet [Obligation catég-
oriquej inin yerine koyabilecegi seyi teskil
eder.Ictimai’ miieyyidelerden ayri olann ah-
laki miieyyidelere gelince goriilecektir ki
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biz bunu temamen tay ediyoruz.Ciinki mii- '

eyyidei  ahlakiye kefaret [Expiation] o-
larak esasen gayri ahlakidir. Su halde
kitabimiz, miinhasiren ilmi bir ahlakin
ehemmiyyeti, viis’ati ve kezalik hududlari-
n1ta’yin etmek i¢in bir tecrubei’ kalem olarak
nazari i’tibare almabilir. Binaen aleyh kiy-
meti, ahlakiyetin mutlak ve maba’dettabi’i
ve miistakbel esasi hakkinda idinilen fikir ve
ictihadlardan ayriolarak paydar olabilir.

[Devam edecek]

«SOLMAYAN GUZELLIKLER» den

Imruz ki der desti tuem merhameti kiin
Ferda ¢ii sevem khak ¢i sud eski medamet!
Tercumesi:

Bugiin elinde iken bir merhamet et;
yarin toprak oldugun vakit nedamet goz
yasinin ne faydasi olur?

Mutala’a:

Tibbiye zindanninda yazdiEim bir men-
zume su beyt ile hitam buliyordu

Zulm atesile yanmadayim neyleyim yarin
Eski adalet ebr olacakmis mezarima.
e
Beruyi lale ve giil khastem ki mey nugem
Zi sige ta be kadah rikhtem behar giizest

Tercumesi:

Lale ve gulun karsisinda serab iceyim
dedim siseden kadaha serab bogaltincaya
kadar bahar gecti!

%
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Ey ki mi bini kamugen der veda’i dfistan
Ger zéban germi dari her nigihem nale’ist.

Tercumesi:

Ey dostlara veda’ ederken bent sakit
goren, eyer utanma dilini bilirsen her
nigahim bir feryaddir.

Mutala’a:

Bu nefis beyt «Fernan Gregh» in «Menu-
etyadli manzumesinden su parcayi andirir:
Sanglots que ’on cache au départ,

Et qui nose s'avouer par

Orgueil tendre!

Terciimei AB. DJ. '
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ANLAYAMADIM

Elimden tutacak bir miirsid yok mu?
_Dalali, hiiday1 anlayamadim,
Hayretler icinde kalirsam ¢ok mu?
Zemini, Semay: anlayamadim.

Enisimdi bir dem tatli bir hulya,
Hakka ma’na verdim ben de bi perva,
Hakat bilmiyorum nedendir; hala
Verdigim ma’nay1 anlayamadim.

Pek kiymetsiz imis akln eme3i,
Bilemedim gitti «bildim» demei,
Hyiyi, kotiyii devi, melegi,
Resulu, mevlay: anlayamadim.

[1]

Arlkamda, énitmde - koyu zulmetler,
Ara yerde oldum cehl ile heder,
Ahiretten sana veremem haber;
Ben hentiz diinyayt anlayamadim.

Her Zeki hastadir, bulmaz ifaket,
«Neden? diye diye diiser bi taket,
En biiyiik ni’mettir bence hamaket;
Kiymeti zekdyi anlayamadim.

Bir yolun ‘Yoleusu hakayik, zunun,
Cok diisiinme sen de olursun mecnun,
Derinmis, yiiksekmis hikmeti situn;
Ben o muammayi anlayamadim.

Villarca uZrastim batilla, hakla,

Pek ¢ok zahmet verdim su A4ciz akla, |
Alakem yok simdi siyahla, akla,
Fenayi, bekay1 anlayamadim.

Her lkatrada kandan bin derya gérniim,
Sandmm ki korkulu bir rliya gordiim,
Varlikda ne varsa bi ma’na gérdiim,
Ben o macerayl anlayamadim,

Sagini fark etmez, bilmez solunu,

(Cobanlardan sorar turin yolunu,

Kirik bir deynekle sallar kolunuy;

Su aciz Musayi anlayamadim, [2]
Tokadi Zade SERIP

[1] Azametli, mukaddes hakikatlardan zaten mithhemilk

_ayrilmiyor.

[2] Musadan istiare tarikile maksadim aklhimdir.



