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Yauvuz ve Namik Kemai‘:;;

Gocuklugumda «Evrakr Perisan» 1n miiptelasr idim. O eseri
daima okur, Emir Nevruz'a, Saldheddini Eyyubiye, Fatib’e,
Yavuz'a bayilirdim.

Gengligimde bile bu yazilar muhakememe nafiz olmuslardr.
N. Kemalin gu tasvirine bakiniz:

«Sultan Selim kameti tule mail, kemikleri kalin, omuzlari-
nin arast gayet vési, viicudiiniin nisfr alast nusfr esfelinden kisa,
bagt biiyiik, kaslarr catik, yiizii miidevver ve kirmrzi, bryrklarr
cehresine bir garip heyet verir halde biiyiik, aslan gibi agar iri,
cenekemigi vasi ve kavi bir dehsetli kahraman idi»

On beg yaginda bir dimaga intiba eden Yavuzun bu resmi
heybetlidir. Bu tasvirin aslt Yavuzun muasirt Paolo Giovio'dan
alinmistir:

«.Selim biyrgma pek iyi bakard:. Sakalir tiras ettirmisti.
Azast kisa ve govdesi uzundu. Cehresi yuvarlak ve pek renkli
idi. Gozleri vahsi bir ifadesile donerdi. Kirpikleri siyah ve ka-
lindr. Hele uzun bryigt kendisine korkung bir yilan sureti ve-
rirdi..»

Sarkr ezmis, Misrr, Suriyeyi, fethetmis, ilk defa hilafeti ih-
raz etmig bir Osman oglu. Fakat, sizi temin ederim, Birinci Se-
lim, bu tasvir ve tarif edildigi ve o surette an'aneye, destanlara
intikal ettigi gibi degildir.
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Sultan Selimin tatihini aleyhtar olan von Hammerden, mua-
sir Fosiolo’dan, yahut Marino Sanuto’dan, Paolo Giovio'dan, v.s.
okumayiniz. Hayir bu tarihi Selimin hayrant Namik Kemalden
okuyunuz. Lakin, litfen, lifiz kalabaligmna kapilmayinrz. Oku-
yorum, dinleyiniz:

«Boyle ekabirin muhakemei ahvalinde sthhat, umumiyeti
ef’aline dikkatle hasil olur. Yoksa vakayiinin yalniz bir veya bir-
kag cihetine hasrr nazar etmek bir viicudiin azayr maktuasina
nazarla tenasiibiine hiikmetmek kabilindendir.» Miiverrih sunu
demek istiyor: Siz Sultan Selimin yegan yegan islerine bakmayr-
niz. Biitiin tarihine bakiniz ve hiikmiiniizii dyle veriniz. Pek a-
13, bu metoda uyalim.

Yavuzun yegin yegin isleri nedir? Kendisi babasmnimn iiciin-
cii oglu oldugu halde ona karsr harbetti, zorla saltanatr elin-
den aldi. Veliaht olmasr lazimgelen sehzade Sultan Ahmedi,
— kendi rakipsiz kalmak igin idam ettirdi. Ikinci agabeyisi Sul-
tan Korkut bundan bihakkin korkarak harekete geldi. (Korkut,
Selime biat etmisti.) Onu da tutturup idam ettirdi. Yegenleri
saltanat davasinda bulunurlar ihtimali ile onlarr da kementle
bogdurdu; bunlarmn aralarinda masum gocuklar da vardr.

Anadoluda sii diye 40,000 kisiyi idam ettirdi .

Hizmetinde bulundurdugu kimseleri, veziri azamlarr, — simdi-
ki kanunlarimiza gore sug sayilmasr ihtimali olmiyan — beha-
nelerle bir bir astirdt. Umumi idam... o kadar ¢ok vezir kestir-
mis ki, zamanin sairlerinden biri:

«Rakibin 6lmesine gare yoktur
»Vezir olsun meger Sultan Selime!

diyecek derecede ileri gitmis.

Misira sefer ediyor. Miisliiman padisah, siinni padigah, ilk
osmanlr halifesi, Mekke ve Medmeyl ele geciren, hadimiil ha-
remeyn giinahsiz ve sii ol liimanlarr Gyle (ve seb
dogruyor ki hikéyesini, Sultan Selimi goklere gikaran N. Ke-
malden dinleyiniz:

«..Yalnrz kumandada degil binnefis miibarezede dahi o de-
rece ikdam gostermisti ki simsiri celadetinden dokiilen kanlarin
biraktigr lekelerden kir atinin bagladigr sekle bakilinca kahra-
mani zaman bir kaplana siivar olmug zannolunurdu. Harp ise
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o derece siddet bulmustu ki iki taraftan altmig bin adam gehrin
sokaklarinda dgastei hakii hun olmustu... »

Misit padisahr Domanbay (yahut: Duman Bey) esir olmus,
huzura kabul edilmis, iltifat gormiis. Ondan bir miiddet sonra
biri «Allahiimme yansur Sultan Domanbay » dediginden Sultan
Selim iirkerek Domanbayz sehrin bir kapisina astirmis, sonra ce-
naze namazina gidip ruhu igin birgok sadakalar dagitmugtir...
Pebriz ve lihana turgusu!

Siileri helik etmenin esbabr mucibesini dinledik. Fakat
siinnilerin idamindaki esbabi mucibe ve miicbire nedir? Selim ay-
ni kan dokmek ameliyesini sarkta ve iranda da yapts, Misirda
da. Oyle ise bundan gayenin siinnilik ve siilik olmadigr anlagr-
Inr.

Kemal Beyin tarihi okunacak olursa Sultan Selim yammna
varlamiyacak derecede ofkeli, hiddetli bir zatmis. Ufak bir
yanlglik, bir zithul, bir unutkanlik bir adamin derhal, muhake-
mesiz katline badi olabilirmis.

N. Kemalin meslekinden ayrilmiyoruz, Teferruat iizerinde
kalmiyacagrz. Lakin Yavuzun mizact hakkinda da bir miiverri-
hin s6z sdylemege hakkr yok mudur?

Evet! N. Kemal bile bu teferruatla bizzat ugragiyor: «..Va-
k4 Sultan Selim bu maksada kan iginde yiizerek vasil oldu. Fa-
kat acaba netayici matlubeyi bu derece siddet ihtiyar etmeksizin
hasil etmek kabil mi idi?

... Zamane dedigimiz zalami imtidadin amakr hafasina du-
hul ile boyle birtakim mudilitin hakikatini kesfetmege kimse
kadir olamaz.»

Oyle ise hi¢ miiverrihlik etmemeli; ve, Sultan Selimi methe
de gitmemeli.

Devam: « ... devleti bu halde buldu ki tahtr saltanata birinci
ve ikinci derecede varis olan ve fesadr ahlakta biri digerine ve
ciimlesi biitiin efradr millete faik bulunan on, on iki gehzade
birer orduluk taraftarlarx ile beraber herne suretle olursa olsun
usuli verasete ariz olan tagayyiirden bilistifade naili maksut ol-
maga cahgryorlardr.»

Sorarim: Sultan Ahmet ve Sultan Korkudun ahlaksrzlikla-
rina hitkmetmek icin elimizde vesika var midir?

On, on iki gehzade ahlakszlikla itham olunuyor. Bunlarm
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bir ikisi gocuktu. Binaenaleyh toptan yektin bunlara «ahlaksiz-
dir» demek tarihen diibediiz bir iftiradir.

Ust taraft da var: biitiin millet ahlaksizlikla itham olunu-
yor ki elli sene bir fasiladan sonra bu isnadr reddederim.

Bir de suna dikkat edelim: Biitiin bu veraset muharebelerini
gikaran kimdir? Bizzat Sultan Selim degil mi? Sultan Selim di-
gerlerinden ziyade saltanata istihkak sahibi imis? Saltanatta as-
lolan verasettir. Bu takdirde Selim saltanatr yikip ehlolan reis
benim deseydi belki mazur olurdu.

Velev Kemal Beyden olsun Yavuzun terciimeihalini oku-
yan bir bitaraf, bir yabancr, Sultan Selimde elbette akli bir ariza
goriir. Bu arizanin da en birinci hassesi kan dokmektir. Tabip
olmadigimdan bu bapta sézii ileriye gotiiremiyecegim. Lakin
tekzip olunmaktan korkmiyarak iddia edebilirim ki kan dok-
mek, liizumsuz yere gaddarlik Sultan Selimin kimliginde miin-
demigtir. Avrupa miielliflerince unvanr «le féroce» tur.

Miiverrihlere genis bir saha. Bu ciinunu tarihgilerimiz ele
alip inceden inceye tahkik ve tetkik etmelidirler. Yoksa, N.
Kemal gibi her katil maddesinde bir hikmet, bir siyaset aramak
dogru olamaz. Hoca efendiler her seyde bir «hikmeti ilahiye»
ararlar; likin tarih dini bir ilim degildir, her hidisenin esbabr
mucibesini aramakla miikelleftir.

Gene Kemalin meslekine uyarak ciiz’iyatr birakalim ve
yiiksek bir muhakemeye yeltenelim. Sultan Selimi tescie (carac-
terisé) eden nedir? Iran ve Misir seferleri. Irandan basliyalim:
Gaye ne idi? $ii mezhebini sondiirmek. Anadolunun mezhebi
vahdetini temin etmek; Turan ve Hindistana yol agmak? ve
N. Kemale gore ittihadr islimr meydana getirmek....

Bu gaye maddeten «muhal» dir. Bir padisahin bir ferdin,
bir devletin, bir insan hayatinda bdyle bir is gorebilmesi miis-
tehildir. Tarihte emsali yoktur. Attila, Cengiz Han, Timur, Is-
kender, Napoléon gibi miistevlilerin bile kurduklarr saltanat-
lar, hayatlarinca bile devam etmemistir.

Biitiin cihanr temsil kabil degildir. Temsile asirla devam
eden Roma ve Arap devletleri bile buna muvaffak olamamis-
lardur.

N. Kemalin riiyast: « Bu halde eger 6mrii miisaade edip te
miiddeti medide seferlerde ikamete alistirdigr askeri ile bir ke-
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re daha Irana gitmis ve (Galdiran muharebesindeki tecriibeye
gore aglebi ihtimal oldugu iizre) Sah Ismaili ortadan kaldirmig
olsaydr o zamanlar Hint ve Mavera-en-nehr taraflarinda olan
tavaifi miilikiin aczi hallerine nazaran edna himmetle hududu
miilkiinii Hotay'a kadar isal etmesi mukarrer idi.

«Ya islam kuvayi miiteferrikast Syle bir ali himmetin yedi
galibesinde igtima ettikten sonra — higbir vakit bir muhacimin
savletine dayanamiyan — Cinliler mi &niine set gekecekti? yok-
sa — yalnrz Osmanhilarin dehgetinden lerzan olan — Avrupa
mr kargisnda mukavemet edebilirdi?» .

Eger yasasaydr.. eger filant maglap etseydi... eger filan bu-
lunmasaydr... seklinde tarih yazilamaz ve muhakeme yiiriitiile-
mez. «Eger» lerle hepimiz cihangir olabiliriz. Bunun daha Gte-
si bir opera — komik'tir:

«.Hatta bir giin huzuruna getirilen haritai aleme nazar e-
derken: «Diinya bir padisaha kifayet edecek kadar visi degil-
mig» dedigi meshurdur.»

Pek la! Caldiran zaferinden ne netice giktr? Siilik ortadan
kalker mr; fran Devleti mahvoldu mu; hatta Safevi $ah Ismail
nihai maglébiyete ugradr mi? Hayir... O halde tarafeynin dok-
tiigii bunca kan tefrikanin artmasindan baska neye yaradr?

Cenkten evvel ne olmug? N. Kemalden:

«.huzurunda bir divan aktederek Sah Ismailin islama ver-
digi tefrika ve ehli siinnete eyledigi taaddiyi binnefis tadat ile
mukatele igin rey istemekle ulema derhal fetva verdiler. Fakat
Kaffei iimera siikat halinde bulundular... » Acaba i fik-
ti ne imig? Kemal Bey bunu arastirmiyor. Biitiin iimeranin itti-
fakr herhalde insant diisiindiiriir. Ulema ise siyasi ve asker de-
gildirler. Selim, evvela bunlart siinnilik ve siilik ile kigkrremrs.
Sonra ul ne demek oldug aragtiralim: Ulema, padi-
sah tarafindan istenilen fetvalarr heri badabat verenler demek-
tir.

iran seferinden hasil olan netice Kemal Beyin tahayyiil et-
tigi gaye ile tabantabana zxddir.

Islamm ittihadindan ne beklenebilir? Ug yiiz milyon hal-
kin kardes gibi geginmesi. Halbuki kendisine bu gaye isnat
olunan Selimi evvel pek korkmus bir gekilde sii olmiyan islam
ehline satagiyor. Daima N. Kemalden:
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«..Misit Sultant Gavri, Fatihin miicerret islim kanr dék-
mekten ihtiraz ile Misir ile muharebede tereddiidiinden, ve Ba-
yezit saraskerlerinin merkezi hitkiimette olan fiitur ciheti ile
maglabiyetinden dolayr nabeca bir gurura diistiigiinden sarkin
mesaili siyasetinde hakemligi kurmakla mutavassit surette mey-
dana gikarak asakiri osmaniyenin giizarina ruhsat vermedi. Key-
fiyet sadrazam tarafindan huzuru padisahiye arzolununca mec-
lisi miisaverede «Madem ki Gavri $ah Ismaile hamidir Misirla
muharebe Iran seferine miireccah goriiniir» denilerek oralarr
zaptile haremeyne el atmak ise islimr cemetmek maksadinin en
miihim ciheti oldugundan padisah zihninde bu seferi kararlag-
tirdr. Meydanda bir sebep olmadikca (!) ehli siinnet iizerine
kalrg gekmek meslekine mugayir oldugundan Gavriyi fran sefe-
rinde ittifaka davet icin Musra iki sefir gonderdi. Kendi de or-
duyu hiimayun ile Konya iizerine hareket etti.

«Halbuki Gte taraftan Gavri daha Sinan Pasanin Malatya
civarina visuliinii duyar duymaz asakiri kiilliye ile Misirdan
hareket etmis oldugundan sefirler kendine Suriyede miilaki
oldular ve iptida hapis ve muahharen kendinin tayin ettigi el-
gilerle beraber huzuru hiimayuna tesyir olundular.

«Gelen cevapta ise Gavri kendine hiikiimdaranr islim ara-
sinda bir merciiyet isnat ederek Sultan Selim ile Sah Ismailin
beynini 1slah igin arz1 tavassut etmig ve sevket ve daratina nii-
mune olmak icin elgilerini gayet muhtesem bir halde irsal eyle-
misti. Padisah bu hareketi magn d kalgay iinfeil
olmak cihetile kendi elgilerine olan hakaretten dolayr ahzi in-
tikam igin gelen sefirlerin sakalinr tirag ile kendini bir topal
esege irkap ederek miirsiline iade etmekle beraber Suriye iize-
rine hareket etmekle frikayn Merci-dabik denilen mahalde telaki
ettiler.»

Sultan Selimin maksadi Misr1 almak... Harbe higbir meg-
ru sebep yok. Bugiiniin degil o giiniin hukuku diivelince bile
bir sebep goriinmiiyor. N. Kemalin yazilarnr mahzi hakikat
olarak alsak bile bu muamelelerde bir diiriistliik goremeyiz.

Pek ala! bes dakika icin Makiyavel dinine girelim. Misic
seferinden devlete bir faide geldi mi? Misir deyince zenginligi,
hazineleri temsil eder bir yer akliniza gelir. Gene N. Kemalden:

«Padisahin lituf ve adaleti ve memurlarin bilakis sakameti
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tedbir ve sui niyeti bir derecede idi ki Mrsir seferi pek ok mas-
raflara muhtag oldugundan baska miilke sirayet eden fesadr ah-
lak ciheti ile...

«..Bu sirada ise padisahm fiituhatr celilesinden lerzenaki 1s-
urap olan Venedik ciimhurunun sefirleri yetiserek gerek devleti
aliyeye ve gerek Misra olan cizyelerini arzetmislerdir ki hazi-
nenin ihtiyacr bununla bilkiilliye bertaraf olmustur.»

Acaba Sultan Selim Misr1 idaresi altma alabildi mi? Ne
gezer! o koca iilkeyi ipka ettigi kolemenlere tefviz ederek geri
dondi.

Namik Kemal merhumun tasarladigy islam ittihadr bir kis-
veri zaptedip birakmakla meydana gelmez. Roma’nin tuttugu
yoldan gidilip biitiin o yerleri bir «civily nizam altina amak ge-
rekti. Birinci Selim ise yalniz memleket aldr. Omrii vefa etsey-
di... Buna cevap vermek kolaydir: vezirlerini o kadar ok ve stk
idam ediyordu ki daha gok yasasaydr yaninda kimse kalmiyacak-
t; ve, asker pek yorgundu. Bu muharebelerin de higbir ise yara-
madigint ordu biliyordu. Boyle sergiizestler ise ayni hizla ni-
hayete kadar devam edemez.

Sultan Selim 40,000 kizilbag idam etmekle siiligin kokiinii
Kkurutabildi mi? Bu cemaat hala mevcuttur. Belki bu ayriligt
ortadan kaldirmak icin baska tedbirler vardi. Lakin onlardan
higbirine tevessiil edilmek siyaseti gosterilmedi.

Sultan Selim 1) Azamet miiptelasidir; 2) Yirticrdir; 3) Si-
yast degildir. Kusurlarr ciinun derecesini bulmustu.

Herkesten bagka bir kiyafete girmek, ve, o zamanlar son
Konya mevlevi gelebisinden fazla hiikiim, kudret ve itibar1 kal-
miyan son ve heyulani abbasi hailfesi ficiincii Miitevekkil’i Is-
tanbula getirip Ayasofya camisinde halifeligi } disine ferag
ettirmek dramatik oyunlardir. Napoléon bile, Notre-Dame de
Paris kilisesinde, imparatorluk taciin papa tarafindan kendi
bagina konmasinr kabul etmemis, ve, ortada duran tact kendi
elile yakalayrp basina gegirmisti.

Miitevekkil 111 de kim oluyor? Bir cerrar. Tarih, Birinci
Selimin biitiin yrrticiliginy affedebilirdi, su sart ile ki siyaseti
milletinin ve vataninin lehinde biiyiik, devamls, esaslt neticele-
re varmis olsun.

fran seferinin gayesi siiligin ortadan kaldirilmasr imis, de-




=200 ==

niliyor. §oyle digiiniiyorum: O zamana gore «kiifiir» her-
halde siilikten beter addolunuyordu. Asagida okuyacagniz fikra-
dan anlagilacagina gore rumlarin ortadan kaldirilmast o devir-
de muhal degilmis; N. Kemalden:

«..hrristiyanlarin bazi ahvalinden siiphelenerek ve ispan-
yollarin Endiiliisteki islima vukubul iyatr mel’ 1
rinden dolayr da pek ziyade dagdar oldugundan hem miilkiiniin
asayigini temin etmek ve hem de garptaki dindaglarmin hafif
olsun bir intikamint almak icin edyanr saire ashabinin kaffesi-
ni islim etmek tasavvuruna diiserek buna care olmak iizre ki-
liselerin camiye tahvil olunmasini ve papazlarimn tard ile gocuk-
larmn islam mekteplerinde terbiye edilmesini ferman eyledi. Vii-
kela ise bu suret viicude geldigi halde haracin noksanindan hi-
sil olacak muzayakayr diisiindiikleri cihetle bermutat tedbiri pa-
disahiyi neticesiz birakmak icin verdikleri talimatr hafiyye iize-
rine rum patrigi divant hiimayuna gelerek Fatihin ahdini yat
ve hernekadar elindeki ferman muhterik olmus ise de iddia et-
tigi miisaadatin ita olunduguna ii¢ yeniceriyi ishat etmekle
Sultan Selim iddiayr haklr buldugundan bagka tedbitinin tedri-
cen file jhracinr daha miinasip gérdiigiinden o defalik mukad-
deme suretinde yalniz birtakim kiliselerin camiye tahvili ile ik-
tifa edildi»

Bu fikra hi¢ dogruya benzemiyor; giinkii: Eger Sultan Se-
lim gercekten bu tasavvurda idi ise padisahmn tasavvurlariar
neticesiz brrakmak istiyen viitkelanm derhal — ve bermutat —
boyunlarr vurulurdu.

Harp ve cidal ilint hususunda «scrupule» siiz olan Sultan
Selim hig kocams ii¢ yenicerinin sahitligi ile bdyle biyiik bir
tasavvurdan gecer mi idi?

Eger vak’a kismen sahih ise padisahi bu emelden vazgegi-
ren herhalde harag mes'elesidir. Harag almak icin temsil politi-
kasinr korletmek ise hasis bir tedbirdir.

Sultan Selim siileri tenkil edecegine rumlarr temsil etsey-
di Kemal Beyin kendine isnat ettigi siyasette iletlemis olurdu.

Zan ve tahminime gore Sultan Selim her seyden evvel ego-
isttir ve yirticrdir. Dini siyasetine alet etmisti. Bunun icin de
«théatral» oyunlara girismis; N. Kemalden:

«...Atinin dizginine sarilarak ahkimi seriate mugayir olan
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bir emrini eger infaz ettirirse hal’ine fetva verecegini alenen
beyan eden Zenbilli methumu bu salabeti dinperveranesi iizeri-
ne tahkir degil.....»

Ah o zenbilli....

Bir niimayis daha; N. Kemalden:

«Bu fethi miibine mazhar oldugunun haftasinda Mista du-
hul ederek cuma namazinr eda igin alay ile Meliki Miieyyet ca-
miine azimet etmis ve hatip minberde Hadimiil haremeyn es
serifeyn unvanile kendi naminr tezkir edince altmdan seccade-
sini ve basindan destarinr ref ile toprak iizerinde secdeye ka-
panarak girye rizant siikrii iftikar olmustur.»

Evet! bu tablo bir Wagner’i, bir Gounaud'yu, bir Verdi'yi
miilhem edebilir, nitekim bir Namik Kemali de etmistir; fakat
tarihi ve miiverrihi: hayr!

Celal Nuri
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