Hayata, daima hayata.. dingaya
daha ¢ok hayat katalim!...

g av al Nietzsche

Cilt VI. 15, Tesrinsani, 1929. Say1:143




I

Hayat ve Nesriyat :

HAYAT, 13,

Tenkit hakkinda

Bir roman hazirladigindan gecen-
lerde bahsederck bu romanin  ismini
sOyleyen bir gen¢ mubharrir, kitabr ¢s-
kinca bana bir niishasim vermeyece-
gini ilave etti. Bahsettigim eserlerin
daima mevzularin hikdye ettigim icin,
onun ki abinida uzun uzun anlalatin-
ca arttk makaleyi okuyan kari kita-
bt a mayacak, ve binaenaleyh benim
makalemden roman muharrirj kar degil
zarar edecekmis. Bir kitaptan bahsetme

i¢in sade eserlerin hediye edilmeleri degil,
bahse de layik olmalar sarttir. Nitekim,

¢ogu
beni hig tanimayan ve bana kitapla-
kimselerin

bahsettigim eserlerin nakadar

rmi gondermemis olan
eserleridir. Yani, bir kitabin klym.e-
tinden haberdar ‘olmak igin, mutlakg
hediye edilmesini bekiemek ihtiyacin-
da ve yahut ancak hediye edilmig
kitaplardan bahsetmek itiyadinda. de-
gilim. Fakat, isaret ettifim gen¢ mu-
hartir, séyledigi o sizlerle tenkit
sekillerinde  taraftarlam bulunan bir
noktai nazan ileri stirmii§ oluyordu .,

Aynt Hkri, gegenlerde;, fikract ve
fomanct Clemet Vautelin hir yazisin-
da¥gordim.  Bir miidder sonra da,
Fransanin en tanmmg miinekkitlerin -
den Alberc Thibaudet bir makalesini
b mes'eleye hasretti. B iki yazinm
hestine saik olan sey, bir anketcnin
Clement Vautel’e vaki olan sualidir,
Anketgi takriben diyormug ki: (Bir
milnekkit bir romandan wzun uzin
bahsederek biitiin vak’ay
karfin o kitabt almaga liizum gbrme-
mesi ihtimali yok mudur; ve Varsa,
thiinekkit bir kitabin muvaffakiyetine
mani olmuyor mu?)

Olsa bile; bu bir edebiyat  degil

anlatirsa,

iktisadiyat mes’elesj teskil ediyor;
fakat iktisadi bir noktai
ta anketcinin ve onun gibi

lerin zanlarimi  ben dogru  bulmuyo-

nazar olarak
diisiinen-

. rum. Degil bir makalenin kisaca anlat -

tg1 bir roman, hatta filme alman eser-
lerin asllary, daima daha fazla okuyucu
bulur. En meghur ve aruk miiptezel mi-

sali alalim; Polonyanin hudutlan haricinde,

Leh mnharrirlerinin yazdiklar1 roman-
lardan kac kisi haberdardn? Muhak-
kak ki ¢ok az. Halbu ki (Quo Vadis?)
filme gekildigi igin bu kitab, milyon-
la adam okumus yani: mevzuung pey-
day1 vukuf ¢tmis olmak aslmy
mamaga degil okumaga onlar sevket-
mistir.  Miinekkidin bir kitaba tahsis
edecefi en mufassal makale de niha-
yet kitabin onda biri kadar
ve astl o zamandir ki, alakasini tah-
ik eden bu hikdyeyi daha

olabiljr,

etrafly

- bilmek igin kari romana gider. Zaten

de miinekkidin bir romant veya her
hangi bir eseri uzun uzun anlatmag
ona bir kiymet ve chemmiyet ver.

mesinden leri gelir. Eser ehemmijye-

te layitk degilse ve yahut miinekki- »

din sahsi hisleri ‘buny boyle goster-
mek istiyorsa, o zaman eserdek vak’
alar ve karakterlerin hususiyetleri hig
tegrih olunmaz ve kitap bekéreiini
muhafaza eder. Likin acaba 0 maka:
leyi okuyanda br tecessiis uyanmig
midu?  Ancak pek biytik muharriz-
lerin  eserlerini, o eserler hakkinda
evvelden hi¢ bir $ey bilmeden aliriz,
ve ciinkii o bityiik muharrirlerin  ka-
lemlerinden kiymetsiz bir sey ctkama-
yacagina kanaatimz vardir,

Fakat evvel emirde mevzuun  huy-
dunu tespit edelim, Siirleri tenkit eden

oku-

veya felsefi bir eser mevzuu  bahge-
den  kimse, siirde eshas yahut felse-
fede vak’a olmadig1”cihetle “entrikalary
hulasa etmeyerek intibalarin hikaye
eder. Fak:it, bir' tablodan bahseden
san‘at. munekkidi bile o_tabloyu gér-
memis olanlara ne gdsterdigini etrafly
sekilde hikaye ettigi halde,
veya bir piyesten bahsedecek miinek-

bir roman

kidin onun mevzuy hakkinda jstedigi‘ N
gibi izahat vermege se]ﬁhiyéttar ol-
Mmamasint istemek, bence manasiz ve .
garip bir taleptir.
Mtinekkit, karilerinin hozurunda
oularla hasbuhal eden bjr konferansg
vaziyetinde bulunsayd, kendilerine
sorabilirdi, (— Efendiler, ben bu haf-
ta.......... ..’nin roymamndan
bahsedecegim, Okudunuz mu? ., ... m
yeni piyesinden',bahsedecegrim, Seyret-
tinizmi?) Ve soyleyecegi s6z'eri de
alacaft cevaplardaki miktarlara gire
tayin edebilirdi, Halbukj makale ya-
zan muharrir yalnizdr ve masasinin
bagindadur, Kimler oldugunu bilmedigi

karilerine sz sOylerken her ihtimalj

yeni

hesap ederek sbylemek zaruretindedir,
Meseld bu mecmuani slitunlarmda
ben (Mavi ve SiyahY'a dair bir sz
sOylerken, karﬂérimden biiyiik bir ek-
seriyetin  bu kitab okitmug olduklars-
na emniyetle idarei kelim edebilirim, -
Fakat Ilaalettayin  biy muharritin hem
de yeni ¢ikmis bir eserinden bahsedej-
ken ayni emniyeti duyamam ki! Sy
kendi intibalariny anlatmak ta pek hot.
gimane bir tarz olur ve nihayet kendi
duygulanim ve sahsiyetim icin bir ves .
sika teskil edebilir ki, bu vesikaya da
kimsenin ihtizaci bulunmaga gerektir,
Su halde tekrar edelim: Romandap




veya piyesten bahsederken onun

mevzuuny- anlatmamaga, ancak bunlar
” her kesin bilmekle miikellef bnlundugu
klasik eserler oldugu taktirde cevaz
vardir, _

Bir kitap hakkinda muharrir sicf
kendi
“hasbuhal eder gibi yazarken, tabiidir ki
vakayi kendi kendisine hikdye edemez,
ederse giiliing olur. Yazisim sirf ken-
disi igin yazdigini ilk soz olarak soy-
‘lemesi ise, bu yaz1 métbaaya gonderil-

- digi andan itibaren her kiymetten mah-
rum diiger . ’

Bir de

yahut piyesin bir noktas: iizerinde,

olur ki, miinekkit roman

muharriri ile miinakagaya girisir. Me-
seld ben, ( Roman, biiyilk hikdye ve
hikdye hakkindaki Miilahazalar ) 1mda,
. bir eski romandan bahsederken, bu
romamin kahramani olan kadinin hig
bir sebep yokken sevmedigi bir ada-
-ma kendisini vermesini ¢ok manasiz
buldugumu ve o vakte kadar pek

yilksek ve kocasina pek asik .gOsteri-

len bir kadimn boyle hareketine imkén
-olmayacagiir sOylemistim. Muharriri
buna itiraz etseydi, vereceg'm cevyapta
tabii romanin mevzuunu uzun uzun
anlatmaga hacet gormez ve biitiin s6z-

lerimi bir gahsin bir bareketini tetkik

ve tenvire hasrederdim. Ancak, bu bir
romamn tenkidi ‘degil, romanda tek

bir seyin tenkidi ve tamikidir. Ve bii~

tiin karileri aldkadar eden bir mevzu
halinden gikarak, gahsi bir miinakasa
sekline girebilir, ve binaenaleyh, tek-
mil bir Kkari kiitlesine okutturnlmak
- istenmesi de nezakete bir az da mu-
halif bir hareket teskil edebilirdi.
Tenkit tarzlarimi su halde ikiye
ayirabiliriz. Birinde miinekkit hemen
her kesin okumus oldufunu zannetti-

intibalarm1 ve kendi kendine.

. @i en meshur eserlerden bahsetmekte- -

dir, ve binaenaleyh bahsettigi o eserle-
rin mevzulariny anlatmaga liizom gor-
meden o eserler hakkindaki fikirlerini
sOyler; lakin boyle yaZilar 've boyle
vazilarin karileri mahdut olabilir. Ciin-
kii, meseld Hamlet ve mesald Candi-
de hakkinda o kadar cok diigiiniilmiis
ve yazilmigtir ki, yeniden bunlar igin
ihtisaslarim ve hiikiimlerini bilmek is-
teyecegimiz miinekkitler ¢ok azdir.
Lakin, eger miinekkit yeni eserleri
dikkatle okuyan ve her veni eseri
severek veya begenmeden, sukadar ki
dikkatle  okunduktan
bahseden bir adamsa;hayatini okumaga

sonra bundan

hasretmis olmak itibarile okuma saatleri
daha ' mahdut
rehberlik  etmege
adamsa, bahsettigi
laka etrafli bir icmalini
Ciinkii, hele
zengin memleketlerde,

‘karilerine  bir nevi
salahiyettar  bir
eserlerin mut-
vermege
mecburdur. nesriyat
hayatt her
seyi bizzat kari okuyamaz- ve ancak
verilen izahat ile kendisinde okumak
arzusu  canlanacak escrleri alr, Vakia,
vak'anin  hulasasint okumakla iktifa
edecekler de bulunabilir. Fakat, aym
zamanda da, bircok kariler huldsatan

mevzuunu bildikleri eserleri okumak

ister, ve eser ne dereccde etraflt
o eseri  okumak

arzusunt o kadar cok duyarlar. Ma-

huldsa edilmisée

kalenin baginda soylediim gibi, pi- ese
veya filme alinmig romanlarm bu
sayede pek cok kari kazanmis olduk-
lart muhakkaktit. ’

Hatirlarim ki, Clande
zevcesi  Japonyalt Markiz rolunda
tizére, ( La Bataille )1 pives
olarak Odeon’da seyrettifim gecenin
sabahinda

Farrére’in
olmak

bu roman: “almis ve sira
bekliyen birkac kitaptan evvel oku-

HAYAT, 16.
mugtum. Rugen Egref Beyin (Hiikiim
gecesi) hakkinda yazmis oldugu bir
kag makale, Yakubun o nefis kitabimi
mutlika okumak arzusu verir.

Miinekkit bir eseri hulisa ederken
onu okutmamaga kariini ancak gare-
zile, vak'alan giiliing §ekillere soka-
rak ve haiz olduklar1 hususiyetlerden
bahsetmeyerek sevkedebilir. Yahut

. o miinekkidin goriisleri o kadar cansiz

ve yazisx o kadar fcnadir ki, cok fena
sOyleyen kot sesli bir muganninin
agzindan duyulmus‘ bir opera parga-
sindan ilelebet sofuyacafimiz gibi,
ondan bahsini duyacafimiz esere
karst da biginelik ve hatta tevahhug

hissederiz. Ancak bu tarzin degil mii-
nekkidin  kabahatidir, ve tenkide~

veltenenin miinekkit olmak i¢in ma-
likiyeti icap eden miitaaddit ve afw

" gartlara malik olmamasindan miitevel-

lit bir keyfiyettir. Fakat efer eserin
Oziinde de seklinde de hic bir kiymet

- ve hususiyet yoksa, miinekkit bizi

buna ikna edecek izahat vermekle

fena kitab alip okumak hatasina diisg-

" mekten kurtarmig olur. Ve bu itibarla

eserinin mahiyeti ifsa olunan defersiz
miiellifin hiddetine likayt kalarak,
bizi ikaz eden adama tesekkiir etmek
icap eder.

" Nahit Sirre

Hayat
On bes giinde bir ¢ikan ilim
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