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Hayata, daima hayata.. Diinyaya daha ¢ok hayat katalum!

Fiati her yerde 15 kurus

seneligi, posta-ile 7,5 Tiirk Lirasi
‘(Ecnebi Memleketlere 7,5 Dollar)

Abona ve ilan icin [stanbul
biirosuna muracaat edilir

Yaz: islerinin mercii Ankara
merkezidir
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Fikir hayatimz :
VI

Felsefede nas (dogma) mn

aksi, siiphe (Skepsis) dir. Birinde
fikirlerimizle arzularimiz, tema-
yiillerimiz, isteyerek ve istemi-
yerek,‘ bilerek ve bilmiyerek,

birbirile birlesmis, ve bu birles-

megi en iyi ifade eden miispet
bir hitkme sarlmstir: ikincisinde
ise temayiiller ve ihtiyaclar,
kendilerine istirahat ve inkisaf

mmkanlarim varecek fikir kalibim

bulmamslar; bir kahptan oteki-
ne gecerek, daima rahatsiz ve

daima yeni bir mesnet arayarak,
nihayet menfi bir hitkme biiriin-
miislerdir. Nasci ( dogmatique )
bir - goriig ile stiphect gorisi,
hitkiimlerinin degisir degismez
olmasiyla degil, belki sarih ve
miispet surette inanan zeka, ve

baslamig oldugu halde fizikogimi

buna heniiz yanasiyor. Ve bu yo-

lu ona gosteren de fiziyoloji ol-

mustur. Hem de canli mahlfikat
ecsam ve hAlat Sistemleri sabit

olmayip daima muhitin tesiri al-
_ tindadirlar. o

Fizikosiminin Sistemleri tet-
kika

mevzuunu kaybedecegi zannedil-

baglanmasile fizyolojinin
memelidir. Clinkii fiziyoloji alel-
itlak egsam ve hilat Sistemlerinin
belki
hususiligi olan Sistemlerin tetki-
kidir.
Sistemlerdir ki

zamla

ilmi olmayip, fevkalade

Bunlar o tarzda tertipli

otomatik bir ni-

isleme sayesinde kendi

ya ancak menfide kendini dinlen-
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direbilen ve bunun i¢in Inanmi-

yor goziken zekdnmn eserleri
olmakla birbirinden ayrilabilir,
yani her ikisi de mnihayet bir
kitkme vasil olmugtur. Birinde
meveut bir ahenk,

zihin 1¢in

stekinde aramlan bir ahenk,
biitiin  diistince unsurlarma hu-
susi bir renk verir.

Iste bizde, bu iki tefekkiw
tarzindan birincisine Ziya Gokalp,
ikincisine lzzet bey en giizel
birer misaldir, zannederim. Ziya
bey, dogru buldugunu ispat ve
telkin etmek icin,, Izzet bey
ispata ve telkine Jayik bir sey
bulabilinek 1cin tefelsiif etmistir,
diyebiliriz. Bu bakima gire bu
makalemize kadar isimlerinden

kendilerine miimaseletlerini mu-

“hafaza ederler. Burada biitiin hadi-

seler birbirlerine kendiliklerinden
tabidirler. Bir tahrip burada bir

terkip faaliyetini harekete getirir
ve bu hareket muayyen bir an

siirer. Biyolojik taazzuvun farikasi

iste budur.  Asil fiziyoloji mevzuu

da budur.

Bu itibarla fiziyoloji aliminin
kafas: hususi bir sekil alir. Bir

hiicreyi tetkik ederken kendisine

hikim olan his, miitevazin hadi-

‘seler, mitevazin fiill ve tesirler

kargilikls tabiiyetler hissidir. Faa-
liveti bocalatan veya altiist eden
zuhurat tesir ve aksitesirleri gdz-
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- lar arasindaki

bahsettigim  miite fekkirlerimiz
arasinda Sekip beyi, Ziya beyin
tarzina bagl gormekle bir hata
yapmig olmayiz.

Izzet bey hakkindaki bu hiik-
miimiize delil istenirse, <Milliyet
nazariyeleri» ath kiiciik ve fakat

. niimune olacak kadar giizel ve

muvaffak eserinin mukaddeme-
sini gozden gecirmek kafidir.
«Hayatin gayeleri karsisinda bir
«nigin» veya «nasil» siialinl vaz-
etmek, fikir inceligine delalet
etse bile, kalp bozukluguna da
alamet sayilir; neticesi vahimdir.
Fakat bugiin, mazinin hayalle-
rini aramizda hala canlandiran

bir kac mubarek ruh istisna edi-
lirse, cogumuz bu kiifiir leminde
yasiyoruz.  Inanmadan  evvel

ler. Uzviyetlerin tetkikine geqil-
dimi tercih etti§i mevzular, cihaz-
_ miinasebetler,
bunlarin’ muvafakat ve mubaye-
netleri, bityiik nazim sistemlerdir.

Bu aldka, hiicre, cihazlar ve uz-
viyetlerle ugrasan fiziyolojistte
birdenbire taninan hususi bir ka-
fa yaratir.

Bu kafa vyalniz hak verilmis
bir kafa degil, ayni zamanda
miismir bir kafadir. Ona gore
« Basit » in hassasini « Mudil » ayan
eder, ve bu mudili bilmek haya-
tiyat ilimleri i¢in bir maya olabi-
lecegi gibi fizikogimi ilmine de
yeni yollar acabilir.
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bilmek, anlamak ve binaenaleyh
tenkit etmek ihtiyacimz,
bazilarimn fikrine gore de has-
taligimizdir:  bir kac asw evvel
stiphe gotiirmez addolunan, 6niin-
de tereddiide miisaade edilmeyen
“dinin unsuruna, ilmin mebadisine,
ahlak ve hukukun tabii zanne-
dilen dusturlarma karsi onlan
kokiinden tahrip eylemek istida-
~dim haiz gozitkken bir (neden)
istithamile ¢ikiyoruz. Kainat ve
hayatin mebde ve maadi mese-
lelerinde, ilmin hakikatindan,

ahlak ve hukukun bir hayalden
veya kuvvetin keyfi mevzuatin-

dan  ibaret = olmasimndan siip-
he ediyoruz. Bu tereddiit ve
emmniyetsizlik kalbimizi kemirmek-

te, din ile ilim karsiikli carpis-
'makm ahlak ve hukuk ise dinde

veya ilimde kendine aradig
esaslart bulmaktan nevmit ol-
makta.)

Felsefe edebiyatimizda misli
olmiyan bu kadar siddetli bir
tenkitci goriis, biitiin  eserin,
«Milliyet nazariyeleri» nin bastan

baga ve en kiigiik teferruatina
varincaya kadar hakimdir. Izzet

beyin her meseleyi 'vazedisinden

halline dogru yuriiytigiine  ve
nihayet her hal tarzim yeni bir

mesele seklinde vazedisine kadar
~daima, heyecanim zaptetmesini
bilen amansiz bir minakkidin
siipheciligi  kendisini  duyurur.
Yikilan biitiin i¢timai kiymetlerin
tistiinde onlarin yerine kaim ola-
cak, sabit, daha yaratici ve yeni
~ bir klvmet arastirmaga baglar-
ken Tzzet Beyin vazettigl su
suale dikkat etmelidir: < Boyle
bir taharri sonunda bilenlerle
bilmeyenler miisavi midir? Bilen-
ler-mi faik, yoksa bilmiyenler
mi? Sevebilmek i¢in aldanmak,
sevdiginin cahili olmak ekseriya
cinsi  agkta sarttr. Eger her-
hangi mefkarevi bir alakanin
tahakkuku icin de boyle bir sart
mevceut ise, o zaman, ilim, goz-
lerimizi acarak, bize fenalik et-
mis olacak.)

hatta

arasmda

Biiyitk ve asil endiseleri
icinde tasiyan biitiin bu satirlar,
harpten sonraki diimya icin en
umumi saytlacak bir temayiilin
ifadesidir: Izzet Bey de kendisini
tahrik eden diistince amillerini
ancak en genis bir zimre kiy-
metlerini, yani beseri kiymetlere
gore tesmil ederek tasavvur edi-
yor; Ziya Beydeki muayyen
cemiyetler icine mahsur diisiince
tarzi, Izzet Bey icin tezatlarm
ve tenakuzlarm icinden ¢kma-

- maga mahk@mdur, ve yine onun

icindir ki Izzet Bey, kendisine
rubi bir eza veren siiphelerin
tesirini, ancak milletlerin fevkma
citkan umumi bir mefkiare saha-
s1 Icinde, gidermege imkan
bulabiliyor.

Izzet Beyde gordigimiiz se-
kildeki mutedil,
usuli gliphe tarzi, Sekip Beyden
bahsederken ehemmiyetini kayd-
ettigim anti - intellectualisme ile
aynm ehemmiyette ve ayni kud-
rette olmak iizere, Ziya Beyin

felsefe usiliine kar§1 bir muadil,

bir (contre - poids) tesirini halzdu

Ziya Beyde bir mevzua (postulat)
olan milliyet vakiasi, Izzet Beyin

felsefesi icinde ispata ve tahlile
muhtac bir meseledir; - bizi ve

biitiin fikir hayatinuzi harekete

getiren bitiin  mebdeler, yeni
bastan bir teftise tabi olmadan
hic bir tefelsiifiin esasm teskil
edemez. Iste hu esasa bagh bir
cahsma tarzim, bizde Izzet Bey
yaratmstir, diyebiliriz. Her yazis,
hepimizin tizerinde, tefekliirde
acele etmemek ihtarmi bilfiil
tavsiye eden bir miirebbidir.
Izzet Beyde ince bir zekamm,
suur - muhteviyat: ile vakialar
namahdut = zikzaklar
yaparak dolasmas: kadar, bugiin-
kii nesle, bildiklerinden ve inan-
diklarindan daha fazla hadise
ve (réaliteé) zevkina baglanma-
mak temayiilini verecek kuv-

vetli, zihni hi¢ bir miiessir tani- -

miyorum. Vakia inanyorum ki,
Izzet Beyin bu usdli, uzun blI’
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“hakem

muntazam ve

Hayat
zaman genis bir kiitle icin ve

bilhassa bilmeden inanmakta
daha fazla haz duyan insanlar
i¢in pek cesnili goziikmiyebilir;
yalmz surasi da mubakkaktir ki,
fikir icin ekseriyetin kemiyeti
degil, fikir adamlarmm keyfiyeti
olabilir. Izzet Bey de
belki, fikirlerinin genis bir kiitleye
kadar yayilmas: i¢in, daha kolay
mnanan ve daha kolay soyliyen
baz1 miitefekkirler iizerine tesir
etmesini  beklemek mecburiye-
tinde kalanlar arasindadir.

Ziya Beyin felsefesi itibarile
dogmatique olan ictimaiyah,
Izzet Beyin elinde daha fazla
ihtiyath ve daha (tolerant) bir
selle girmistir; bu bakima, Ziya

Beyden sonra bize ilk defa yeni -

bir cesnide ictimaiyat telakkisi
getiren Izzet Bey olmustur. Ve
6yle tahmin ediyorum ki, bu
cesninin en  kuvvetli menbal
illimeilik ile - eger tabir caizse -
ahlakeilik, yani <olans ile <olmasi
icap eden» arasmdaki ezeli ve
edebi miicadelenin, heniiz Izzet
Beyin ruhunda kat’i muvazenetml
bulamamis olmasidir. |

Bununla beraber, Ziya Beyin
eserlerinde bir alim endisesinden
daha kuvvetli olarak bir filozof
veya bir miiceddit ihtirasi goren-
ler, Izzet Beyin giinden giine
mkisaf etmekte olan sahsiye-
tinde, daima taze bir miiteharri

olusundan ilham alarak, daha .
fazla iimcilik sezmekte hakh
olurlar; ¢iinkii Izzet Bey, kay-

dettigim gibi, vakia ve mefkire
miicadelesii, ruhundaki sara-

hat derecesinde i1fsa etmemege
ehemmiyet verir. Bu c1hetten

diyebiliriz ki, Izzet Beyin icti-

maiyatinda, Ziya Beydeki icti-
malyatg:ﬂlk (sociologisme) kesa-

fetini  kaybetmis goziikiir. Ve

bu, Ziya Beyin kuvvetli dogma-
tisminden gecmis bir nesil icin,

daha hiir ve daha emniyet verici

- bir teswr yapar.
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