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Fikir Hayatimiz
v

Cemiyetcilige

«Fert yok, cemiyet virs, <hak
yok vazife var» seklindeki hasin
bir cemiyetgiligin  aksiilameli,
Sekip Beyin felsefi temayiilleri
iginde ¢ok bariz bir cizgi olarak,
ferdiyet¢iligi  viicuda. getirmistir;
bunun umumi sebeplerini, ‘bundan
evvelki makalede - kaydettik. Bu-
giin bu ferd1yetc;1h§m a1d1g1 hu-

susi sekilleri ve mklsaﬁ kisaca
gbzden gegirecegiz.
Felsefe ve ilim tarihlerinde

fert¢iligin pek ¢ok sekilleri var-
dir:- Mubhtelif felsefe mevzularinda
‘veya ilim telikkilerinde, fertten,
yahuf  (ferdi) den hareket eden
sarih fertec;lhk numunelerl oldugu
gibi, bu temayiiliin, felsefi bazi
timsaller iginde gizlenmis, hatta
taminmast gii¢, kapali tarzlari da
mevcuttur. Bunlarin burada tas-
nifini yapmaga, esas nevilerini
gostermege, bir mecmua makalesi
hududu .i¢inde imkAin yoktur;onun
icin biz de b1lhassa Sekip Beyin
felsefi mesaisi iginde gozitken sek-
lini anlatmaga calisacagiz.

Yalmz sunu  séleyebiliriz ki,
Sekip Beyin fertciligi, gizli ve
maskeli bir ferteiliktir; bununla su
hususiyete 1garet etmek istiyoruz:
Dogrudan dogruya ve agikea ce-
miyeti fedaya ve (kiilli)yi inkara
mecbur edecek hagm bir fert te-
lakkisi degil, belki cemiyetin ya-
nina, ona daha k1ymet11 ve daha
kudretli bir mukaddem olarak fer-
diyi ve ciiz’iyi koymak, bunlarin
aralarinda aplagpma viicuda geti-
recek unsurlar yaratmak tarzinda
ki yumusak bir gériis tarzi.. iste

Sekip Beyin - fikirlerine en kuv-

vetli rengi veren budur. Bu ba-
kima, Sekip Beyde bir (Stirner)-

bir (James),

in, bir (Nietzsche) nin, yahut bir
(Rousseau) nun veyahut eski Vu-
nan (sophiste) lerinin kati fertci-
ligini arayanlar, eli bos dénerler;
belki buna avrupa mitefekkirleri
arasinda mutlaka ornek aramak

lazim gelirse, bizzat kendisinin bul-

dugu sahiyetleri gdstermekten
nigin' gekinelim, bir (Bergson),
bir (Freud) hatira
gelebilir. Sekip Bey bunlar ka-
dar fertcidir.

- Fakat bu temsﬂ ilk bakista
garip gelmesi miimkiin olan bir
hilkme istinat ediyor: acaba bu
Avrupah filozoflara fert¢i demege

esasen hakkim varmidir? Bizce,

onlarin diisiiniis tarzlarindaki en
umumi ¢izgileri gdz Oniine geti-
rirsek, evet! Hele Sekip beyin
bﬁnlardgn topladig1 ve kendisine

‘gbre esas addettigi fikir parcala-

rina miinhasir kalarak dusunecek

- olursak kat’iyen evet!

- Bu fertgilige maskeli sifating
vermistim; ¢iinkit bu filosoflarin
hepsinde itiraf edilmemis bir esas
vardir: Ferteilik. Aciktan sdylen-
mekte mahzur gériillmemis kisim-
larina gelince : o da zihinci dus-
manligl (Anti - intellectualisme )
dir. |

Sekip Beyin, sirf bir felsefi

unsur, veya, isterseniz, bir sem-

bol olarak ilk cezbeden cihet te
budur: zekinm ve aklin dar cer-
¢iveli, mihanikiyetci ve muayye-
niyet¢i goriigine karst bir diisiiniis

- sistemi bulmak.

- Filhakika ( Bergson ) daki
<hayat hamlesi = élan vital»> ve
«sayrure = durée » prensipleri,
(James) deki zihne irade ve hissin
iltihakiyle yaratilan «fiil==action»
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mebdei,(Ereud)un gayri mes'ur=
inconscient alemi, biitiin bunlarin
hepsi, tek bir ipe gecirilmis tes-
pih daneleai gibi, ister istemez,
ipin istikametini takip ederek son
bir neticeye dogru giderler: hen-
deseci zekay1 matetmek ve onu
kendilerinin bir kuklast olarak
ilan etmek. Sekip Bey, kendisine
bu gorils yolunu acan her filozo-
fa, miithis bir cezbe ile, sarilms-
tir. Halbuki bu netice ve bu gé-
riig, biraz evvel kaydettigimiz gi-
bi, gizli bir fertgiliktir; (Freud)-
un moda olmus bir tabiriyle, ih-
tibasa ugramis = refoulé bir fert-
ciliktir.

Boyle bir ferchyetc;lhk cemiyeti
inkdr eder mi? Buna (hayir) ceva-
bin1 verebllu‘lz, fakat cemiyeti
bir baslangic olarak dahi kadul
edemez, yahut asil kiymetli ve
yaratict olamin, cemiyet degil,
belki ferdi bir varlik olduguna
kanidir. Cemiyet, bu ferdiye an-
cak iltihak etmis ve hatta belki
ondan gikmistir.

(Bergson) da bunu nakadar
sarih olarak gdriiyoruz: Biitiin
kdinat, bir olus, bir tekdmiil ha-
lidir; bunun esas prensipi ise,
ruhidir; bir yaratma israri; muay-

yehiyetten muayyeniyetsizlige, zaru-

retten hiirriyete dogru bir yiikse-
ligtir. Bu yitkselisin en son du-
rak yeri, insandir, suurdur. Fakat
aldanmayalim: suurun bir kabuk,
bir de i¢ tarafi vardir; yaratict olan
ic tarafidir, ¢esas ben = moi fon-
damental» dir. Kabuk taraf, man-
tiki, gayri gahsi ve mihaniki ki-
simdir, iste cemiyet,<«esas ben» in

donmus, maddelesmis bir parcast

olarak bu kabukta teressiip etmistir.
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(Freud), inconscient dlemi icin

hemen hemen aynifonksionu gos-

terir: en canlt ve en kokli instek-

lerimiz, ya igtimal mitesseselerin
mensei, yahut, onlara renk veren,
istikamet veren kiilli bir miiessir-
dir. Totem ve tabu, cinsiyetin,

cinisi insteklerin bir ifadesidir.

Bu goriis tarzlari, cemiyeti
jnkir edemezler; yalniz onu, «er-
di» nin mahsulii olmak dzere te-
lakki etmege, yahut-nihayet Berg-
son’daki en millayim sekle gore-
‘ferdiye kiymet vermek icin yara-
tilmis olarak kabul etmeBe gi-
detrlrer. Ferdiyetci gdriigiin hangi
sekline gﬁre bakarsaniz, cemiyet-
cilerin cemiyeti (hypostasier) ettik-
leri hissini taéirsmm; ve bu his,
ferdin su veya bu seklile mihani-
kilikten ve
{usunu ideal yapmis

zaruretlerden kurtu-
bir telakki
1(;111 gayet tabiidir, hatta 7arur1d1r

Sekip Bey, bu zaruri neticeyi

blraz tad_11 ederek kabul eder: onun
nazarinda cemiyét, fertlerin iistiin-
de ancak zihnibir varlik degildir;
ohalde ce_miyet,“ ne bir vahime,
ne de bir tecrit eseridir; Fakat
 miispet ve afaki ictimaiyatgiligin
mihanikiyetine tabi bir vakia da
| degildir Sekip Bey igin, fert ve
cennyet (controverse) i, ancak ya-
ratict ve imkanlar, (su1p1seler1e)
dolu bir hayat ile, muayyen bir
‘nizama tabi, mihaniki ve evvel-
den gorillmesi miimkiin bir hayat-
"tan hangisinin intihap edileceZi
hakkinda agikga bir karar veril-
'd11<ten_ sonradir ki, miinakasa
edilmege deger. Ruhunda bu
miinakasayl yapan Sekip Bey, Dbi-
rinci ihtimali tercih etmistir.

‘mechur

Bu tercihin nakadat sarih ve
siddetli surette yapilmis oldugu-

nu anlamak igin Ziya Gokalp’in,

Avrupa cemiyetlerinin tekdmille-

rini 1zah icin  kullandidt «nufus.

kesafeti» gibi mihaniki bir izah
tarzina karsi Sekip Beyin (Berg-

son) terciimesi hagiyelerinde yap-

t1g1 poleniiki okumak 14zimdir. Oy-

le zannediyoruz ki, tiirkgemizde
bu mevzu iizerinde daha siddetli

ve heyecanh satirlar yazilmamistir,
(Bergson, M. Sekip .S.186- 189).
Iste feit_c;_ﬂ:igm hizde, ancak
anahatlarim <;izebi1&i§irh bir husus
sekli. Bu fertgilik, bundan evvelki
vazlarimizda kaydettigimiz gibi,
ancak Z1ya Beyle baslayan cémi~
yetei goriigiin  bir karsﬂ1g1, bir
aksiilAmeli olmak iizere telakki
edildigi
kazanir; ve ‘bu manada bugiinki

zaman sarih bir mana

fikir hayatimiz igin gok k1ymet11
bir unsur olarak - meveuttur.

Biiyik harbin akibeti ve miita-
reke senelerl, mugahhas bir devlet
vakiasinin yavas yavag, adim adim

kendini tamamlamaga ve _tash1h

‘etmege c¢aligmasini kolaylastiracak

kuvvetli bir fikir cereyani olan

 Ziya Beyin cemiyetciligini, tabii

bir insiyakilikle tariimar etmisti;

vakia bu, sarih olarak hi¢ bir
zaman felsefl bir tarzda ispat
degildi; fakat bilhassa

karga§a11k devirlerinde,

edilmis .
boyle

insanlar, agik ve c;_1zg11er1 kat’i
goriislerle degil, belki torpiilenmis,
sahsiyetleri ve sivriftaraflari gayb-
olmus, risup Thalindeki fikir
unsurlariyle hayati izah etnﬁé_ge

kalirlar: bu unsurlarin
viteuda getirdigi, terkibe, gok defa
akliselim (bon sens) deriz. Iste
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Ziya Beyin cemiyetciligi, miitare-

keyi takip eden senelerde bu (bon .
sens)in goziinde artik mahkfim
olmustu; ve bu mahkfimiyet, Hekip
Beye, umumi ve hususi vasiflarin,
kiiglik intibalar halinde, tespit etti-
gim fertc;i.l_ik hamlesini Vérmigtir.

Bu mutalda agikir surette, su

prensipe miistenittir: felseh fikir-

ferin ve cereyanlarin muhtevalarl,

yani icleri, cemiyet 1c;1nde killi

ve ya ciizi mahiyetteki cereyanlar-
onlarin hedeflerinden bityiik
parcalar tasir; ”denebﬂlr ki, hig
bir felsefi tefelkiir, bundan mis-

dan, o

tesna olmaz. Fsasen felsefi sistem-
lere gida veren toprak ta budur;
bir filozofu anlamak, onun fikir-

lerini ezberlemekle degﬂ belki

onu. topraga yerlestn‘mek ehem-
miyetine ve genisligine gbre, bir

bir sehre, =~ bir millete‘ ve

‘nihayet bir asra. baglamakla olur.

- Biz, ilk bakista karmakarisik
gbzitken fikir hayatimiz iginde
organik bir nizam mevcat oldu-
gunu g(’istérm_ege caligtigimiz bu
kisa tahlillerle- baska bir miina-
sbyledigimiz = gibi-
aynizamanda felsefe hareketlerinin
umumi evsafina dair bazi yeni ve
esasly fikirlerin intigarini da temi-
ne calistyoruz. Bn itibarla, mem-
leketimizde, mnispeten miitevazi,
iptidai ve hatta- beynelmilel 81-
giilere gore- ok az kiymetli olan
felsefe hareketlerinde gérdiifumiiz

ittirat ve teselsiil kaideleri, tama-

" men orijinal ve.gok daha fazla
yaratie1 olan bilyilk- ve beynelmi-
" lel hareketlerin tabi oldugu ka-

nunlardan farkl degﬂdn‘
- MEHMET SERVET




