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Felsefe

«Claud Bern

Feylesofun nazarmda bu ka-
- 1de diger bir geye, muayyen bir
hakikat telakkisini, binnetice
bir felsefeyi ihtiva etmektedir.
Bu felsefeden bahsettigim zaman
kendi yazlarinda bulundugu za-

nedilen, ve stiphesiz, fikrinden

vazih olarak kafi derecede uzak
bulunan bu hayat metafizigi hak-
kmda bir vehim yapmiyorum.
Bu cihet hakikatta epeyce mii-
nakasa edilmistir. Bazlar « Cla-
ude Bernard » i bir <hayati um-
de == princip vital » faraziyesini
tenkit ~ eyledigi parcalari ileri
siirerek onun <hayat» ta kimyevi
ve hikemi hadiselerin meemuun-
dan bagka birsey gormedigini
iddia etmislerdir. Bazilari da mii-
ellife nazaran hayat hadisele-
rinde hiikiim siiren « yaratic1 ve
teskil edici fikir » e belbaglayarak
« hayat » in miistakil bir illet ath
suretiyle kaba maddeden ayril-

mig olmasim istiyorlar. Nihayet
bazilarma nazaran da <« Claud

Bernard », iki telakki arasinda
tereddiit edilmis, vahut miiterekki
bir surette ikinciye vasil olmak

i¢in birinciden hareket eylemis
olacaktir. Ustadin kitabim dik-

katle tekrar okuyunuz: orada ne
o tastiki, ne o nefyi, ve ne de
bu tenakuzu goremiyecegimizi
zannediyorum. Filhakika «claud
Bernard» bir¢ok defalar «Hayat
umdesi» faraziyesi aleyhine ha-
reket etmistir. Fakat bu aleyh-
darlig1 yaptig: yerde, sarih olarak
canli . bir mevecutta fizik kuvvet-
lere karst miicadeleye mahsus

bir kuvvetin varhgm tastik eden
fiziyolojistlerin * ve doktorlarin

esathi vitalizm» ini goz oniine
~alhiyor. Esasen o vakitlar alelade

[*] Birineisi 120 inci sayimzdadir.
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olarak, ayni canlimeveul {izerine
ayni serait altinda miiessir olan
ayni sebebin, her zaman ayni
tesirl husule getiremiyecegi dii-
stiniilityor, hayatin kaprisli seci-
yesini hisaba katmak ltizumu
soylemyordu.  Fizyolojiyi  bir
lim yapmak i¢in o kadar calis-
mig olan sMagendi> bile heniiz
hayati - hadisenin- herhangi bir
muayyeniyetsizligine inaniyordu.
Bu fikirde olanlara «Claude Ber-
nards, uzvi vakialarm kimyevi
ve hikemi vakialar gibi kirilmaz
bir muayyeniyete tabi  oldugu
yolunda cavap veriyor: Hatta
hayvan mekanizmesinde cereyan
eden ameliyeler arasmda hic
biri yoktur ki bir giin fizik ve
kimya tarafindan izah edilmis
olmasm. Iste hayat prensipleri-
nin icap ettirdigi sey.

Simdi soziimiizii «yaratici ve
teskil edici fikirs e nakledelim :
Bu meselenin mevzuubahs oldu-
gu her yerde «Claud Bernard» 1
fiziyolojide kimya ve fizikten
ayri hususi bir ilim sifatim gor-
mek istemiyenlere hiicum eder
bulacagiz.  Fiziyolojist,te amil
olan zihni hassalar, daha ziyade
zihni vaziyetlerdir; fizik ve kimya-
cimnki gibi olamaz. Taazuv fik-
rine, yani aksamm biitiinle olna
hususi nesekina - ki hayati hadi-
senin karakteristigidir. - sahip ol-
miyan kimse fiziyolojist degildir.
Canli bir mevcuttaki hadiseler,
aksamin toplandigt mizami di-
glindiiren herhangi bir «fikirs
kendilerine miidahale ediyormus-

casina cereyan eder. Bundan
bagka bu fikir, bir kuvvet olma-

yip alelade bir izah umdesidir.
Eger bu fikir, seni olarak mii-
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ard»in Felsefesi

essir olsaydi, hikemive kimyevi
kuvvetlerin hareketlerine kars:
gelebilseydi  tecriibi - fiziyoloji
artik olamiyacakti. Fiziyolojist
yalmz hayat hadiselerini tensik
eden tetkikinda bu «tegkil edici
fikirsi gozéniinde tutmal, «Claude

‘Bernad» a nazaran, mesgul
oldugu vakialara zaten insa

eaillmls bir uzviyetin sahne tes-
kil eyledigini, bu uzviyet insasi-
nin, yahut -onun tabiriyle bu
cyarafis> i tamamen farkh ne-
viden bir ameliye oldugunu ha-
tirlamalidir,

Filhakika makine veya icinde

~cereyan eden hadiselerle, maki-

nanin insast ve ya tahribi ara-
sinda «Claude Bernard» n ileri
surdiigii vazih ayrnliga istinat
etmekle stiphesiz, onun miicadele
eyledigi vitalizmin diger bir sekli
kurulmus olacakti. Fakat o, bunu
yapmadi. Maddenin tesekkiilii
haklinda oldugu gibi, hayatin
mahiyetine ait te fikir beyan
etmemegi daha muvafik buldu.
Boylece birinin digeri ile miina-
sebeti meselesi karsisinda ihti-
yatkar davrandi. Hakikatta ister
«hayat umdesi» ne hiicum etsin,
ister «miidiir fikirs i davet eyle-
s, her iki halde de o, miinha-

. stran tecriibi fiziyolojinin sera-

itini tayin etmekle meggul olmus,
«hayat»1 tayinden ziyade shayat
ilmi» ile ugrasmstir. Fiziyolojik
hadiseyi tecritbe karsisinda cok
firari zannedenlere karsi oldugu
kadar, tecriibemize dahil olabil-

mesine hitkmederken bunlar: fizik
ve kimya tecriibelerinden ayur-

mayanlara kars1 da fizyolojiyi
miidafaa ediyor. Evvelkilere
cevab1 sudur: fiziyolojik vaka,



Hayat
mutlak bir muayyeniyet ile ida-
re edilmektedir. Binnetice fiziyo-
loji kuvvetli bir ilimdir. Ikincilere
cevabi da sudur : fiziyolojinin
kendine has kanunlari ve usul-
leri vardir. Bunlar fizik ile kim-
yamnkilerden ayndir. Binaen-
aleyh fiziyoloji ~mistakil bir
ilimdir. Fakat eger «Claude Ber-
nard», bize bir hayat metafizigi
vermemis ve ya vermek isteme-
mis ise, eserinin hey’ti mecmuasi
karsisinda, belki hi¢ bir hususi

nazariyenin elde
tesiri ¢ok derin ve devamli ola-

cak umumi bir felsefe meveuttur.
Filhakika uzun zamanlar, feylo-

soflar seniyeti; miinhasiran istid-
lalin yardmlariyle ve tefekkir
vasitasiyla inga edebilecegimiz,
bilahere mugahede ve tecriibeyi
bu hususta yardima davet mec-
buriyetinde kalacagumz sistemli
bir biitiin», bitylik bir bina gibi
diistindiiler. Boylece tabiat, beseri
mantigin umdelerine gére birbiri
igine tedahiil etmis kanunlarin
hey’eti mecmuasimi tegkil edecek,
ve esyanm batimnda bu kanun-

lar tamamen vicut bulmus ola-

caktir. .
[lmin ve felsefenin cehdi,

¢ol kumunu kiirekle atmak su-

retile Misir  abidelerinin ortaya

akarilmast gibi, vakialari birer
birer kazyarak onlarn gizledigl
kanunlar: tecrit eylemekten iba-
rettir. Kanunlarm ve vakialarm
bu telakkisine kargt «Claude
Bernard» m biitiin eseri itiraz
ediyor. Beserin ilmi mevzuubahs
olurken, hayli zaman evvel, fey-
lesoflar, bunun remzi ve 1itibari
mahiyeti iiziirinde 1srar etmigler-
di. Claude Bernard'ta bizim
mantigmmizla ~tabiatin  mantig
arasindaki inhirafi gormis ve
slemiistiir. Ona gore biz, eger
bir faraziyenin tahakkuku igin
cok ihtiyath davranmazsak, kegfi
hususunda asla kafi bir muvaf-
fakiyet elde edemiyecegiz. Bizim
nazarmizda esassiz olan  geyin,
tabiat nazarmda da mubhakkak
dyle olmasi lazim gelmez. Tecri-
beyi yoklayahm, eger faraziye
tahakkuk ederse, vakialarin
onunla iinsiyet peyda etmekligi-

mize bizi ichar1 nispetinde vazih

edemiyecegi- tesrih bicagmm
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olmasi lazim gelecektir. Fakat
ayni zamanda hatirlamaliyiz ki
bir fikir, onu ne kadar mutl

yapmis olsak ta, esya kadar

milayim olamaz. Bmaenaleyh

“onun yerine, tecritbeyi daha ya-

kimdan saracak bir diger farazi-

éﬁi}?yeye terke hazir bulunmaliyiz.

Claude Bernard, «Fikirlerimiz,
hadiselere niifuz etmekligimize
yarayan zihni aletlerden bagka
bir sey degildir. Uzun middet
kullanilldigt zaman korlesen bir
degistirilmesi
gibi, faraziyeleri de, rollerini ifa
eder etmez degistirmek lazimdir.»
diyor ve ilave ediyordu : «Fiziyo-
lojisti, esyamn yanhs bir surette
basitlestirilmesine sevkeden bu

istidlal itimadi tabii hadiselarde
muglakiyet duygusunun yoklu-
gudur.» ve yine devam ederek:
< [lmimizde umumi bir nazariye

yaptigimz zaman emin olmakh-
simmz lazim  gelen ey, biitin
bu nazariyelerin yanhs ve mut-
lak olarak sozden ibaret olma-
sidir. Bunlar ancak par¢a ve
muvakkat hakikatlar olup, cikar-
ken tzerlerinde dinlendigimiz
merdiven basamaklar1 gibi, tah-
kiklerimiz esnasmda - ilerilemek-
ligimiz i¢in zaruridirler. » diyor,
nazariyelerinden bahsederken
tekrar bu noktaya geliyordu :
«Cok gegmeden bunlarn yerint,
meselenin biraz daha ilerlemis
safhasim gosteren ve boylece
taakup eden nazariyeler tutacak-
tir. Nazariyeler, adeta biribiri

ardisira olan kademeler olup,

ilim, ufkunu genigleterek onlarm
tzerinde ilerler:» Fakat (Tecriibi
tababete methal) in son fasilla-
rndan birini acan su  sdzler
kadar manidar hichir sey ola-
maz: ¢« Beseri marifetin bu hir
ve umumi yiiriiylisiinde tesadiif
olunan manialardan en biyigd,

muhtelif bilgileri sistemler icinde

ferdilestirmege dogru = gotiiren
temaytildiir. Sistemler, beserin
zihnini  esaret -altina almaga
yelteniyor. Ilmi ve felsefi sis-
temlerin zincirini kirmaga cahs-
mak lazimdir. Felsefe ve ilim
sistemli olmaga mecbur degil
dirler.» Felsefe sistemli olmaga
mecbur degil !
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Claude Bernard'm yazdigi ve
ister felsefenin darhgmma hak

vermek icin olsun, isterse sistem
fikrile felsefi zihniyeti ayniles-

tirmeyi ortadan kaldirmak i¢n

olsun buna temayiil edildigi de-
virde bu, bir garibe idi
Miisahhas seniyeti biitiin ivi-
cacln ile takibe mistait bir
felsefe, filen inkigaf ettigi nis-
bette bu, kendisine niifuz edilecek
bir hakikatti. R .
"Kabul edilsin ve ya vazgecil-
sin, herbiri esyanmn heyeti
umumiyesini, basit formiiller i¢in-
de kapadigim iddia eden. akide-
lerin siralanmasindan, o zaman
artik 1srar etmiyecegiz ve yavasg

yavag kendisi ile alakadar olan-
larin | yardim ile ilmin yaninda
kurulmus bambaska bir felsefe-
nin sahibi olacagz. Artik «Tabiat
birdir, esasen malik oldugumuz
fikirler ~ arasinda tabiata ilave
edebilecegimiz _fikri arastiriyo-
ruz.» demiyerek goyle disgiine-
cegiz: «Tabiat oldugu gibidir,
tabiata istirak eden zekdmiz
ondan daha az genistir. Meveut
fikirlerimizden hig birinin onu

saracak kadar genmis oldugu.da

siiphelidir. Su halde tefekkiirii-
miizii genisletmege ~ ¢aligalm,
midrikemize galebe  calalum,

~eger, lazimsa kadrolarumzi bo-

zalim, seniyet {iizerine intibak
ederek biiyiimiig olan fikirleri-
miz iken, seniyeti fikirlerimizle
miitenasip olarak daraltmiyahm.»
Iste yapilmasy lazmn geldigini
soyliyecegimiz ~ ve onum i¢in
cehdecegimiz sey. |
Fakat yiriimege bagladigi-
miz yolda gittik¢e uzaklara ileri-
lerken Claude Bernard'm bu
yolu agmaga yardim ettigini
hatirlamahyiz. B
Bundan  dolayidir ki~ bizim
icin yapt@ hizmete nekadar
tesekkir etsek sgene kafi dere-
cede siikrammuzi ifade edemeyiz.
Gene bundan dolayidir ki gahsin-
da, zamamn biylk . tecriibecile-
rindenbiri olan fiziyolojist deha-
dan bagk onun yaninda, muasir
tefekkiirin  Gistatlarindan - biri

‘bulunan feylesofu selambyoruz.

H. BERGSON

Terciime eden
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