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Kitabivat

Liselerin son smuflarmnda bir
kac senedenberi ruhiyat, mantik
v. s. gibi felsefeye ait derslerden
mada -bir de muallimler tarafin-
dan tercihan «metafizik> 1smm
verilen umumi felsefe okutul-
maktadir. Fakat felsefe grubuna
ait her. ders hakkinda bir ve
hatta daha fazla ders kitab
meveut  oldugu halde simdiye
kadar metafizik icin bir kitap
bile mevecut degildi. Hem talebe
ve hem de hocalar icin miiskiil
olan bu halin oOniine gecmek
icin bir ¢ok felsefe hocalarmin
cahstiklarnm  gortiyoruz. Nitekim
su son giinlerde intisar eden
Hilmi Ziya Beyin <«Metafizik»
namh eseride boyle bir ihtiyac
tatmin etmek istiyor.
dolayr Hilmi
tesebbiisiini
kabil degildir. | |

Hilmi Ziya Bey bu eser,
mukaddemede soyledigi gibi,

W

ziya Beyin bu
takdir etmemek

Yalmz muzaffer sporcular,
onlari ahlaki faziletlerini yip-
randiracak sekilde, alkislamamak
ve maddi menfaatlerle karsilag-
tirmamak lazimdir. Téki sporu
alkiglanmak yahut maddi men-

faat temin etmek icin degil

iyi bir vatandas ve miikemmel

bir hayat adami olmak icin yap-
figim anlasimn.
«Philostrate>m «Isa dogu-
mundan» 200 sene evel yazdig
su satirlar1 bazimemleket spor-
cularmn ahlaki vaziyetlerini ve
disiikliiklerini, tenkit igin bugiin
vazilmus zannetmemek miimkiin
degildir.
Bu satirlar buraya nakletmek-
ten maksadimiz
tenkit ve ya tahtie etmek de-

Bundan
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‘genclerimizi

15

“Metafizik

Fransizcadan terciime etmemis
ve lisenin son smifinda verdigi
derslerin notlarindan meydana
getirmistir. Bunun i¢in gosterdigi
sebep te sudur: Fransizlarm bu
cesit eserleri cok eski bir tertip
ve bundan. dolayr 1skolastik
mevzular gésteriyor. Binaenaleyh
boyle bir kitabm dogrudan dog-
ruya Fransizcadan terciime edil-
mis olmamast ¢ok miinasiptir.
Yalmz gu var ki Almanca ve
ya diger bir dilden boyle bir
eseri terciime etmek daha mina-
sip olmaz mdi? Iste bizi boyle
bir sorguya siiriikkleyen sey, bu
eserin bir terciime edilmis eserin

yerini biitiince tutamadigidir. Ciiin-

kit lise icin yazilmig bir kitapta en
umumi ve miissellemat sekline
gelen geyler bulunabilir; fakat
sahsi noktainazarlar icin yer
yoktur. Halbuky mtellifin biitin
gayreti bu tarafa dogrudur.
Kitaptaki felsefi noktamnazar

D

gildir. Yalmz yurdumuzon hu-
dutlar: i¢inde canlanmasim, par-
lamasmi yiirekten diledigimiz bu
faaliyetin salim bir yolda yiiri-
riimesini temin icin sporculari-

mz1 ve sporu ldare edenlerimizi
miiteyakkiz olmaga davet etmek-
tir:

« Babalarmmizin  zamaninda»
«Jimnastik zevk ve hayretle te-»

~«masaya deyer kiymetli atletler»

«yetistiriyordu. Fakat bugiiniin»

«Jimnastigi (spor diye okuyunuz) >

«Atletleri (spor kahramanlari»
«diye okuyunuz) o kadar degis-»
chirmistir ki bedeni milmarese-»
<lerin hakiki amatorleri onlara»
«stihfaf ve istihkar goziiyle ba-»
<kiyorlar. Tabiate iftira ediliyor..»
«Onu miidafaa etmek lazimdir.»
«Tabiatin diin yarattigi Arslan-»

— 315

*99

WGP R % RIS T W T I R N gYAT G I T VI N S e

Hayat

bizde daha hi¢ taninmams ve
hatta daha Fransizcaya terciime
edilmemigs  olan bir muasir
Alman filozofunun noktainazaridr.
sPhaenomenolojier edim tastyan
bu felsefe cereyam yemr bir
takim alisilmanng tabirler kullan-
digindan  gie  avlashr  bir
haldedir. Bu halin ikinet bir
elden gectikten kitaba
aksettigini  dilgfinecek  olursak
o zamna belki vaziyeil anlaya-
biliriz. Filhakika herkes felseli
gdriisinig temsil etmelkte hitrdir;

S0Nnra

fakat bir lise kitabimdaki unok-
tainazar  anlasithr  bir tarzda
olmah ve bundan mada bunu

okutacak hoecalarnm  bildigr ve
bilebilecegi bir sey olmalidir.
Halbuki Hilmi Ziya Beyin kitabt
buiki noktaya da taaruz ediyor

Felsefi istilaklar hususunda,
mitellif kendisini hic bir prensipe
baglamams.  Nitekim  simdiye
kadar takarriie ettiginl zannetti-

clar buginkiilerden daha kavo
«vetli daha cessur de@ildi. Ko-»

¢«pekler, atlar, hogalar, dejenere>
<olmadslar. Tabiat her mablitku»
cevvelce tespit ettigi  vechale»
<babalarimizin zamanmda oldu-»
«gu gibi yetisfiviyor.

«Atletlerin miimeyyizt olan»
«vasiflarr tabiat onlara gene»
«bahsetmistir. Bugim yoklugunu»
<hissettigimiz gey bu mitmeyyiz»
«evsaf degil, kuvvetli bir ahlakim»
<adare eftigi  iradedir. Atlet»
«varhgmmn hakiki kuvveti ahlak
«ve seciye kuvvetidir.»

«Atletler, artik kendilerini»
¢«maddi menfaatlara kosmaktan»
«menneden kanun ve mzamlar:»
«tamimyorlar. Zafer kolayca»
calmip satihiyor...»

Muallim ; VILDAN ASIR
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Hayat
gimiz  bir ¢ok istilahlart degis-
tirmekten cekinmemis. Mesela
<ademi tenafiiz»> tabirile ifade
ettigimiz esolidité» icin emetanet»
denmis ki, bu hi¢ bir ‘suretle
caiz degildir, ¢iinkii «metanet>,
yamlmiyorsam, daha ¢cok manevi
olmak tzere kullamhr. Eger
«golidité» icin tam bir karsihk
isteniyorsa, hi¢ olmazsa «sulbi-
yte» denebilirdi. Sonra: Kant'in
kategorilerinden biri olan «Alle-

heit>  kiilliyet ifade ederken
mecmu, diye terciime olunmus.
Bunlarin  hepsini  birer birer
yazmak yazimizi ¢ok uzatacagin-
dan birini daha zikretmekle
iktifa edecegim: «catégorique=
makulevi».

Hilmi Ziya Beyin kitabmda
her iki biiytik kismin sonunda,
bir de, «felsefi kiraat> namim
tasiyan, filozoflardan secilmis
parcalar vardir. Iler nakadar
bu parcalar iyi secilmis ise de
terctimelerinde baz noksanlar
eksik degildir. Mesela mitellifin

Hume’ dan terciime ettigi par-

canin ilk ctimlesi pek terciimeye
“benzememis. Nitekim Hilmi Ziya
Beyin bir Fransizca terciimeden
naklettigzi  bu ctimle sudur:
«akl begerin tizerinde cari oldugu
ve ya taharriyatimz tesci eden
biitiin mevzular — tabiatile —
iki cinse ayrlir: fikirlerin izafet-

?

leri ve vakia esysi.» Halbuki -

bunun terciimesi soyle olmal
idi:" begeri aklin ve ya taharrinin
bilumum mevzulari, tabiatile,
su 1ki nev'e taksim edilebilir:
fikirlerin nispeti ve vakialar [1].
Mamafi terciimenin ashindan

olmayan ' diger bir terciimeden
yapdigint da nazari itibara
almak lazimcir. Fakat her seye
ragmen, «vakia egyasi» gibi hi¢
bir mana ifede etmeyen bir ta-
biri,” bir felsefe miintesibinden

[1] All the objects”of human/ reason
or enquiry may naturally be dividet
into two kinds, to iwit, Relations of Ideas,
and Matters of Fact,

_icabi

lirim,

- kat gedacht wird,
‘bejahenden crwige,
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beklemezdik. Ingilizcede smatter
of fact» tabiri dogrudan dogruya
«vakia» demektir ve «Hume»un
eserimi terciime eden Fransiz,
her kimse, muhakkak béyle
terctime etmigtir, N

Bundan mada «Kant» tan
alinan  parcalarda da metne
uymayan cihetler var. Nitekim
bu terciimenin de ilk eciimlesini
nazarn Itibara alacagim. «Biitlin
hitkimlerde bir mevzula bir

mahmulun rabitas) diiginiilmiis-
tir. (Ben burada yalmz icabi
hiikkiimlerden bahsediyorum, bi-
lahara vapacagim gibi, bunu
selbl hitkiimlerde tatpik etmek
kolaydir.) Bu rabita iki- tarzda
miimkiindiir.» Halbuki ashndan
terciime bize sunu gosteriyor:[2]
bilamum hitkiimlerde mevzuun
mahmulle nisbeti diigiinildiigiine
nazaran bu nispet iki tarzda
miimkiindiir. Her nakadar yalmz
hitkiimleri nazar: itibara
altyorsam da bunlarm bilahara
selebi hiikiimlere tatbiki kolay-

dir. Bundan bir iki ciimle sonra
Kant'in «evsii» ve «izahi» dedigi
terkibi ve tahlili hiikimlere «su-
muli> ve «beyani» denmisse de,
bu hi¢ bir surefte caiz degildir.

Mukaddemesinde bir «felsefe
tarihi resmi gecidi» seklini mi-
nasip gérmiyen milellif, tathikata
gecince aym geyi yapiyor. Nite-
kim bilgi nazariyesi, Descartes,
Locke, Berkeley, Hume ve
Kantn felsefeleri hiilasa edilerek
gosterilmig. Diger kisumlar her
nakadar ayr ayri bahislere tak-

sim edilmis ise de gene felsefe

tarihi siras: tutulmustur. Mamafi
bu kadar kat'i sOylersem yamni-
ciinkii 125 incei sayfada
felsefe tarihi sirasi  tutulmamis
oldugu ackea gozikiiyor: «Sok-

[2] In allen Urteilen worinnen des
Verhiltnis“eines Subjekts zum Pradi-
(wenn ich nur die
denn auf, die
verneinenden ist nachher die Anwen-

dung leictehr,) st dieses Verhdltnis aif

zweierlei Art moglich,

tebi,
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rat’tan evvel bitin miinakasat
bu vahtet ve kesret meselesi
tizeri [ne idi]. Megara mektebi,
Kyrene mektebi, Diogenes mek-
Parmenid ve Xenophan
mektepleri hep bu miinakagattan
dogmugtur. Sokrat suur mesele-
sinde - bunlar telif etti, daha
dogrusu felsefenin  mihrakim
degistirdi.» Bu ciimlede soylen-
digi gibi, isimleri birer birer
sayilan, mekteplerin hepsinin,
Sokrat’tan evvel olmadigint zan-
nediyorum [*].  «Parmenid ve
Xenophan mektepleri 2»  denen
Bleahlardan mada digerlerinin
hepsi Sokrat’tan sonra oldugn
icin  «Sokrat suur meselesinde
bunlar telif> edemezdi. Nitekim
«Diogenes mektebi» ismini tas:-
yvan bir mektep olmadiktan

Sayi

‘mada yas1itibarile Sokrati tani-

masma bile imkan olmayan bir
kimsenin fikirlerini Sekrat nasil
telif edebilir?

Mamafi bu ortaya attigimiz
seylerin hepsine ragmen Hilmi
Ziya Beym kitabi takdire layik-
tir; zira her geyin baslangia
giictiir ve Goethe'nin dedigi gibi:

«Hg irrt Mensch solange er
strebt» - insan caligtigr miiddetce
yanilir - yani yamilmaga mahkam-
dur. Iste bunun icin Hilmi Ziya
Beyin zamanmmmzdaki felsefe
cereyanlarmm 6grenmek ve bun-
lan etrafa yaymak icin sarfettigi
gayreti ve cahsmasini, biitin
hatalara ragmen, hiisnii telakk
etmeliyiz, ¢iinkét bir ikinca ‘ese-
rinde tekamiil ' gorecegimizden
siphe etmiyorum.

Dr. ORHAN SADEDDIN

[¥] Bunun igin Mehmet Izzet, fel-
sefe Tarihi, S. 47 ve 92- 103 bakinz.




