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Hayat

Terbiye bahisleri

- Beseriyetin

yetistirdigi  en
biiyiik miitefekkirlerden biri olan -
Sokrat, faziletlerin ilim oldugunu
soylerdi. Ona gore fazilet ogre-
nilen bir seydi, ve ahlakiyet ile
ahlaki ilim biribirinden ayrimaz-

di.-Bunu paradoks addedenler
oldu. Sokrat'n fikrini tamamile
zihni olan bir hayir bilgisinin, o
bilgiye uygun olan amelleri de
temine kafi gelebilecegi seklinde
1zah ettiler. Feylesof bunu gor-
seydl, bizzat kendisi mezhebinin
aleyhtar olurdu. Onun diigtince-
si hakikatte bu degildi. Ciunkil

ona gore msamn hakim olmas1

- ki bir irade faziletidir - ahlaki

ilmin birinci garti idi.

Euthydéme derdi ki(-- Nefsine

hakim olmamak insam birinci
- hayir olan bu ilmi
mak vasitalarmdan  mahrum
etmez mi?). Sokrat'm burada
ilimden maksadi, insani ilim,
ahlaki ilimdi. Ve insan. ta-
biatinde akl ile iradenin biribi-

11118 pek yakm oldhgunu nazari

slyle yaptlklalmdan o kadar

1stifade edemiyorlardi.

[zmire gonder-
digi«yin» miktar ve ecnebilerin
yliin  miibayaatt da miihimdi.
Bazi senelerde Fransizlarin satin
aldiklarr yiin bedeli besyiizbin
liraya balig oluyordu; fakat ba-
~ zen de ancak bu muktarm msfi
kadar mitbayaat oluyordu .(1700)

Anadolumu'y

senesinde Fransizlar Izmirden

(2,047,000) liralik, 1714 senesin-

kazan-

Boutroux'ya gore

Ve

dikkate alarak, cidden samimi
ve hiirrolan bir iradenin, hem
zekayl hakikatin teharrisine sev-
kedecegini, hem de - harekatin
bu suretle tenevviir eden akhn
emirlerine tevfik edecegini kabul
ediyordu.

Sokrat'n bu goriis tarz ta-
mamile dogruydu. Ahlakta zihni-
yecilik ile iradiyecilik birihirinden
sarfi mnazar etmek istedikleri
zaman, her ikisi de -sahte olur.
Ne miicerret fazilet fikri fazileti
yaratir, ne de iradenin basit
wnkisafi amelin ahlaki olmasim
temin eder.

Ahlakiyet : ceht, hiisniiniyet,

nefse hakimiyet, mefkiire muhab-

betidir; miikafat disiinmemektir.
Ve bunlar 6grenilen seyler degil-
dir. Fakat ahlakiyet ayni zaman-
da icinde yasamlan cemiyetin
sartlarma mtbaktir, kanun hik-
miine girmis olan an’anelere
hiirmettir, ferde ait amellerin
miigterek bir esere karismasidir;
bunlarsa ogremlen seylerdlr En
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de ise (4, 360 000) liralik miiba-
yaatta bulunmus;;lardl, mamadi

bu son miktarn, azami ve istis-
nai mahiyette oldugunu ayrica
kayt edelim. |

[zmirin on yedinci asirda ki
iktisadi  ehemmiyeti hakkinda
garp menbalarinim  verdigi bu
malimat, bilhassa rakkamlarn
resmi vesikalara miistenit olmasi
dolayisiyle, pek ziyede‘ dikkate
sayandir. Bu maltmat diger
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‘rimiz lizerinde kat’i  bir
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Ahlak Tedrisati

menfur caniler bile hareketlerine
muharrik olarak, bir ferde ve ya
cemiyete kars1 yapilan cinayeti
cezalandirmak, adetleri yerine
getirmek gibi seyleri ileri siirer-
ler. Bunlar tamamile ileai olan
amelleri dogru gostermek i¢in
sonradan uydurulmug bir takim
safsatalardir. Bu safsatalar ha-
kikatte yalniz eserler degil,
sebeplerdir de. Insan ilcalarile
kiyaslari telif ederek kendisini
aldatir. Onu idare eden de bu
aldanmaladir. Kiyaslarimzin ye-

- gane cevheri ihtiraslarmizla
grizelzerimiz degildir; basit man-
tikin,  mefhumlar  arasmdaki

suri itilaflarn, bir fikir sistemine
ait miicerret neticelerin kararla-
tesiri
olmasi buna delildir: Beseriyetin

hiisniiniyetle dustigii ebedi hata
sekil ile esas arasmda yaptig

iltibas, ve mantiktan hakikate

varan istikrardir. Siiphe yok ki
zekd her dakika kalbi aldatir,

fakat kalbin de zekay: aldatma
st daha az vaki olan bir sey

T

bir cepheden tfamammlak icin,

on vyedineci asnn biiyiik Tirk
seyyali «Evliyacelebi» nin Izmir
hakkinda verdigi kiymeth mala-
mati gene bu sahifelerde nesre-
decegiz. <Evliyacelebi» nin Izmir
hakkinda ki kiymetli izahattan
simdiye kadar maalesef ne
memleketimizde ne de Avrupada
hi¢ istifade edilmedigini de ay-
rier tasrih etmeliyiz.

Pr.Dy. Kopriliizade

 MEHMET FUAT
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Say1 : 118
degildir. Pascal, «eyi diigiinme-
ge aligalim... ahlak prensibi bu-
duorl.. diyordu. -

~ Demek oldu ki asil ahlak, ah-
lak tedrisatindan ayrilamaz. Insan-

vazifesinin ne oldugunu bilmi-
yorsa onu vapamaz ve miispet

miigahhas, hakiki vazifesini de
ancak tedrisat vasitasile 6grene-
bilir. Diger taraftan ahlak tedri-
t1, Sokrat'n dedigi gibi hizzat
ahldka baghdir. Bu tedrisat an-
cak ahlaki temayiillerle miite-
harrik, zekayi, eyiligi -~ hedef

yapmaga muktedir miifekkireler
tarafindan, hayat ve ruh olan .

seniyetle verilir, ve miessir bir
surette alinir.

%

Dogru bir ahlak tedrisatimn
sartlar1 bunlar olduguna gore
bu tedrisat nerde ve nasil ve-
rilmelidir? Bu hususta resmi
mekteple, aile muhitini ve husu-
si mektebi ayirmak icabeder.

Resmi mektebin nazari dik-
kate alihmasi lazim gelen 1iki
miimeyyizesi vardir: - evvela, bu
mektebin arkasmda hiikiimetin
kudreti ve niifuzu meveuttur;
- ikineisi, hitkimetin, yani miis-
terek menfaatlarin miimessilleri-
nin, namina hareket ettigi icin
verdigi tedrisat ana hatlari iti-
barile bir doktrin birligini ve
yeknesakhig1 tazammiin eder.

Ahlak tedrisati hususunda bu
miimeyyizlerin bir takim netice-
leri vardir. Resmi mektep ahlak

 tedrisatina valmz yardim etmek-

le kalmiyacak, belki bu tedrisa-
tin inhisarmi elinde bulundura-
caktir. Evelce nasil ruhaniler
miisterek vicdanmn timsali iseler,
simdi hiikimet o vaziyettedir.
Ve cemaatin biitiin azasmin ge-
rek zekasm gerekse viecdanim
teskil vazifesi ona diser.
Mantikan mahirane goriinen

~ bu disiintis tarz, beseriyetin

- kendi tabiat ve liyakati hakkinda

 gitgide edindigi fikre pek intibak
~ etmez. Ahlak tedrisatt insam

biitiin sumulile ihtiva edecek, bu
roliinii ifa icin de hitkiimet kuv-
vetini kullanacaktir. Fakat Allah-
la ve Allah muhabbetile dogru-
dan  dogruya ruhi
viicuda getirmek i¢in  kilisenin
vesatetini tamimak istemiyen in-
san, kendi viedan ve gahsiyetin-
den feragat ederek devlet eli
altinda kalmag1 kabul eder mi?
Fertler nasil devlete bagl iseler
devlet te o suretle fertlere bag-
lidir. Ancak layuhti ve her seye
muktedir bir hikktamet viedan
hiirriyetini sifira indirmek iddia-
sinda bulunabilir. Fakat bu su-
retle  yetistirecegi  iradelerin
ahlaki bir kiymeti olacak midir?

Bundan baska bir nazariye
de ahlaka miitaalik fikir tehaliif-
lerinin bizzat ahlaka ve ahlak
kaidelerine muzaf olmadigi, fakat
sadece bu kaidelerin metafizik
ve ya dini mevzularma ait bu-
lundugu merkezindedir. Bu dok-
trine taraftar olanlar, herkesin
kabul ettigi kaideleri, hiktmetin
mekteplerde, hukukunu tecaviiz
etmekten korkmaksizin
edebilecegi fikrindedirler. Ancak
bunlarn izalina ait farazmye ve
mevzular: kabul hususunda her-
kesi hiir birakacaktir: Viedan
hiirriyetine verilen hisse de budur.

Hakikatte bu hisse pek zaif-

- tir. Zira doktrinin deruni tema-

yultt ahlak kaidelerimin vahi b

~ takum istinatlara muhtac olma-

di1g1 sadedindedir. Onlara gore
bu kaideler kati bir yakine
miistenit bulunmakta ve beseri-
yvetin biitiin hayatmin sartlarni
ahlaki hayatmm sartlarim ihtiva
etmektedir.

‘Fihyatta bu 1kinel
de ergec birincisine intibak et-
mek zaruretindedir. Fakat birinci
doktrin de sun’idir.

Ahlaki kaideler, dini ve me-
tafizik mevzular kendi aralarin-
da bir binamn esasina ve harici
iskelesine benzetilemez.
mevzua, faraziye tesmiye edilen
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temasim -

tedris

doktrin

Burada

seyler, ahlaki mefhumlarm ru-
hudur, manalarmm  anahtardir,
mevcudiyet ve miiessiriyetlerinin
mebdeidir, medeniyet sekillerinin
tenevvuu ve tecriitbenin tekziple-
r1 arasinda inkisaflarmm maya-
sidir.  Inanan ve inanmayan
msanlarin  tavru hareketlerinin
biribirinin ayni olacagim ve fer-
din  mahiyeten miistakil olan
mutlak bir viicuda mahiyetini ver-
digi iddia da miimkiin olamaz:
bu esas itibarile metafiziktir.

Fakat herkes tarafindan ka-
bul edilip edilmedigi endisesile
hareket ederek hitkiimetin ahlak
tedrisatini, hir kac adi ve mana-
s1iz. hakikate ircaida icap etmez.
Julle Ferryinin pek dogru ola-
rak dedigi gibi, umumiyetle in-
saniyette ve bilhassa muayyen
bir millette, miigterek vicdana
uygun olan an’anevi bir takim
ahlaki fikirler vardir ki bunlar
hi¢ miinakasa edilmez. Bu ahlak
alfabesi mekteplerde gosterile-
cektir.

Bu alfabe hakikatte ne ken-
dine ve ne de bize kafi gelme-
digi  icin resmi mekteplerde
ahlak tedrisati vicdan hiirriyetini
sadece milsamaha ile telakki et-
mekle  kalmiyacak boyle bir
hiirriyete htirmet edecektir. Ve
edecegl bitaraflik, kapali, kiskang
ve menfi olmiyacak; acik, sami-
mi ve miispet olacaktir.

Umumi ve resmi ahlak ted-
risatl, ferdi degil, kiilli esaslara
baglanacak, fakat ferdi olanlar:
da bogmaktan ictinap edecektir.
Ctnkii bunlardan birmeisi olma-
yinca, ikincisi de manasiz kalr.

- Hususi mekteple ailenin va-
ziyeti bir bakima gére bunun

- makisudur. Burada hakim olan |

siiphesiz bizzat talim”degil terbi-
vedir; ve terbiye esas hasiseleri
itibarile ameli, hususi, sahsi ve

ferdidir. Bazilarimin ahlaki mev-

zular dedigi: his, an’ane, dini
itikat, metafizik  fikirler, - sahsi
miinasebetlere miistenit olan bu



Hayat

Fikir hayatimiz
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ictimaiyat, bize, Avrupa dil-
lerinde (spiritualisme ) denen
bir nevi felsefe seklinde girdi:
bu cihetten, Ziya Go&kalp, felsefe
tarihinde muhtelié nevilere ay-
rilan “spiriualiste, bir goéris
tarzini kurmustur. «Spirtualisme»
kelimesini, Tlirkceye maneviyet-
cilik diye gecirmek miimkiundir.
(Bu tabiri |
Nimet bey bulmustur) Menevi-
yatcilik, her hangi bir s
hadisati, ve yahut biitiin kainat,
maddinin aksi, yani manevi bir
unsurla izah etmektir: bu mana-

da madde,

mantik milderrisi

mananin, (manevi)

nin ancak bir tezahiir sekli

olur. ,

Bu goriis tarzi, sirf felsefede,
dedigimiz gibi, bir cok sekillerde
godzikiir; ancak bu farklar, esas
degildir: yalmz daha c¢ok, filizo-
fun orijinalligine yardum eden
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cemiyetlerde her dakika tatbik
halindedir; ve yalmz bir takim
bilgiler degil bilhassa muharrik-
ler amel itiyatlar ve kudretleri
tevlit etmek vaziyetindedirler.
Burada ahlak i¢in i¢tinap edile-
cek sey, cemiyetin, hikametin,
umumi viedanm, miisterek men-

faatin, herkese samil haklarnmm
unutulmasidir. Resmi  mektepte

fertlerin kudret menbar olan
itikatlara, ulvi cinnetlerin kabili-
yet ve heyecanma hiirmett ta-
zammiin eden prensip, aile ve
hususi mektep mevzuubahs olun-
ca bilakis, dar ve kapah bir
hisara kapanir gibi kendi an’ane
ve imanlarma kapanmamayi,

sembollerdens ibarettir. Aynile

matérialiste — maddeci felsefeler-
de de boyle tali
dir ve onlarda da, her nevi, bir
hususiyet olmakla beraber, ni-

taksimler var-

havyet tali bir ehemmiyeti haiz-

dir.
Felsefedeki
cok

madde ve mana
k ve bu
giin de nihayet bulmus degildir,
RBu hal, kavgamn, hi¢ olmazsa
essasslz

avgasy, eskidir;

olmadigim  gdsterir.
Bunun en yeni ve giizel delilini
ictimaiyvat mekteplerinde gori-
yoruz: vani kavga, ictimaiyatta
da meydana ¢kt PMispet bir
ilim -olmaga c¢alisan bu bilgl
subesi, felsefenin en esaslt mi-
cadele mevzularindan bir tane-
sinin, yani madde gibi mitena-
kiz gézﬂkﬁ:n iki
carpismasindan
kurtaramamaistir.

mebdein
kendini heniiz

kuvvetlerini, en yiksek din rubu-
na uygun bir suretfe, azasimn

mensup oldugn cemaate, biitiin

insaniyet ailesine vakfetmedi
emreder. Bu Lkuvvetlert insan

bittin  varliklara @&mﬂ' olan
kanunla sahsi bir sekilde birles-
mek suretile elde eder. Insanlar
ittihadin

tarzda distinilebilinir :

arasinda ternimt 1ki

Ya mevcudiyetin killi ve

‘mimhasiran zihni olan anasirinn

mutlak bir kiymeti oldugu ve
cemiyeti beseriyetin ideal sek-
linin diisiince ve amel birligi ve
ayniyetinde bulundugu fikrine
baglanilir.

Yahut ta biitiin dogruluklarin
— 266 —
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‘Madde ve mana miicadelesi-
sekli, suduar:
acaba cemivet, maddi bir varhik

nin ictimriyattaki

midir; voksa manevi bir varhik
mudir? Yahut ictimai hadiseler,
hir maneviligin tezahtir tarzlar
midir, yoksa maddi bir kudre-
tin eseri midir?. Cemiyette mad-
devi mi esas, manayl mt ©$as
lazimdir? Meseleyl bu

kadar actk kelimelerle sdyleyin-

almak

ce, ortada hila boyle bir mese-

lenin var clabilmesine sasaniar
cok olur. Fakat onlar vaniirlar:
Ciinkl zahiren cok basit gozii-
kken - hem halli
glictur; hem de bundarnn tesirin-

bu suallerin

den kurtulmak, yahut bu sual-
jeri, bilerek bilmiyerek, sormaga
muvatfak olmak kabil degildir.
Dahast var: bu  suallere su ve
ya bu cevabr vermek, pek mi-

him neticeler ortava cikariyor.
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bir fertte ve va begeri bir tesek-
kilde bulunamiyacagi, insaniari
ve ya insan gruplarm, keadi
fikirlerinin kiymetlerinden ne ka-
dar emin olurlarsa olsunlar, bas-
kalarmn  fikivlerini de  faniyip
bilmekie bir cok seyler kazana-
ve bu

caklar, suretle  yabuz

o

hemeins  olduklan i¢in  degtl,

birbirlerine benzemedikiert ve

yekdigerini miitekabilen taniam-

Jadiklart icin  birlesebilecekleri

kabul edilir, o

Bu iki tarz hayat idrakinden
hangisi daha insani ve daha
giizeldir?

KADRI




