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E. — Noms des poésies dites alafrangha (5 la ffénqué):ﬁ

92. Sonat .(sonnet). — 93. Opéra. — %4. Opéra-—cdmi—
que. — 95. Opérette. — 96, Vaudville. — 97. Triot. —
98. Kanto. — 99. Quinto. . |

- On a introduit presque toutes les formes de la poésie francaise,
toujours les variétés libres ; mais on n’a pas adopté leurs noms,
sauf quelques-uns, comme «sonnet », etc....

Paris, Prof. Dr. RIZA NOUR.

Communication faite
au Congrés International des Orientalistes ¢ Leiden, 1931.

LA METRIQUE TURQUE BASEE SUR LA QUANTITE.
| (&2# arouz)

Jusqu’a ce jour, la poésie turque n’avait pas encore été étudiée
d’une maniére scientifique ni en Turquie, ni en Europe. Je vais
vous en soumettre les principes de P’arouz, tel qu’ils résultent
de mes recherches.

On croyait généralement que la métrique turque basée sur la
quantité était la méme que celle des Persans. Cette opinion existe
méme chez les Turcs. Les Persans, il est vrai, ont emprunté aux
Arabes leur arouz 2 laquelle ils ont apporté certains modifications
en l’adoptant au génie de leur langue. Les Turcs n’ont pas em-
prunté Parouz des Persans ; mais celles des Arabes et des Persans.

Pour fixer ’arouz des Turcs, son origine et son évolution, il

fallait donc ctudier d’abord les arouz arabe et persane ; ensuite
les ouvrages consacrés a I’arouz turque, dont voici les plus remar-
quables : - : |
1. — alasdl Sime yls 28 b ‘Mizan-oul-evzan,’ par Ali Chir

r AA

Néval.
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2. — »a% . oli,\ Moukhtagar, par Baber chah ; manuscrit
“unique, conservé i la Bibliothéque Nationale de Paris sous le titre
d’Arouz-i-turki, cote 1308 du Supplément turc.

3. — Geap dley 138 L G2 gl plus o ke Haza Rigaié-i-arouz,
par Ali ben Hougameddin-el-Ayichi, composé en 955 h. (1548),
- manuscrit, cote 305 supp. turc. B1b11otheque Nationale. Pams 11
contient 33 mesures. | |

4. — gaals 2" g34s ‘Gusls Tohfé-i-Chahidi, par Chahidi-i-
Mevlévi, composé en 877 h. (1472- -1473), manuscrit, 210 de l’an-
cien fond turc, Bibl. N. P.; il contient 37 mesures.

5. — Manuscrit sans titre et sans nom d’auteur, cote 350 anc.
f.t. Bibl. N. P. ; il contient 24 mesures.

6. — Supplément au dictionnaire de Halimi .-\~ =& |
manuscrit 200 de I’anc. f. t. Bibl. N. P.

7 — Manuscrit sans titre et sans nom d’auteur cote 450 du
Sup. t. Bibl. N. P. ; il décrit 28 mesures

8. — Byl jos ol Jupd . oz ux Teshil-ul-Arouz vel kavafi, par
Ahmed Hamdi. Publié sous le régne d’Abdul-Aziz 3 Stamboul.

9. — &S pavr sl da Arouz-i-Turki, par Djémal-ed-din,
Méme date et lieu.

10, — Lsd dlee | L2k glants Meébani-yul-Inché, par Suleyman
pacha, méme date et méme lieu.

Il.—eo¥ paig | cns; J ke Médjami-ul-Edeb, par Manastirli
Rifat. Publi¢ sous le regne d’Abdul-Hamid II 3 Stamboul

12. — Les mesures des q_uatrams (roubai). Supplement au
manuscrit de Divan-i-Haléti, cote 582 du Sup. t. Bibl, N. P.

13, — Les mesures des quatrains, pai' Mouallim Nadji.

Ces auteurs mentionnent, chacun, plus de cent mesures ou
méme plusieurs centaines, sauf les quatre qui ont évalué le nombre
des mesures de ’arouz turque & un nombre compris entre 24 et 33,
Cela a retenu mon attention. Au contraire, les metrlques arabe et
persane comprennent des centaines de mesures.
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J’ai vu qu’il était impossible d’arriver 3 un résultat certain en
se basant sur les ouvrages consacrés a la métrique turque que je
considére comme purement théorique. J’ai eu Iidée d’analyser,
pour les préciser, les mesures de la poésie turque qui doit elle-méme
faire connaitre les mesures existant réellement.

Jestime que 1’étude de la poésie turque consacrée seulement
aux Turcs de Turquie conduit a des résultats erronés. Elle appar-
tient a tous les turcs par des traits communs et un enchainement
solide, et forme un tout indivisible. Or, je I’ai étudie chez les
Ouighours, les turcs d’Altai, les Euzbeks, les Turkoménes, les Kir-
ghizes,les Kara-kirghizes, les Tatars,les Turcs de Crimée, les turcs
azéris, les Turcs de Perse, les Seldjoukides et les Ottomans, les
Turcs d’Egypte, de Tunis et d’Alger ; chez les Turcs chamanes,
- bouddhistes, musulmans (Sunnites, Chiites), chrétiens (kouman,
Ghaghaouz de Bessarabie, de Roumanie, de Bulgarie et d’Andri-
nople), israélites (Karaim) ; et dans les anciens documents comme
les inscriptions de I’Orkhon, 'oughouz-namé, le Koudatkou
bilik, le Divan-i-loughatut-turk et dans les divers ouvrages
composes jusqu’a ce jour. | |

Cette étude a démontré que la poes1e turque forme 4 grandes |
catégories : | |

1. — Les anonymes (turku, varcighi, turkmani; kaia-bachi,
bozlak, méni, aghit, savou «ancien- saghou », bakhtivar, etc....).

2. — La poésie de saz (celle des poétes de saz, Achiks).

3..— La poésie de tekke (les poetes mystiques).

4, — l.a poésie classique.

Les trois premic¢res comprennent les poésies populazres ;
la quatrieme, celle des lettrés. Celles des mystiques appartlennent.'f
en partie a cette derniére catégorie.

J’ai analysé les poésies de ces quatre catégories et determme
leurs mesures. Voici le nombre des poésies et des poétes que j’ai

érudié :

Catégories Poétes Poésies Vers
Anonymes | 3297 78593
AChlkS -, 64 1616 30218
Mystiques 29 1499 49165
Classiques 118 27274 780215

Au total : 211 poctes, 33686 poésies comprenant 938191 mlsra
(vers). | |
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Au cours de ce travail, j’ai étudié une dizaine de Tezkiret-
uch-choua’ra (Mémorial des poétes) tchaghatais et ottomans, et
relevé les noms des poétes qui s’y trouvent. J’avais noté aussi les
noms des podtes que j’avais rencontrés dans d’autres documents.
On sait que les poétes turcs ont I’habitude de se donner eux-mémes
un makhlés (nom poétique) et qu’il y a parfois plusieurs poétes
de méme nom. Je rappelerai que Hammer cite huit poétes se trou-
vant dans ce cas. En précisant les noms des poétes et en évitant la
répétition dans la mesure du possible, je suis arrivé & fixer 4 1799
le nombre des poctes turcs appartenant aux trois catégories. Ce
chiffre est digne d’attention. Je ne connais pas le nombre des poétes
des autres nations pour faire une comparaison. |

*.* %

On peut dire que la métrique basée sur la quantité n’existe pas
chez les poctes anonymes,et fort peu chez les achiks,plus nombreux
que les précédents chez les mystiques. Dans ces trois catégories,
‘la mesure est syllabique conformément & I’esprit national. La me-
sure des classiques est enti¢rement basée sur la quantité. La mesure
syllabique (Parmak hésabi, énumération sur les doigts) est une
rareté chez eux. Cette situation m’a amené a prendre les classiques
pour base de I’étude de la métrique basée sur la quantité ; en d’au-
tres termes, les résultats que je vous soumettrai de mon étude de
la métrique turque basée sur la quantité est celui des 118 poétes
classiques ayant composé 780215 vers.

*
B

Radloff, Korsch, plus tard M. Kowalski et plusieurs auteurs
russes, suivant les premiers, ont prétendu que la mesure nationale
turque €tait bas€e sur I’accent tonique et ils ont inventé des signes
pour la figurer. Radloff la trouve dans la poésie populaire des Turcs
du Nord-Est. Korsch la constate aussi dans Ahmed Yécévi, thése
tout-a-fait facile a réfuter, et j’ai vu avec 'étonnement? des auteurs
‘russes contemporains la reconnaitre méme dans la poésie azérie
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(sic). La description de Korsch est incompréhensible. Il me semble
que ces auteurs, inspirés de la métrique russe, ’ont cru sous cette
infiuence. En vérité, la metrique turque n’est pas basée sur 1’accen-
tuation ; surtout, je sais bien que les poétes turcs de Turquie et
azéris ne Pont jamais connue. Je ne saurais dire si la métrique des
Turcs du Nord-Est, restés hors de I’Islam, dépend de 1’accentua-
tion ; les poésies de 1’Orkhon, si elles sont vraiment des poésies,
et celle de Poughouz-namé sont stirement syllabiques. Je suis
convaincu que la métrique originelle de tous les Turcs est sylla-
bique, les mesures basées sur la quantité ont été introduites aprés
Pislamisation des Turcs. Or, les Turcs ont deux variétés de métri-
que. |
'** *

Mon étude sur la métrique turque basée sur la quantité dé-
montre que ces 118 poctes Seldjoukides, Tchaghatais Azéris et Ot-
tomans, depuis sept siccles environ, n’ont connu que 96 mesures.
Si on laisse de cOté les poésies que I’on ne peut scander d’une ma-
‘niere certaine, on trouvera les 96 mesures appliquées a 21403 piéces
de poésie. Les 65 mesures sont rarement usitées : de une 3 vingt-
cinq fois, ce qui est maximum. Ces chiffres sont négligeables vis- -
a-vis du chiffre de 21403. On comprend que ces 65 mesures ne se
soient pas géneralisées, c’est-a-dire, n’aient pas pu entrer dans la
‘métrique turque. On peut les considérer comme des essais de ver-
sification. Je les ehmme ; 1s restent 31 mesures vraiment usitées

€n turc.

-~ J’ai établi le pourcentage des nombres d’application des mesures
au moyen d’un graphique. Les 65 mesures representent 0,6 % o

et les autres (31) 99,4 9.
La plus usitée des 31 mesures est: olel el Hoel gyeh

A

—u——U|—~'u—~u!'—*~u~—ui——-ouf

qui représente 29 9, ; la moins usitée ne donne que 0,1 9.
Déduisant aussi les mesures 0,’1 %, qui sont au nombre de ne of,
il en restera 22 qui composent vraiment la métrique turque basée
sur la quantité. S -

- Le pocte, qui a employe les mesures les plus nombreuses, est_ ._
Ali Chir Névai (43). D’ autres qu1 en ont employé de 13 a 25 ou__-
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1 a7; mais la plupart des podtes en ont __employé;f%;’*;dé 8al2, qui
sont d’usage courant pour la presque totalité des versificateurs.
Celles dont Névii se sert trés fréquemment sont tout au plus une
douzaine, et on les retrouve fréquemment dans les ceuvres des
poctes tchaghatai, azéri et turcs de ‘Turquie.

- Je donnerai ’énumération des 22 mesures d’aprés les régles
et avec les expressions des auteurs arabes :
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- Or, dans Ia metnque turque basée sur la quantité, il ya 4

dairé (cercles), 8 bahr (métres) et 22 vezn (mesures),

&
* %k

Jai etud1e les éfail vé téfail (pieds) dans ces 22 mesures;

j’en ai trouve 16 1a cing sy]labes, 8 a quatre, 4 a trois, 2 3 deux
et 1 2 une seule syllabe | |

Il y a 1 mesure a 16 syllabes, 1 a 15‘ 2al5et 14 (Variables),
234 14 1 a 12 4 a 11 2 311 et 10 (variables),3a 10, 348, 2a7, _2:.}-:_:_;:_

_;_1 26,

Il est curleux de constater que les nombres des syllabes des
-mesures sy]lab1ques orlgmaux turcs. correspondent 3 ceux des syl-
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labes des mesures basées sur la quantité de notre liste ; ni P'une
ni Pautre n’ont les mesures de 9 et de 13 syllabes, ni de plus de
16, seules les mesures syllabiques descendent jusqu’a cing, et ce
dernier cas est extrémement rare.

** *

On comprend sans peine que la classification et la terminolo-
gie arabe s’adaptent trés mal au turc, et entrainent une foule de
complications. Ainsi, les pieds simples des arabes comme mous,
tef, 1a, toun, etc., appel€s assakin chez eux, sont des longues
par leur valeur prosodique. Il n’est pas logique assurément de
donner tant de formes a une longue. Il en est de méme cas pour
les bréves. Partant de ce point important, je raménerai toutes ces
formes a deux catégories : longues et bréves, dans ’arouz turque,
Cela si_mplif ie considérablement I’étude de la métrique basée sur
la quantité. J’ai constaté¢ que quelques anciens auteurs turcs
avaient adopté cette classification et inventé les signes O pour les
longues et 1 pour les bréves et fixant les mesures. Il est regret-
table que leur judicieuse invention ne se soit pas généralisée.

La raison exige une réforme dans la métrique turque basée
sur la quantité, dont les lois seraient formulées suivant les princi-
pes et dans les termes du grec et du latin. J’en ai fait I’essai, me
servant des signes adoptés pour les longues — et pour les bréves o
turcs en Europe ; ensuite j’al comparé les pieds turcs avec ceux
du grec et du latin, parmi lesquels j’ai retrouvé 7 pieds turcs ;
en voila la liste : |

Dactyle © & — olaé

Spondée — — of ¢

Trochéde o — Jsaé

Cheriate -— o o — plalas
Grand ionien © o — — 5idas
Crétique — « — gleb

Bacchius — — < dgain



— 74 —

B
¥ ¥

Mes études sur la poésie turque m’on permis de composet
un ouvrage intitulé « Histoire de I’évolution et étude analyti- :
que de la poésie turque ». J’ai extrait des regles de ce travail,
je les ai combindes, par voie de synthése, composant de la sorte
un autre ouvrage intitulé « Traité de la versification turque »,
Cette science, n’étant pas encore formée, était exposée dans des
ouvrages portant le titre d’arouz vé kaf ié¢ (métrique et rime),
qui étaient vagues et insuffisants et expliqués par la méthode arabe,

Voila, Messieurs, ce que j’avais & vous soumettre : un résumé
succinct du chapitre consacré & 'arouz de ce traité,

Prof. Dr. RIZA NOUR.

| Communication faite |
" au XVme Congrés International d’Anthropologie a Paris, 1931 @

LA METRIQUE DE LA POESIE POPULAIRE TURQUE.

 Les études sur ce sujet manquent ; sauf celles de Radloff et
de M. Kowalski, exposés sommaires d’une métrique basée sur
I’accentuation (accent tonique, -voyelles atones et demi-accent).
Kowalski confond aussi ’accentuation avec le nombre des syllabes'_.
L’étude du premier de ces auteurs estconnsacrée ala poésie des Turcs
de Sibérie, celle du second s’étend & celles des Turcs de 1’Altai
(Radloff), de Kazan (Balint), de Tourfan (Von. le Coq) et de Tur-
quie (réunies par Kunos). J’estime que les poésies €tudiées par eux
ne.sont pas suffisamment nombreuses pour qu’il soit possible d’en -
déduire des régles. Izzet Ulvi a traité aussi le sujet dans un court
opuscule, en turc, qui ne repose sur rien. |

*
E I

Mes études m’onf amené a dire que la mesure primitive turque
est syllabique comme la francaise, et non basée sur 1’accentuation,
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