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ETIENNE GILSON'A GORE
ORTA ZAMAN FELSEFESI [1]

Fransiz felsefe tarihcileri arasinda hig kimse Etienne Gilson
kadar orta zamanin felsefe tarihi hakkinda séz sGylemeye sali-
hivetli degildir. Bi1 salihiyetten yainiz IslAm ve Bizans felsefelerini
istisna et mek 1Azimdir. IslAim felsefesinin yeni usuller dairesinde ne
dereceye kadar tedvin edildigine dair mutahassislarin kaleminden
bumecmua - siitunlarinda akisler gérmek isteriz. Bizans felsefesi
ise heniiz umumi felsefe tarihine girebilecek kadar islenmemistir.
Binaenaleyh Gilson'un bize tamittigi orta zaman felsefesi, Scot
Erigéne’den G. D’Occam’a kadar temadi eden Garp orta zaman
felsefesidir. Gilson'a gore bu felsefe heniiz tam manasile tetkik
edilmis degildir. Daha pek cok kesiflere miisait oldugu gibi bu
~ hususta korkusuz bir bilangonun yapilabilmesi daha pek gok
mesaiye miitevekkiftir. '

Miiellifin 313 sahifelik bir el kitabi ile yapmak istedigi sey -
bahsettigi orta zaman felsefesi hakkinda simdiyekadar elde edilmis
mesaiyi acik bir sema ile gostermek ve uzun zamanlardanberi -

bedihi hakikatlar gibi mulihaza edilmis bazi hatalar1 ortadan
kaldirmaktir. Gilson’a gére bu hatalar orta zaman felsefesinin

tamamen kisir sayilmasi, Aristot, Platon ve Neo-Platonistieri hic |

asmamis bulunmasi, ilim zihniyetinden uzak olmasi, Dir kelime
ile karanlikciligy tevlit ve idame etmesidir. :

Gilson'a gore orta zaman felsefesine etrafli ve ciddi bir su_—_"' |
-rette_- vak1f olmak bu- iddialary cliriitiir. Yeni zamanin - taslagr.

it Hlenne Gilson. — La Philosophie au mwen agen-.(}_onection_] -
Payot. Paris. 1925, 8. 313. f. 12 fr. : : SRRAMECTE
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daha Xl {incit asirdan itibaren baslamis ve XIV fincil asirdanberi
modern felsefe ve 1im zihniyetleri kendini gostermistir, Des-
cartes, (alilea, Copernic'lerin ilk milbessirleri bu asirda yetis-

mislerdir. Orta zaman felsefesi ne Yunan felsefesinin maymunca

bir taklidi ne de zebunudur. O bu felsefeyi o zaman. igin normal ':
olan Hiristivanlik akidelerine gdre temsil ettikten sonra bu tem-

silin icine katlanip kendi iizerine kapanmamis, bilakis moderne
tefekkiire dodru yiiriiyebilecek bir kudret ve cesaret gOstermekien
geri kalmamstir. Kitabin 11X, XI inci fasillar1 ‘bu iddialari teyit
edecek mahiyettedir.

Bu orta zaman felsefesi IX uncu asirdan XIIuncu asra kadar
akil ile iman arasindaki miinasebetler meselesine munhasirdir,
Orta zaman felsefesinin iman ile ugragmasi anormal bir hal de-
gildir. Clinki vahye mistenit olduguna inanilmis olan Akideler
orta zamanda zamammzin ilmi mutalart gibi bir seydi. O za-
manda yagayan her hangi bir fil osofun bu mutalar: ihmal etmesi

mubhitinden tamamen tecerr(if etmesi demek olurdu ki béyle bir

filosof hic bir zamanda g6riillmemigtir. Orta zaman boyle bir -
saman ki bu devirde biitiin seniyet (la réalité) dogrudan dogruya
dini olarak his ve tefekkiir edilmistir. Keyfivet bu mabiyette

olduktan sonra felsefenin buna likayt kalmasi elbelte mimkin

olamazdi, Bununla beraber orfa zaman tefekkiiriiniin yalnz kendi g
fizerine milteveccih oldugu sdylenemez. Asri ilmin bilgilerimiii
bir birlik ve umumilide gétirmek istemesi ve bunu kendine bir -
mefkfire yapmasi katoliklik sisteminin asirlarca killli  bir dini
hakikatr istihdaf etmek istemesininn bir devarmmidir denebilir.
Platon’un Slmez tesiri de bu mefkiireyi temsil etmesinde degil-
‘midir? '

Her mutahassis gibi Gilson'da kendi mevzuunun kiymet ve
ehemmiyetini yiikseltmistir. Zaten ihtisasin vazifesi sathi ve kaba
hakikatlar yerine ince farklar koymak ve bizi olmus ve olan =
_ seylere daha yakindan temas ettirmek degilmi dir? [ste Gilson'da -
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bunu yapmistir. Miellife gdre orta zaman uyku, karanhik ve
nata asirlari degildir; bdyle olsaydi ondan parlak bir «Renais-
saiice» dogamazdi. Yeni ltalyan yeni Ingitiz, yenl Fransiz kafalart
daha orta zamanda dogmuslardir. Bunlarin orta zamandaki teza-
hilrlerine varilmadikca bugunkd Avrupa kendisini bilemez.

Garp orta zami igin yazilmus olan bu eserde en zaif ve iha-
“tasiz olan cihet [slAm felsefesinin tesirlerinden bahseden kisimlar-
-dir. Garp orta zaman felsefesine en gok tesir ettiginden bahsedilen
Ibni Riigt'un ne yaptigin bu eserden vazihan anlamak miimkiin
degildir. Zaten miellif de IslAm felsefesini eyi bilmedigini itiraf
ediyor. Yalmz buna ragmen Ibni Ristclt garp orta zaman fi-
loscilarindan istihfafla bahsetmekten cekinmek ihtivatini gdstere-
miyor. Yalmz Osxford Universitesinin Aristot'dan ziyade fslﬁm_
ilminin an’anésini takip ettigini, buna mukabil Paris Universite-
sinin Papalarin nufuzu altnda kalarak akdeihk ve miicerret dii-
~slinme an’anesini asirlarca temsil ettigini ve bu yiizden Oxford'un
tecritbec, Sorbon'un da akiler kalmakla temayiiz ettiklerini soy-
liyor,

Eserde Bizans felsefesinden hic bahsedilmemesi miihim bir -
bosluk hissettirivor. Garp orta zamammn hususiyetlerini anlamak
icin Islim orta zaman felsefesinden mada Sark orta zaman Hiris-

tiyan felsefésinin karakterlerini kargilastirmak cok |Azimdr. Felsefe

tarihcilerinin bu ihtiyaclarimizi tatmin etmekle yapacaklari hiz-
metin kiymétini herkese anlatacaklardir.

M. §é/eip |



