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Mageri tasavvurlar arasinda rabitalar bagka tiwliidiir. Iptidaf insan-
larin maseri tasavvurlar esasen sirrl olan vasifiarle ayrihir, ve onla-
rin zitmiyetleri bizimkinden baska suretle muteveccihtir, binaenaleyh
onlarm tasavvurlarinin, bizim nefsimizde oldugu surette yekdigerine
merbut olmadigim kabul etmemiz lazimdir.

Mégeri tasavvurlara ait rabitalarin sief mantiki vasfi haiz kanun-
lara tabi olmak lazimgeldigini hi¢ bir sey isbat etmez. Sonra bizim
miidrikemize ait mantikdan baska bir mantk mefhumu bize gbre an-
cak menfi ve bos bir tasavvur olacaktwr. Imdi hi¢c olmazsa tasavvurla-
rin iptldalarm zihniyetinde nasil irtibat ettikierini elde etmek tecribe
edilir. Lisanlan tetkik edilir, miiesseseleri ve itikatlar tefsir olunur:
bu suretle onlarin zihniyeti ile mantiki zihniyet arasmda wmimmkin bir
gecit, takriibl bir irtibat bulunur,

Mukayeseli tetkikat nakada: ¢ok temadi etfirilir, ve vesikalar ne -
~ kadar ileri gitmemize miisai alursa aradaki fark o kadar his olunur bir

hal al. :

Vakia bir iptidai cemiyet muhitinden gecen bir késif bu meseleyi
tetkik etmeye vakit bulamaz; ve hemen hemen bu meseleyi diisin-
mez. Insan mahiyetinin en baska bask serait altinda baz safhalarinm
dikkate layik temadisini. gorir, mensei ve vasfi kendisince mechul
kalan diigiinme ve hareket etme tarzimm huzurunde hayretini ifac'e
eder. Bu miiteakip intibalarin kendi aralarmmda nasil birlesdiklerinin
teharrisini eger sathi bir. malumati varsa ananevi 1L111yat ve mantlkm
verdigi umumi izahlar ile iktifa eder.

Fakat iptidai cemiyetlerde uzunca ‘mitddet beraber yagaya_n musa-
hitleri, hususile bu iptidai insanlarm diigiinme ve hisetme tarzlarina
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mlfuz edebﬂmek iciu cehit sarfeden musahlﬂeu duﬂeyecek olur 1sek‘
temamile bagka bir lisan dinlemis oluruz.

Meseld bu miisahitlerden biri diyor ki’ “Maorl nin zﬂmlyetl kuvvet- '
1i bir swrrt mahiyettedir. Maori’nin zihnine ve maori itikatlarma ait
: cok garip nazariyeler soylendigini lsutﬂr Fakat hakikat sudur ki ble
ne onu ne de bunu amlayamayoruz ve cmlayamayaeaﬂlz Biz yerh 2111- )
_ninin asl ruhunu ~asla anlayamayacamz Ciinkit bunun icin bizim de_
iptidel bir nefse malik bulundugumuz zemana kadar bir cok asirlarin’

cereyaninl asmamlz laznndelecel\du Halbu ki cok zaman var ki bu

_girri yolun kapilari _kapanm1§d1_r.

Bununla beraber miisahitler kendﬂcune yabanm ve izah edilmez

goziiken istilahlar ve daha dogrusuy, tasavvurlarin  rabitalarini topla~ :
miglardir. Mesela “Landana, da (Congo) husule gelen susuzluk bilhas-'

sa misyonerlerin ibadet esnasinda givdikleri ~bir nevi sapkaya isnat™
olundu. Yerliler onun yagmurun yagmasina mani oldugunu soyhyoﬂar )
_ ve misyonerlerin memieketi terk etmesini israr ile 1st1y011ard1 Onlart

- ikna etmek kabil olmadi Nlhaye’[ yagmur bol bo; yavmaya baslaymca 1
_feveranlan siik@in buldu., ~

‘ Doktor Pechiiel, Loango, ya dit sunlari  zikir e’divor' » Katolik -
_ misyonerlerinin kalaya cikmalarindan sonra yagmurlar kesilir, ekinler-
‘bozulmaya yiiz tutar. Ehali bunun rahiplerin ve bilhassa onlarm giy-'
dikleri uzun elbisenin neticesi olduguna hikiim ederler. Diger ‘defa
yem karaya ctkmig bir beyaz beygu’ munakalatl sekteye ugratms ve
zenci 1‘elsﬂe zahmetli bir konferansa mahal vermis °idi. Parlak bir
manto, garip bir sapka, bir sezlong, her hangi yeni bir alet en vahim
sui zanlar davet ede bilir. Yeni techizat ile donanmls bir yelkenliyi
_yahut digerlerinden fazla bacasi olan bir vapuru gdrmek -bittiin sahil
ehalisini kizdur, ve efer mesum bir vaka husule gelirse derhal istimal -
_ hilafina zuhur eden seye atfolunur.” ‘
_ Diger bir miisahit yeni Gineye ait zikr ediyor: .zevcem: ﬂe‘
birlikte yelle§chcnm1z anda biitiin sahif b05 unca bir zatiilcemp hasta-
Dilal mustevh idi. Bittabi benim ile zevcem olimii getirmekle itham -
olunduk, bize ceza isteniyrdu. Maamafih bir sebep laznnfrehyordu ve
yerliler bizdeki bir koyunu itham ettiler, koyun oldtrilldii. Hastalik -
_nihayet bulmads, iki keci vardi, onu o6ldiwmemi rica ettiler. Nihayet
_ithamlai yemek ‘odasinda duvarda duran kiralice wictorya™ min buiytik
resmi lizerine temerkiiz etti. H'ﬂbuki hastalikdan evvel ehali bu resi-
‘mi cromlek icin hatta uzakdan crehymdu Fakat snndl resim olim amili.
oldu ve benden onu kaybetmekligim talep edildi. ’
Tanna’da [yeni Hebrit] tabif flkuleun bazﬂau digerlerine nasﬂ,
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merbut oldugunu sbylemek hemen hemen imkaisiz goriiniir . Meseld
biri bir yoldan gegerken bir agagtan {izerine bir yilan diiser, oglunun
uzak bir memlekette 6ldiigtnit haber ahr, ve ‘bu iki vakayl birbirine -
rapteder. '

" Simali Amerika’da aym rabitalar vardir. Bir mlgahit soyleyor: “Bir
aksam memlekete ait hayvanlar hakkinda konusuyorduk, fransadaki ta-
vsanlar1 anlamak istediler. Golge yapan atesin aydinhginda parmakla-
rimi o sekle koyarak onlara gosterdim. Tesadiifen ertesi giinii her va-
kitkinden ziyade balik tutulur. Bunun sebebi o sekil olduguna zahip ol-
dular ve benden her aksam ayni seyi yapmami rica ettiler. ,

~ Yeni ginede deniz avindan avdet eden bir kimse hi¢ bir sey tuta-
madigindan dolay1 kendi iplerini birisinin bityiiledigine hitkiim eder ve
onu bulmay: ditgiintir. O anda komgu ve dost bir kdyden ziyarete ge-
len bir yolcuyu goriir. O kimsenin bityiicii olduguna hitktim ederek mii-
sait bir anda onu oldiirtir. , .

Bu vakialar alelade izah etmek isteyenler soyle derler : Iptidailer
tefrik etmeksizin illiyet umdesini tatbik ederler, ve sabik olan bir seyi
illet ile karigdirirlar.Bu da safsatacilik adila gosterilen maltin olan dusiince
‘hatésindan bagka bir sey degildir [Post hoc ergo propter hoc]. Derler ki
iptidailerde haté olabilmek fikri yoktur. Onlarin nefislerinde tasavvurla-
rn teakubu esyanin filvaki aralarmda merbut olmasini tekeffiil etme-
sine kafi gelir : Yahut daha doZrusu irtibatin bir zemana miihtag olma-
st dugiinemezler . Hatta miisahitler bile ¢cok kerre bu izah telkin ede-
rler. Doktor Pechitel, diyorki: “yerlilere gore tesadiif denilen sey yok-
tur. zemanda hatta cok uzak mekéanda bazilari digerlerine muttasil olan
sey onlara tipki bir illiyet rabitasila merbut olan gey gibi kolay gozikir.,

Evet biz gorecegiz ki iptidailere gore- asla tesadiif denilen sey yok-
tur. Fakat izahin diger kismma gelinge temamiyle yanhs degilse bile
muhakkak eksikdir. Cinkii siiphesiz iptidailer medeniler kadar ve bel-
ki onlardan ziyade safsataciik yaparlar. Fakat pek ¢ok vaki olur ki bir
simf vakialarin basit numuneleri olan gecen vakialarda illiyet umdesi-
nin mahdut ve safca bir istimalinden bagka bir sey vardir. Bir hadiseyl
digerine rapteden sey suf zamauda vasitasiz bir tekaddiimden ibaret
degildir. His olunan, yahut goriilen teakup rabitayl telkin edebilir, fa-
kat bizzat rabita bu teakup ile asla karigmaz. Bu rabita iptidainin tasa-
vvur ettigi mukaddem ile tali arasinda sirri bir nisbetten ibarattir : Bi-
rinci -vakia ikineiyi husule getirmek ve izhar etmek hassasina maliktir.
Yukarda gecen geye ve meveudatn sirr1 hassalarina ait seyler milaha-
za edilecek olorsa doktor Pechiil'in naklettigi vakialarin bizzat kendisin-

“den cikar .
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_Bir rahip ciibbesinin, {i¢ bacal bir geminin, kauguklu bir yagmur -
~ lugun, her hangi adete muhalif bir geyin sirri hassasi her vakit mii-
~ gssir olur. -_ A
Spencer ve Gillen’e gore yabancl olan her sey yerliye gore bilylik
' pir korku tevlit eder. Kiralice Wictoria’min resmi meselesinde safsata-
cilik ile olan izahin kafi olmadigi meydandadir. Bu resim miistevli bir -
hastaligm zuhurundan evvl yerlilere munis gelirdi, ona ahsmiglardi. Ona
ancak dordiincit seferde miiteakiben misyoneri, koyunu, kecilerini
tecrim ettikden sonra mes’uliyet atfettiler. Onu itham etmeleri siiphesiz
bu fevkalade olan seye miilasik zanettikleri sirri hassadan dolayidir.

Bu vakialari anlamak ve bir umdeye irca etmek icin mégeri tasav-
vurlarin sirri hassasim gormek ve iptidai cemiyetlerin zihniyetlerinde
bu tasavvurlamn arasinda tesekktl eden rabitalarda da ayni vasfi tam-
mak lazimdir. ' ' ' .

7amanda teakup bir rabita unsurdur, fakat bu unsur daima zaruri
degildir. Eger bagka turlit olaydi en miistemir, en bedihi hadiselerin
teakubil cok kerre iptidailerin nazarindan kagmasi nasil izah. olunur!
Mesela, “ja-luo,, (garbi Afrika) lar gimdiiziin aydinhgiyle giinesin z1ya-
sim irtibat ettirmezler: Bunlar buiki seyi temamile ayrl telakki ederler
ve bu ziyanmn gece ne oldugunu sorarlar.,,

Keza Abipon’ lar “mesela bir siingit darbesile dlen kimsenin Olii-
miinii asla silahdan degil bliyiiciiniin insan pldiiren sanatinin eseri
sayarlar, ve miiteveffamin kalbi ve dili oliimiinden sonra cisminden ¢1 -
karilip atesde kizartiir ve kopege verilirse ceza olarak biiyliciniin de
vlecegine inanirlar., ' :

Iste boylece degil yalniz en bariz hadiselerin teakubu iptidailetin
nazarinda ¢ok kerre his olunmaz bir tarzda gecmekle kalmaz . Belki
asla tehakkuk etmeyen teakuplara ciddiyetle inaniriar. Tecritbe . bun-
lar1 ikaz etmekden daha ziyade bu itikatlar: tesis etmek iktidarim haiz
oluyor. Onlarm zihniyeti- gordiigimiiz gibi- tecritbeye niifuz edemez.
Bunun i¢in bunlar misyonerlerin ciibbesini kuraklikdan mes’ul tuttuk-
lar1 yahut mistevli hastaligl’ bir resmin huzuruna atfettikleri vakit
zihinlerinde menkus olup onlara gore bir illiyet nisbetine inkilap eden
‘ sirf zemanda teakubun dir eseri degildir.

Bizim tecriibe ve zamanda teakup tesmiye ettigimiz seyi alelade
kabul etmeye hazir ve infiall bir tarzda buna maruz kelmaya mis -
tait nefisleri biz iptidai insanlarda bulamayiz. Bunlara gore ne olursa
olsun esya, canli mevcudat, yahut insan elinden ¢ikmis aletler ve
edevatlar sirri hassalarla dolu olarak zuhur eder. Binaenaleyh her
vakit geyce nisbete karsi kaytsizkalan bu nefisler bilhassa hazir yahtu



— 38 —
bilkuvve sirri irtibatlara karsi dikkaﬂidh Kablettesekkiil olan by
utlbaﬂcum mengeleri asla simdiki- tecrubeden decrlldu

n

" -Artik-bu irtibatlar gerek iptidailerin nefsindeki zafiyet ile, gerek
hatiralar tedaisile -gerek illivet- umdesinin safca bir istimalile, gerek
safsatacilik ile jzah etmeye .ugragmamali, velhasil onlarm zihin faali-
yetini- mantiki zihniyetin asagl bir sekline irca etmek istememelidir.
Asil bu irtibatlari-mitfahaza ederek bunlarmn umumi bir kanuna, ipti-
dailerin zihniyetinde cok kerre esya ve meveudati aralarnda tutan -
miisterek esasa tabi olup opmadigini arayalim. Iste bu nisbetlerde hi¢
bir -vakit eksik olmayan bir unsur vardir. Muhtelif sekiller, ve muhtelif
derecelerde maseri bir tasavvura melbut olan egya yahut mevcudat
aralarmda ¢ok kerre basit bir istirak, Parficipation, vardir. Iste bu-
nun ic¢in bu tasavvurlari  ve kablenmbdhaum idare eden iptidailerin
zihniyetine mahsus bir umde olarak simdilik fstirak kanunu divelim.
* Bu kanun hakkinda simdiden miicerret bir ifadede bulunmakdan
ziyade asagldak beyanatm brnun l&fi derecede tarif elmesini bek-
leyelim .

Goreceglz ki }ptldaﬂenn zibniy e’tmdeld maseri ’msavvur}aldd esyd
mevcudat, hadiseler bize gre anlasilmaz bir surette hem kendileridir,
hem de kendilerinden baska bir seydir. , ,

Yine bizim icin anlagimaz bir curette, esyada olmakla bLeraber
hem de esyanin haricinde sirr kuvvetleri, hassalan, 16\’fl} Cﬂeu, fiilleri
kabul eder, ifade eder.

" Diger ’tabn’ ile bu zihniyete gire bir ile cok, ayni ile gayri arasin-
da“tearuz, v. s. ve ya iki hatten biri inkar edilirse digerinin iskat edi-
lecegi yahut aksi zarurieti yoktir. Boyle bir sey ancak ikinei dere-
cede bir ’r’a3 dadir, bazan bu tearuz gmuh..r gibi olur cok kerre ise hig
fromlmez '

'Cok kerre mantiki thlm'efe gire yekd]cerme karigdirilmas: muhal
olan mevcudat- arasmdaki her hangi bir asi ile olan sirri bir istirak
ontinde bu tearuz zail olur. Mesela “Trumeli, ler [Simali Brezilia ka-
bﬂelelmden] kendilerinin su hayvanati olduklarim séylerler. — Beroro,

lar [komsu kabile]- kendilerinin kirmizi * Arara [papagan] olmalarile
iftihar ederler. .,

- Bu, yalmiz onlaun olcsuhten conra Arara haline gelecegini ne de ara-

*alarm insana’tahavvid etmis olduklarimi, ve binaenaleyh insanlar gibi
muamele echlmelelun oostelmﬂlde kalmaz. Asil bagka sey mevzuu ba-
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hISLII Bu onlarm kendilerine verdlkleu bir isim, kendilerinin bildirdik-
Jeri bir aklabahk degildir. Bllchrmek istedikleri sey esaslhi bir ayniyet-
tir. Onlar hem balunduklam haldeki gibi insan, hem de kirmiz1 tityli
fkuslar oldukiarimi soyle}.ler Bunu rlvayet eden miigahit bunu _anlaya-
mayor. Fakat istirak kanunu ile idare edilen bir zihniyete gore ‘bunda
hi¢ bir muskitlat yoktur. Totemcilik sekline -ait biitiin cemiyetlerde
ntotem ziimresine ait ferileré onlarin totemlerinin aymyetlm tazammiin
eden sey bu cinsden méserl tasavvurlardir .

, "Kuvvetcilik noktai nazarmdan kezd mevecudat ve hgdlsatm husulu
filan yahut filan vakanm zuhuru, sirri serait altinda bir ‘seyden yahut
bir meveuttan dlgerme irtibat eden sirri bir tesu’den mittevellittir . Bu
,seuut temas, intikal, incizap, uzakdan tesir v. s. gibi gayet turlu lirli
sekiller alinda meydana ¢ikan bir istirake tabi. olur . 4

Iptldal neviden bir ¢cok cemiyetlerde avin, bahgm yahut, meyvala-
vin bollugu, mevsimlerin ve yagmullaun intizam1, muayyen sahislar ta-
rafmdan ifa edilen bazi merasimin ifasina yahut husust bir sirri hassa-
ya malik olan mukaddeés bir sahsin sihhatine, huzuruna baghdir .

Keza, yeni dogan cocuk babasinn yaptil ve yedigi v. s. her ge-
'ym cezasina maruz kalir. Hintli ava yahut harbe gittigi vakit, kausmm
evinde kalmasma gore, filan yemekten yahut filan isden 1ct1nap etme-
sine gore mes’ut olur, yahut. betbahlt olur.

~ Bu cmsden miinasebetler masri tasavvurlarda saylslzdu vakalar
arasinda bizim 1lhyet1n tabil nisbetleri dedigimiz sey ya gorulmez yahut
pek ehemmiyetsiz bir surette gecer. Birinci mevkii, ve ¢ok keue biitiin
mevku iggal eden gey sirri istiraklerdir .

Iste bunddn dolayt ip tidailerin zihniyeti hakkinda kaolelmantlkl de-
nebﬂecem kadar sirri denmesi de dogrudur, Bu iki keh:ae, mutemaylz
11{1 vasif olmaktan ziyadé esash bir ayni hassanin iki sa,h’zsldlr '

Bu zﬂl'uyetm bilhassa tasavvurlari muhtevas: nazari mulahazaya
ahnusa sirri denilecek; daha ziyade irtibatlar: hazari dikkate ahinirsa
kablelmantiki denecelktir. “Kablelmantiki denmekle mantlkl duguncemn
‘zuhuruna kadar zemanca bir nevi mittekaddim safha tesis ett1g1 pek anlas—
ﬂmamandxr Mégeri tas avvurlan heniiz manik kanunlarma’ tabi olmayan
insani yahut kablelinsani meveudat zimreleri bulunup bulunmadlgl
mechul olmakla beraber bu cihet pek az muhtemeldir. Simdilik daha
iyisi bulunmamasindan dolayl kablelmantiki denilen asagl numuneden
olan cennvetlerm zihniyeti bu vasfi gbstermez. Bu zihniyet mantk
nth Aniilogigue degildir. Kezd lamantki Aloglque de. degildir.
Kabielmantlkl demekie sunu, demek istiyoruz ki bu zihniyet mantiki
zﬂml_yet gibi her seyden evvel tendkuzdan kacmaz. Evvela istirak
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kanununa inkiyat eder. Vakia tenakuzdan hoslanir degildir, fakat ondan

i¢’inap etmeyi de diigsilnmez . Cok kerre ona karst kayitsizdir. Bu .

z haiyeti tetkik etmenin bu kadar miigkill olmas: bundan ileri gliyor.

Iste bu vasiflar, gorilldigi gibi, ancak méageri tasavvurlara ve on-
larin rabitalarna tealluk eder. Miimkiin oldugu takdirde, fert bu ma- -
seri tasavvurlardan ‘4zdde olarak mulahaza olununca bir iptidaf, bizim
gibi his edecek, muhakeme edecek, ve kendisini sevk ve idare ede-
tektir. Tesgkil edecegi intikaller muayyen ahvalde bize gore temamile
makul bir larzda olacaktr. Iptidai, meseld, iki tane av diisiirse, fakat
onlardan bir tanesin_i bulabilce otekinin ne oldugunu soracak araya-
- caktir. Eger birdenbire yagmur zubur eder hali miiskiillegirse bir ba-
rinacak yer arayacaktir. Yirtici bir hayvan tecadiif ederse ka¢cmak igin
tetbirler diisiinecektir v. s. '

Fakat su var ki bu cinsden olan vakalarda iptidailer bizim gibi
diisiinecek bizim ittihaz edecegimiz tavur ve hareketi onlar da ittihaz
[netekim en basit ahvalde en akilli Fayvanlarda boyle yaparlarjedecek
olmakla beraber bundan onlarmn zihin faaliyetinin bizimki gibi daima
aym kanunlara- tabi olacagr mneticesi ¢ikmaz. Filvaki bu zihniyetin
maseri olmak sureiile kendine mahsus karunlart vardir ki bunlarm
birincisi ve en umumisi igtirak kanunudur. '

Bu zihin faaliyetinin, fizerinde isledigi madde daha evvel istirak
kanuuunun tesirine maruz kalmgihir. Ciinkll mégeri tasavvurlar man-
tiki mefhumlardan temamile bagkadir.

Bizim mantiki amelyelerimizin maddesi olan bu mefhumles, malim
oldugu uzere, daha evvel aym cinsden olan miitakaddim ameliyeler-
den dogar. Insan, hayvan, uzviyet gibi miicerret olan kiilli bir lafzin
basit ifadesi bir ¢ok hilkiimleri bilkuvve ihtiva eder.

Fakat iptidailerin méaseri tasavvurlari, bizim mefhumlarimiz gibi,
‘asil zihin filinin blr mahsulu degildir. Bu tasavvurlar tamamlayici
citz olarak hisel ve mubarrik unsurlar ihtiva eder, ve bilhassa mef-
humlara ait ithal ve ihra¢c amelyeleri yerine az ¢ok -vazih bir surette
teayyun etmis, fakat umumiyetle pek canh his edilmis istirakleri
. tezammiin eder.

Bunun icin mesela bir suret, bir resim iptidailere gore bize gore

oldugundan bju‘tun biitiin bagka bir ‘seydir. Yukarda delilini gordiugii- N

- miiz sirri hassalar onlalra isnat etmek bundan ileri gelir. Bedihidir ki

her suret, her yeniden:tekrar husul bulan sey ashn mahiyetine, has-

- salarina, hayatina istirak ettifinden dolayrdir.
Bu istirak, mesela, bir resmin modelin malik oldugu hayatin ya-
hut hassalarin mecmuvnun bir kicmini haiz oldugu bir taksim tarzinda
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- anlagilmamalidir. Iptidai zihniyet o hayatin o hassalarin hem modelde,
hem de surette bulunmasinda hi¢ bir miigkulat gormez. Aralarinda-
ki sirri bir rabita mucibince-ki bu rabita 1$t1rak kanunu diye tasavvur
olunur- suret modeldir, netekim Bororo’lar Araradir. Binaenaleyh su-
‘rette elde edilen sey ashnda da elde edilir, ve as]d milessir olmak
suretile onun suretine de tesir edilir.

Tipki bunun gibi, yukarida gordugiimiiz, eger Mandan’reisleri
~ Katlin’in kendi resimlerini almasina miisait bulunurlarsa mezara git-
tikleri vakit son uykularini selametle uyuyamayacak.ardir. Giinki icti-
nap kabil olmayan bir istirak mucibince ecnebi eli tarafindan onlarin
suretine iras edilecek sey olditkten sonra onlar tarafindan tekrar bo-
zulmasina bu kadar endigeli olmalari bunun ig¢indir. Gunki kabilenin
rafah, saadeti, hatta mevcudiyeti sirri bir igtirak mucibince daima ha-
yatta olsun olmasin Kabile reisinin haline tabidir.

Aym mulahazalar sirri vasiflarin gordiigiimiiz diger méseri tasav-
vurlarda, mesela isim, gélge hakkinda da varittir.

Bl méseri tasavvurlardan birisi bilhassa daha ehemmiyetlidir.
ciinkii iptidai zihniyet hakkinda sayi olan bir nazariyenin istinat nokta-
sim tegkil eder. O da (Ruh, tasavvurudur ki  ruhculuk Animisme”
denilen maldm olan mezhebin hareket noktasidir. Bu mezhebin um-
‘desinj tarafdarlarindan biri su suretle vazediyor : .diisinmeye kabili-
yetli fakat hentiz medeniyetin asagl derecesinde bulunan- insanlarin
iki hayati mesele ile derin bir surette mutehass1s olduklar1 zannolunur.
Evvela yasayan bir cisim ile Olen bir digeri ‘arasindaki fark nedir ?
© rliaylarmn, hastahgmn, oliimiin sebebi nedir? Ikinei olarak uykuda
ve vyart nyanik riyetlerde zahir olan insan sekilleri nelerdir? Bu
iki hadiseler ziimresini mulahaza ederek eski zamamn vahsi feylo-
soflart siiphesiz her insanin kendine ait iki seyi hayati ve. hayaleti
oldugunu inta¢ etmek suretile ilk adimi atmis oldular. Her ikisinin
cisim ile sik1 miinasibeti oldugu meydandadir: hayat cismi his_etmeye,
disiinmeye, hareket etmeye kabiliyetli kilar; hayalet de hayatin sureti
yahut ikinci benligi olur; her ikisi, hayat gidebilmek ve cismi Olii ya-
" hut hassasiyetsiz birakabilmek, hayaletde o cisimden ¢ok uzakda bu-
lunan incanlara zahir olabilmekle keza cisimden tefrik edilebilir seyler
olarak tasavvur edilmistir.

Ikinci adim sadece hayat ile hayaleti imtiza¢ ettirmekten 1barett1r
Cinki her ikisi cisme aittir; o halde ni¢in biri digerine ait olmasin,
veay ruhun tezahiirleri olmasin! Bu her halde asag irklarda su su-
retle tarif olunabilen gahs1 ruhun yahut perinin sahiden tasavvuruna
tetabuk eder: cisimsiz, kesafetsiz, bir nevi buhar, zar, golge mahiye-
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tinde bir surettir. Canlandigy fertte hayatin ve zihnin illetidir. Mazide

ve halde onun cismani sahibinin iradesine ve. sah81 suuruna hakimdir.
Cismi muhtelif mahallerde ¢ok kerre his edilmez ve gorillmez olarak
aym zamanda izhar etmeye kabiliyetlidir . Maamafih benzechcn cisim-
vded ayri bir hayalet gibi uyumus yahut uyanik kunselere bﬂhassa
“maddi bir kuvvet gibi zahir olur. Bu cismin olumunden sonra insan-
lara gozikmeye ve mevcut olmaya devam eder. Diger insanlarin cis-
mine girmeye onlara temelliik etmeye, hayvanlrin cismine ve hatia
“cAmit seylele girmeye kabiliyetlidir. Bu beyanat en kuvvetli bir tarzda
insan hasselerinin bedihi sehadetine tealluk eden itikatlardir ki iptidai
bir felsefe ﬂe tefsir edilmis samimiyetie ‘mantiki ve akhdir.,

Iste ruhculara gore bu mezhep menbamna ne kadar yakin olarak
yani en iptidai seklinde almwsa o kadar miinti¢ ve mantik noktai
nazarmdan cok cemerelidir. Sonra yeni unsurlara karigarak en miis-
kiil meseleleri haletmeye ugrasaral tesevviige ugradi. Bidayetie tam
bir saffet halinde idi. Adeta v‘lkmlaun huzurunda “vahsi feylesof,,un
saf teemmiiliine kendini ichar etti. Bu feylosoflarin kendi farziyele-
1mde buldugu itminam esasen ayni zihin faahyetmm temachsl olduoru
1"111 bu gin de alim buluyor.

Bu nazariye cazibeli gozikiir. Filhakika eger biz o “vahst fevlesot,,un
yerinde olsaydik onun gibi diistinecektik. Yani onu dugtindiirdiiglimiiz
gibi duslinecektik . Fakat acaba boyle bir “Vah§1 feylesof, varmudu?
iptidai- cemiyetlerde rulia ait mageri tasavvurlar hayat meseleleum
lialletmek -iktiyacindan dogmus bir nevi mezhep tesis edermi?

~ Boyle olmadigma hi¢ siiphe yoktur. Mademki bu cemiyetlerin zih-
mye’a bizimkinden bagka tiwrlit tevecciih etmis ve onlarin méseri ta-
savvurlart her seyden evvel siinf vasifiar oldugu sabittir, iptidailer
meveudatln sirrT hassalarile daha ¢ok mesgul olmhl Bundan dolay1
ruha ait bu 1ptlda1 “felsefe,, nakadar -akii ve mimnti¢ olursa, toplanmis
vakialarin mecmuuna ve bu felsfeyi vazedenlerin duayeune ragmen
izahim iddia ettigi seyden cok uzaktwr.

Fﬂvalﬂ miigahede kafi derecede ve meharetle yapilmig olan hemen
her yelde “hem bir tarafdan haymm umdesi, hem de diger taratdan
hdyalet gibi zahir olan yalmz tek bir ruh, telakkisine tesadiif edilmez.

Magerl tasavvuriar bize ¢ok mutelekklp ve gii¢ “izah edebilir, seyler
gosxeru‘

- Bu hususdaki miisahedelere bakalim: Afrikamn garp taraflarinda
tonhman mugahedelel bir takim maégeri tasavvmlarl ihtiva edlye‘ ki
rub mefhumile asla tevafuk etmez.

Yemler Kra ile Srahman 1 Lefuk ederler. Kra’insamin dogmasmdan
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evvel meveut idi, ihtimal Kra halinde pek-¢ok fertlerde bulunmus ve
o kimse 6ldiikten sonra yine kendi mustakil hayatinda devam, edecek-
‘tir. Ya bir yeni dogammn cismine, yahut bir hayvamn cismine gire-
cek ve -yahut Sisa yani ﬂ{amelcrahsm Kra seklinde alemde (Tele
duracaktir. :

‘Sisa daima soyle tasavvur olunur: bir teVLye gn‘ecek bn insan
cismi arar ve arada Kra ya inkilap eder, hattd verini kapmak icin bu’
Kra nin gaybubetinden istifade eder. .

Kra ikamet ettigi cismi arzusu ile terkeder, ve tekrar avdet edebilir.

Kra cismi ancak uykuda iken terk eder, ve 1uyala1 Kz'a ‘mn bu

ayoubeunde yapdigi macaralar itikat olunur.

Srahman vyahut peri ancak cismani insanin olummden -sonra
hayata baslar, ve dlen insamn dlmeden evvel hdyatm iken aecudm
mevcudiyete sliler memieketinde alelide devam eder .

'Su halde ayr ayri sunlar1 miildhazaya almak LiZHlerlll 1 — yasa-
yan insan. 2 — Insanda ikamet eden Hra yahut peri 8 — Her nekadar
golge seklmde Hra nin devammdan lbalEL olm‘ﬂda beraber peu ya-
hut Srakman.

Bu fark mevecut olan her seye tatbik olunur Mesela bir ¢ali par-
calandi yahut kurudumu onun Kra si yeni bitmeye baslayan bu tdueye
ou'er‘ve calimin perisi Oliller memleketine gider.

“Bunun gibi koyunun Ara si koyun oldiir iddigin vakit yeni dogan
bir kuzuya girer ve koyunun perisi insan perilerine hizmet etmek 1(;111
siiler memleketine gider. Zencilerin rivayetince bizzat dliller memle
keti, onun daglan, ormanlari, dereleri evvelce blznn duny 1111_lzda mev-
cut olan seniyetlerin perileridir. -

- Goriiliiyor ki Kra rub demldn Cunkit rubculuk mezhebme gbie
«can .veren , tefriki kabil olan ve sonra Yyasayan cevherdir,,. Halbuki
her Xra bir cok kimselerde ikamet eden ve ihtimal diger bir ¢okla-
rinda ikamet edecek olan bir peudn. Bazi cihetlerden Hra bir muhafiz
melege benzer, fakat ondan ¢ aha fazia bir seyi haizdir. Bunun insan
ile olan sik1 rabifasi, onun Gdybuben zemaninda geceleyin yaphd
maceralarin bu insan tarafindan uyandigi vakit maium oldugu vakia-

sile ispat edilmigiir. insan kendi Era smin efalinin neticelerini maddi
olarals his eder. Bir zenci uyamlk iken kendini sert ve rahatsiz his
ettigi vakit bu araz kendi Krasmmn bir digeri tarafindan dovildiugline
vahut haz mesakkatli isler gbrdtigiine hamiletmekden asia farig olmaz.
Bir golge seklinde olarak Kre temamile insan sekiindedir. insanin
perisi ve -'181111 manm fiillerile munfail olmug ve onlari zabit ve ka-

yi 8[“1118(111‘
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. Kra ikamet ettigi insanm cismini terkettigi vakit bu insan mad-
deten hi¢ bir zarara maruz kalmaz. fnsan uyurken Kra gider ve insan .
onun farkinda olmaz. Eger insan uyandigi vakit gider ise onun gitmesi
ancak bir aksirma yahut esneme ile malum olur. '

Ferdin kendi Krasile miinasebetleri nasil olur. Onun Krasi bizzat
kendidir, ve kendi degildir demek ikisi de sahi degildir. Kra fert de-~
gildir, ¢iinkii ondan evel mevecut oluyor ve ondan sonra yasiyor; bu-
nunla beraber ferttir; ¢lnkil fert uyandigl vakit Kranin gece yaphigl
katlandi$1, muztarip oldugu seyi hatrliyor. :

Eger iptidainin tasayvurlarmin mantiki diisiinee icaplarina fabi
oldugunda israr odilecek olursa, degil yalniz ruheuluk mezhebinin zan-
nettigi gibi (akll ve kendi kendine mintic bir meslek, bulunmamakla
kalmayacak, belki gayri mikul de olacakhir.

Fakat igtirak kanununa raptedecek olur isek tasavvurlari anlaya-
biliriz. Fert yasadigt esnada kendisinde sakin olan Kra ya igtirak eder,
yani bir dereceye kadar hem Kradir, hemde asla Kra degildir. Tenakuz
bu kablelmantki zihniyeti hi¢ korkutmaz. Oliim aninda bu istirak kesilir.

Iptidat cemiyetlerde tesadif ettikleri ¢ok karistk tasavvurlarl kendi
mantiki zihin kaidelerine gore muhakeme eden miigahitlere gore bu
tasavvurlar kabul edilebilir maéanalar gbstermedikleri icin iptidailerin
bir ¢ok ruh kabul ettiklerini farzetmeye mecbur oluyorlar. Bu suretle bir
ruhda kabul edilmez ve telif edilmez seyiorublar arasinda tevzi etmek
imkam hasil oluyor.

Mesela orta Avusturalya’da Spencer ve Gillen bir cok defalar mii-
teaddit ruhlardan bahsederler.

Diger bir miisahit bagka kabilelerde ruhun- “kisimlar1, ndan ba -
hiseder. ' 4

Simali Amerikada rubun kesreti vardir. “Bunlar bir cisimde bir
cok ruh tefrik ederler., Bazlar da bir ruhda dort ruh olduguna ina -
nirlar. Dort ruhun -muhtelif anlarda biri digerinden sonra gittigini farz-
ederek tedrict olim hadiselerini izah ederler. Olim temam_golunca
biitiin ruhlarm gittigini ve yeniden cismin haricinde toplandiklarini
soylerler. 4

Bazilarina gore de her sahsin kendinde ikamet eden miiteaddit
perisi vardir. biri beyaz, digeri esmer, bir tiglinciistt agtk renkde olup
bu sonuncu yalmz hayata hakimdir. '

Digerlerine gore dort ruh vardir: 1-Gismin rubu olup onunla
beraber 8litr. 2 - Bir peri ki daima cisim ile beraber yahut cisme yakm
bulunur. 3 — Cismin islediklerinden mesul olan ve bazilarma gbre ce-
nuba dogru, digerlerine gore garbe dogru giden rubdur. 4— Ruh daima
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slinin saclarindan kiicik bir sagin yaninda kalir; ve oliniin dana ve
babast bir firsat bulup da onu dilsman memleketine atincaya kadar
saklar orada sa¢ hastalik ve 0lim sacan gezici bir hayalet olur.

Birtania kolombia, sinda insamn dort ruhu olduguna itikat olunur.
En muhimmi temamen kii¢iik olan bir insan seklindedir, digerleri bi-
rincinin golgeleridir. Insan hasta oldumu sebebi ikinci dereced olan
ruhun cismi terketmesidir. ) _

fmdi biz iptidailer nezdinde ruhcularin bahis ettigi gibi, hayalet
ve hayat umdesi olarak tezahur eden tek bir ruha tesadiif etmiyoruz.
Siipesiz onlar her tarafta gordiikleri geylerin seyce seniyetine ina -
nirlar, ve onlar dilillerin perilerinin gosts hic olmazsa bir az zeman,diri
iken ikamet ettikleri mahalde biraz kalmak i¢in geri geliyorlar. Fakat
bizim gordiklerimiz iyice isbat eder ki onlarin bu mevzu hak-
kindaki maseri tasavvurlart bu igtirakleri izah etmek ve  ruh” un yek-
nasakligl mefhumu ile tesrih etmek ihtiyacindan ileri gelmedigi mey-
dandadir. Bilakis denirki bidayette ( Bu tébirlerin kullanilabilecgi de-
receye kadar ) ruh mefhumu iptidailerde bulunmayor. Bunun yerinde
umumiyetle sahiden olerak bir ferdiyetin vazih suurunda heniiz im -
tizac etmemis olarak hemvuku olan bir cok istiraklere ait heyecanl
tasavvurlar vardir. Bir kabilenin, bir totemin, bir semiyenin 4zasi ken-
dini sirri bir surette kendi i¢timai ziimresi ile birlesmis, kendi totemi
olan hayvan yahut nebata sirr bir surette istirak etmis v.s oldugunu
his eder. :

Muayyen anlarda [mukaddes merasim; stiluk menasiki ve digerleri]
siddeti teceddiit ve tezayiid eden bu istiraklermn bamlar digerlerini
asla menetmez. Bu istiraklern ziimrenin biitin azasi tarafindan his
edilmis olmak i¢cin muayyen mefhumlarla ifade edilmeye ihtiyaci
yoktur. R

Daha ‘sonra bu merasimin, bu mensikin git dide anlasilmasi, son-
ra da tatbik edilmesi artik gevsemeye bagladigl vakit teamiilierde ve
hurafelerde muhafaza edilmis olan bu igtirakler denebilir ki "kesretli
~ ruhlar, seklinde tecelli ederler. Nitekim Mis Kingsley, tarafindan te-

tebbu edilmis olan kalabar zencilerinde bu vaki olmustur. :

En nihayet, mesela Yunanilerde oldugu gibi bize ¢ok yakm bir
zamanda, bir hayat umdesi ve cismin manevi bir miusafiri olarak tef- .
rik edilmekle beraber bu kesreth ruhlar bu sefer tek bir ruhda tebel-
lir edecektir. ‘ ,

Velhastl ruhculuk nazariyesinin hareket noktasi hizmetini gbren ve
bu nazariyeye gore vahgiler mezhebinin mevzuu olan ruh” ancak nis-
~ beten ilerlemis cemiyetlerde zahir olur. Ruhcularm bu mefhnmu bu kadar
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uzak geriye dogru irca etmesi bu vakilarm malim olmamasmdan dolayr
degildir. Belki bu vakilarin tefsiri bunlara adet& bir mevzua ile telkin
edilmis olunur ki o mevzuaya gore iptidai cemiyetlerin zihniyeti bizim
zihnimizin mantik kanunlarma aynen- tabi olur. mevzuay: terk edince
bu zihniyetin sirri ve kablelmantiki, ve bununla beraber maseri
tasavvurlarn idare eden istirak kanunu meydana c¢ikar. Bi‘naenaleyh“
rub mefhumu ancak oldukea ilerilemis bir zihin mahsulu olup heniiz
iptidal cemiyetierce mechul olmakdan baska suretle mulahaza olunamaz

i

Iptidai Qemiyéﬂei'de fert ile cemiyet arasindaki mimasebetin tetki-
ki de bize igtirak kanununu daha vazih kilar: iptidai zihniyetteki
masgeri tasavvurlann tesekkiiliinli temin eden igtirak kanunu bu ta-
savvurlar arasinda bulunan ittisali de idare eder. Bunu isbat etmek
igin kablelmanhkl zﬂmlyette meveudat ve esyanin kendi- aralarmda
baslica nisbetlerinin nasil seniyetlesdigini teharri etmek kifayet eder.
Evvela ictimai ziimrelerin meveudiyeti bunlar terkip eden fertierin
mevcuchyeule olan nisbetlerin ¢cok kerre tasavvur edilmis ve tasavvur
edilmekle berabel his edilmis bir istirak, bir ittihatdan ibarettir. Orta
A\msturalya da Spencer ile Gillenin tetkikleri bunu tevzih edér. Arunta-
larda her fert Alseringa [ hirafeler devri] da bir cettin yahut bir hay-
vanin -peri cliziiniin dogrudan doZruya tecessitdudiir. Her insamn tote-
mine tipki kendi gibi olan bir sey nazaryle bakilir. Diger tarafdan her
Lotemh ziimre ismini tagadlgl hayvan yahut nebatin boliugu tizerine do-
grudan dogruya tesir ettigi farzedilmistir. ,, Nihayet her totem bir ma-
halle, hudutlar1 temamile muayyen ve totem cetlerin perileri tarafin-
dan daima isgal edilmis bir mekdn ciiziine sirrl bir snrette merbuttur.
Buradaki mageri tasavvurlar yukarida gordiigiimiiz Bororolarin

ken(hleum kirmizi papagan atettikleri tasavvura temamile miimasildir.
Her fert §1]_‘[1(11 hayaLta olan fllan yahut filan erkektir ve ya filan yahut
filan kadmdlr iemde Alsehncra zemanmda’ yasamis olan [ beserl yahut
nim beseri ] filan gecmis ata-ferttiv, hemde kendinin totemi yani ismini
tagidig1 hayvan yahut nebat nevinin ashna sirri bir surette istirak eder.
. Iptldﬁl cemiyetlerin ¢cogunda eksik olan ,imek” fili bizim konusdu-
gumuz lisandaki alelade rabita méanasina degildir. Baska geyi-ve daha
fazlasim gostem Bu {iil ashn ayniyeti vasﬁamyie olaun bir nevi miiga-

reketi, ya§anm1§ blr 1stuakm maseu vmdanuu mageri tasavvurlan ihti-

va edel
Iste bundan dolay hayvamal nebatlar nevinin muntazam husulunu

temin etmek maksadile yapilan Intichiuma’ merasimini ifa etmek mud-
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yyen totemh bir ziimrenin azalalma lnhlsar eder Bircok 1pt1dai celm—f-
yeﬂerde yapilan temsiller, merasim, danslar , resimler, kostumler; stis-
ler bundan ileri gelm ve ayn gayeyi ta]Lp eder . A

_ Avustmaha kabilelerinde Spencer ile Cl]len Intlchluma merasmn-
nin, degil yalmz hem sirri hem de faydah manasin, belki totem ziim-
resile ve totem nevile fert arasindaki deruni miinasebeti adetd vaka
esnasinda elde etmis oldular . Bu miinasebet bir mefhum ile.ifade
olunamaz, ¢imkii bilhassa.mantiki zihin kadrolarila tevfik kabil olma-
_yan temamen sirri olan bu mimasebet igtirakden ibarettir. “Baz hay-
vanlarin hareketleri alelade taklit edildigi zan olunur. Fakat merasim
bundan ¢ok derin bir mcmayl haizdir, cmlku her sanatkar Alselmoa
devrine ait Afa bir ferdi temsil eder... nim beser olan [asla olmez |
bir cetun perisi cliziiniin tecessiit ettigine gore dir ki k abllemn her
uzvu dugmustul ve binaenaleyh bir defa dogunca zaruri bir tehavvilii
bir halefi olmus olan Alseringa zemanmda cetti olan hayvan yahut
nebatin ismini alir.,

Imdi merasim ve rakislardan maksat ve gaye 511!1 bir teharriik
ve muharrik bir serhosiuk vasitasile simdiki ferdin, ve onda yasayan
Ata - zatin ve onun totemi olan hayvan yahut nebat nevinin imtizag
ettigi asii ile olan igtiraki canlandirmak ve devam gttirmekdir. Bizim
zﬂlmye‘lmlze gore bunda karabet ne kadar yakin olursa olsun her
halde miitemayiz ii¢ seniyet vardir. kablelmantiki zihniyete ome hepm
lic olmakla beraber ii¢ ancak biri teskil eder.

Bu suretle merasim vasitasila nevi iizerine 1cra olunan tesir dov-
1'udan dogruya olmakdan daha fazla bir seydir: bu tesir “icerdendir,
immanent,,. Iptidai bunun tesirinde nasil siipeye diisebilir?. bu suretle-
yasanan ve fiil mevkiine konan tasavvurlara rafakat éden istirak
hissine nisbetenen metin mantik yekini bile miiphem kalir.

Bu istirakin bu ittihadin bir diger safhasi daha Aruntilerin ferdi.
ve ictimai hayatinda Charinga denilen mukaddes esyanin oynadigi
rol ile daha ziyade tebariiz eder. Bu esya [umumiyetle sirri resimlerie
siislenmis miistatil seklinde tag yahut odon parcalar ] mukaddes mah-
zepin bir tarafinda ihtimamla muhafaza ediliv, oraya kadimnlar ve co-
cuklar yaklagmaya cesaret edmezler. Her mahalle ait totemli ziumrenin
kendi egyalary vardr.

Mantiki du1§unce cihetindn Chw'uzga nm ne olducmnu yahut ne
olmadigin: dogruca tarif etmek miigkiddiir. Fertlerin hariei ruhlari,
'atalalm perilerinin intikal vasitalari, -ve ihtimal bizzat bu Atalarm
cisimleri, totem mnvéudiyetinin heyuldsi, hayatiyetin mahfazasi, 1ste'
bu esya nebet nebet ve ayni zemanda bunlarin hepsidir. Bunlarin sirri
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kudreﬂerme ait his, sonra gorecegnmz, stiluk merasimi esnasinda sid-
detin son derecesine varir.§imdilik churinga larin nasi dini bir hiir-
meﬂe etrafinda bulunuldugunu, nasil tazim ve tcdbirle onlara dokunul-
dugunu gostermek icin suriu soyleyelim: bu churinga lar komsu bir
kabileye ariyet verilip onlar geri verdikleri vakit yapilan tetkik devam
ettigi miiddetce churmga larin huzuru hiirmetli bir siikut thusule

getirir, goya yerliler o egyamn ait oldugu oliilerin perilerinin: orada

bulunduklarina sahiden inamiyorlar, ve tetkik vaki oldugu muddetge

orada bulunanlardan hi¢ bmnm mirilhdan daha fazla sesini cikartdigt

duyulmaz.

Bazi miigahitlerin bunlau tasvir icin kullandiklar tabir 1§tu'ak mef-
humunu temamile gosterir. Mesela: “chunnya yilan gibi bir churmga
ya temelliikk eden bir insan miitemadi bir surette onu elile uvacakhbir,
Bunu yaparken Al§ermga yilaninin mankibesini teganni edecek ve ya-
vas yavas kendisile mukaddes sey arasinda hususi bir istirakin vuku-
unu his etmeye baglayacaktir ; bir nevi hassa mukaddes seyden ona
ve ondan mukaddes seye gecer.” '

Bu halde cuhringamn canli bir meveut gibi tasavvur edilmis ya-
hut his edilmis olmasina hayret edilmez . Bu bir odon yahut bir tag
parcasmdan biitiin biitiin bagka bir seydir. O sey samimi bir suretle
Ata ya merbuttur. Onun bizde oldugu gibi heyecani vardir. ve bu heye-
canlar canh insanlarin heyecanlar: teskin edildigi gibi elile oksamldig
vakit teskin edilebilir.

Iste dogrudan dogmya tasavvur edilmis ve simdi his edllmls olan
istirakden iptidai cemiyetlerde bu kadar miintesir olan hayvanlar ile
insan, yahut daha ziyade baz insan ztmrelerile muayyen hayvanlar
ziimresi arasindaki akrabahg isbat eden itikatlara gecis kolay olur.

Bu itikatlar ¢ok kerre hurafelerle ifade olunur.

Daha ilerilemis cemlyetlelde bu hurafe hayvanlara ait tasavvurlay

biraz farkhdir. Totemli ziimreye ait Atalar simdi-mevecut olan hayvan-
lara temamile benzer Hayvanlar gibi asla degildir, fakat sirri bn tarzda
hem hayvan mahiyetini hem de insan ‘mahiyetini haizdir. Denebilir ki
Atalarda i¢timai zumre ile totem olan hayvamin irtibatimi tesis eden
igtiraki tasavvur ederler.

Mesela Beritania’ Kolombia’sinda “Loutr, lar ismi altindaki kabile
efradindan birine bir miigahidin lutrlari nasil akraba telakki ettiklerini

sormasi lizerine su 1zahi almighr. “Siipesiz onlarin kendi uzak atalar-

nin lutr olduklarma inandiklarim fakat onun bu giin mevecut olan lutr
nevinin aym oldugunu digtinmediklerini sdylemistir. kabilenin neset
ettifi insan- lutr hayvan degildir; O atalar lutr suretini almak igin

-
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erkek yahut kadin ., uretini terk etmek kuvvesini haizdir. Eski zamanda
bittiin hayvanlar boyle idi. Sade alelade hayvan olmayip kezd insan
idiler. ve istedikleri zeman hayvan derisini giyerek yahut atarak gerek
insan gerek hayvan suretini alabilirlerdi. ,

Iptidal cemiyetlerin tabii ve pek bedihl gordikleri ve miisahitle-
rin nazarmda o kadar garip géziitken akrabaliklar boylece sirri istirak-
ler vasitasile {evazzuh eder . ’

Boyle akraba olan hayvaniar sldirilmez ve eti yenmez .

Diger kabile efradindan birinin sirrf akrabahgma ragmen bir tim-
sal onun bacagim isinug ve fert vakayi soyle izah etmistir: “Ben asla
bir timsah Sldiirmeyi arzu etmedim . Ciinkli benim atalarima ait ritya-
lar beni daima boyle bir fiilden men etmistir. Ben bir timsahin bana
hucum etmek nasi hatirina geldigini anlayamayorum . Cnun beni bir
- yabanc1 sanmig olmasi lazimgelir. Periler bu hatay: gorerek benim ha-
yatmu kurtardilar . » ,

Bir igtimal ziimre yahut bir fert boylece totem olan bir hayvan ile
. mitesanit yahut akraba oldugunu itikat ettigi vakit, ve bu hayvan ile
olan miisahhas miinasebtlerde bu istiraki seycelesdirdigi vakit ona gb-
re mecmuu ile ve adetd miicerret olarak alinms olan hayvan nevi,
yahut nevin méseri olarak -milahaza olunan biitiin mumessilleri, ya-
hut en nihayet clizi olarak filan yahut filin hayvan mevzuu bahis
olmaz. :

Mantiki zihne gore bunlar bazilam digeilerinden ayridmis miite-
mayiz faraziyelerdir. Bu zihne gore bunlarin aralarindan birini tercih
etmek lazimgelecektir . Kablelmantiki zihniyet filen bunlar1 hemen
hemen hi¢ tefrik etmez. Ciinkii kablelmantiki zihniyetin mudir umdesi
olan igtirak kanunu ona hic miigkiillat olmaksizin hem cemaatte ferdi
hem de fertte cemaati diisimmeye miisait bulunur. Bizon ile bizonlar
arasinda bu zihniyet siref bir istirak tasavvur eder, ve ne nevin maseri-
yeti nede fertlerin miinferit mevcudiyetleri onlara gore bize gore oldugu
méndda degildir . - o

Avda olen hayvan serefine yapilan biiyitk merasimde edilen tdzim-
ler bilhassa ‘bu hayvanam: yahut hiisnii niyeti temin olunmak 14zim-
gelen nevin aslinanu ait oldugunu diisimmede mé#na yoktur. - Tefrik
edilmeksisin her ikisine birden tazimler arzolunur. Bir miisahit anla-
tiyor:  Simalt Amerikada bir fransiz yakaladigi bir kiiciik faryeyi atar,
bir kiigiik kiz onu yemek igin alir, cocugun annesi ﬁmu elindeu kapar
ve Olmiis hayvam gayet merhametli bir surette oksamaya baglar.
Bunu yapmasinin sebebi fareyi yemek istediginden dolayi ¢ocuguni
tazip etmemes: i¢in fareler perisini teskin etmek icin oldugunu soyler.”

. ilahiyat : 4
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Bu Fami peri mantiki zihne goére, bu zihne ait makuleler cihetin-
den seniyette ifade edilemez olan bir nisbetin yéni: fert- hayvan ile
maseriyet - hayvan arasindaki igtirake ait bir nisbetin bir medlul ile
terctimesidir. Ve bu istirake bizce oldugu gibi hem tesrihi biinyenin
hem hayati fonksiyonlarin, hem de, tecriibe ile dogrulugu meydana kona
bilir olan miitebariz harict vasiflarin aym olmas: gibi bir illet ve delil
gosterilemez : bu 1gtirak kablelmantiki zihniyetce his olunan her geni-
yette oldugu gibi (peri” tabirlerinde his edilmis ve tasavvur edilmistir.
Hele hayvana ait olarak bu zihniyeti aldkadar eden sey [hayvan-
dan tegadd: edilmek ihtiyacindan sarfinazar edilmis; - ve hatta bir hay-
vanin etini yemek her seyden evvel onun ash ile sirri olarak istirak
etmekdir] onun goriiniir olan sekli ve vasiflar1 degildir, belki hayvan
onun tezahiiriinden bagka bir sey olmayan hayvanin perisi ve bu hay-
vanin muayyen insan ziimreleri [ ferdi ‘olarak. yahut maseri olarak
miilahaza edilmesinin ehemmiyeti yoktur ] olan sirrf miinasebetlerin
kime ait oldug“gudur. Gorinmez ve his edilmez olan bu “peri, hem
mecmuda hem de her ferttedir. Bu “huzur kesreti, kablelmantiki zih~
niyeti asla tesvis etmez.

Iv

Buraya kadar iptidailerin méserl tasavvurlarinda siikun noktaina-
zardan yani esyanmn, tabil hadiselerin, fertlerin mevcudiyetini idare:
" eden istirake ait miinasebetler diye bilecegimiz seyi bilhassa miildhaza
ettik. Simdi hareket yéni esya ve mevcudatin yekdigeri iizerine icra
ettikleri amelleri, tesirleri noktainazarini ele alalim.

Simdiden hemen soyleyelim ki kablelmantiki zihniyetin miimeyyiz
vasiflarindan biri olarak bir ¢ok ahvalde bu iki noktainazar pek de tef-
rik edilmez. Cok kerre bir filin iceriden yahut intikal ile olup olmadi-
g tefrik etmek bizim i¢in miimkiin “degildir. Bize miitenakiz gozii-
ken geyi anlamakdaki miigkiilata ragmen o fiil hem - oyledir, hem de.
boyledir . ‘ ‘

Iste gordiigiimiiz gibi Intichiuma merasimi vasitasila totemli bir
ziimre tarafindan kendi totemi olan hayvan yahut nebat {izerine icra
ettigi tesir bu kabildendir.

Kezad Simall Amarikada riizglr totemi &zasmin haiz oldugu tesir
dolayisila sinekler pek fazla rahatsizhik verdigi vakit bir meltemin es-
mesini elde etmek i¢in onlara muracaat olunur.

Keza su totemnii reisi bir diismana karsi bir degnek yahut kemik
teveih etmekden ibaret olan biiyl iglerinden ¢ok ihtimam ile ¢ekinme-~
lidir; ctinkii eger boyle bir sey yaparsa su pis olur ve kokar.
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Bu vakialar ve emsali kablelmantiki zihniyette kendi iizerine icra
ettigi tesir ile diger bir sey lizerine i¢ra edilen tesir arasinda gecisin
nasil his edilmez bir surette tesekkiil ettigini gosterir. Su totemi rei-
sinin bir fili suyu icilmez bir hale getirdigi vakit icra olunan tesirin
“intikal ilemi yoksa igeridenmi oldugunu sdylemek miimkiin degildir:
kablelmantiki zihniyet bunu tefrik etmez. Fakat bizim burada totemli
ziimrelerin onlarm totemli olan meveut yahut sey yahut nevi ile mii-
nasebetleri hususunda vazih bir surette elde ettigimiz sey sudur ki bu
zihniyet keza burada istirak kanunu adi altinda goziikiir. Meseld bir
totemli ziimre ile mekdmn bir istikameti [baghica noktalar] arasmda
sirrl bir istirak mevcuttur.

Bu baslica noktalar da kezd sirri bir istirak ile renklere, riizgér-
lara, hiirafe devrine ait hayvanlara merbuttur, bunlar da derelere, ya-
hut ormanlara ve boylece devam ederek hemen ‘hemen nihayetsize
kadar gider. Meseld, muayyen bir ziimreyi, bir kabileyi yahut kabile-
den bir aileyi ihata eden tabiat onlarin maéseri tasavvurlarinda man-
tiki diisiince kaidelerine gore sabit kanunlar tarafindan idare edilen
her sey yahut geyler ve hadiseler ciimlesi gibi degil-belki esya, mev-
cudat, hadiseler ancak vasitalar ve tezahiirlerden ibaret olan miitehar-
rik sirri ameller ve aksiillameller me¢muu olarak zahir olur, bu mec-
mu ziimreye tabidir, nitekim ziimre de ona tabidir.

Iptidai zihniyet her tarafda intikal vasitasila, uzakdan intikal va-
sitasila, temas vasitasila, pislenme vasitasila, tasarruf vasitasila vel-
hasil ani olarak yahut azc¢ok uzun bir zeman nihayetinde bir seyi
yahut bir mevendu muayyen bir hassaya istirak ettiren bir ¢ok ame-
liyeler vasitasila hassalarin irtibat ettigini goriir, meseld bir merasimin
baglangicinda o seyi mukaddes yahut lamukaddes kilar.

Muhtelif tabu nevilerine ait itikatlar bu kabildendir. Bir Avustur-
alia’h yahut zelanda’lh haberi olmaksizin memnw’ bir yemegi yemis
olmak fikri ile korkdumu tabuya tecavuz etmis olmasindan: dolay1-

muztarip olur, ¢tinkit kendisinin yemek vastasile 1thal edilmis ve ilaci
- olmayan oldiiriicii bir tesir ile dolu oldgunu hiseder. Mesela o yemek
bir reisin yemegi artifi olup cemaatten bir ferdin yanlislikla onu ye-
mesi ile yemek bu tesiri istirak ettirmis olacaktr.

Baz fertlerin deri .giydikleri her zaman hayvana munkalip olacak
larm tasdik eden [kaplan, kurt, ay1] umumi itikadin esasmnda ayni
tasavvurlar vardir. Iptidailere gore bu tasavvurda her sey sirridir. O
acabd insamin kaplana imkilap etmek icin insanhkdanm cikdigimi son-
ra da tekrar insan olmak igin kaplanhkdanmi ¢iktigimi bilmeyi diisiin-
mez. Bunlar1 aldkadir eden sey bu insanlar! baz1 serait altinda hem
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kaplan hemde insan olmaya istirake kabil kilan ve binaenaleyh insan-
dan bagka bir sey olmayan insandan ve kaplandan bagka bir sey ol-
mayan kaplandan daha korkunc kilan seydir.

, Kartal tityile basmi 'yapan bir Huichol’ bunu siislenme icin yap-
maz. bu tityler vastasila kusun basiretinden kuvvetinden, hikmetinden
bir seyin kendine intikal edecegini diistniir. Burada da kezd onu ha-
rekete getiren maseri tasavvurlarm esasmda istirak vardir.

Iptidailerin arzu -ettikleri neticeleri “elde etmek icin umumi bir
tarzda istimal eftikleri tarkler onlann tabiat kuvvetleri, ve etrafiarin-
daki meveutlar, ve hadiselerin eserleri hususunda edindikleri fikir hak-
kinda bizi tenvn eder ; cinkiiya onlar bu eserlerin husultinti farzett tk-
lerigibi taklit ediyorlar; yahut bunlari kendiliklerinden tatbik ettik-
leri seyin suretine gore tasavvur ediyorlar denebilir. fleride daha
tafsilat ile géreccgimiz bu genis tarikler zaten sirridir, ve hemen he-
men daima istirak miinasebetlerini tezammiin eder. Imdi her tarafi
ihata eden tabiatin kuvvetleri hakkmdaki tasavvurlar da aym vasfi
gosterir.

Ruheuluk nazaryesine gore ise insanlagdiricr bir temsilin [ana logie
anthropmorfique] kendiliginden ve i¢tinap edilmez bir teemmulii vasta-
sila iptidailer tabiatin her tarafmda kendilerininkine benzeyen irade-
ler, periler, ruhlar goriirler. iptidailere boyle kendi failiyetierine teka-
ddiim eden bir teemmiil ve bu -teemmiiliin neticesi’ iizerine teessiis
etmig bir tamim atfetmek dogru degildir. Vakialar bizi hi¢ oimazsa
bidayette ruhculuk mesleki olacak olan temamile mantiki ve mimntic
olan bu tabiat felsefesini iptidailere isnat etmekden men eder.

Vakia bu hususda toplanmis ve tasnif edilmis bir yigin vakalar
hisaba katmak ve bu vakialara gore iptidailerin méagert tasavvurla-
rinda 611, hareketsiz; cansiz hic bir seyin bulunmadigim tasdik etmek
lazimgelir. Cansiz olsun, dzasiz olsun, hatta insan elile yapilmis olsun
bittiin mevgutlar ve biitlin seylerin en tiwli tirlii tesirleri icra etmek
ve o tesirlere maruz kalmak kabiliyetleri var diye tasavvur edildigi
cok ishat edilmistir. Malezyali maden amelesi kalay maédeninin bazi
kimseler tarafindan kegif edilmesine miisait bulunup digerlerine asla
kesif olunmayacagl itikadinda bulunurlar; zinilerin ménus esyaya
verilen sekillerin en ince teferriiatinin nelere deldlet ettigini biz yu-
kanda gordiik, -

Fakat bundan ne kalay madeninin, ne de ev kaplarinn insan ru-
huna miimasil bir ruhlar1 oldugu tasavvur edilmis neticesi cikarilmaz.
Yalniz mékul olan su netice cikar ki iptida ileiin zitniyelize glie mev-
cudata, egyaya ve onlarin miinasebetlerine ait - tasavvurlar sirridir, ve
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bunlar istirak kanunu tarafindan idare olunur. Olabilir ki bu zihniyetin '
her hangi bir inkisaf devresinde muayyen bir ziimrenin feitleri hem
kendi sahsiyetlerine daha vazih bir suur edinmeye, hem de kendileri-
nin haricinde hayvanlarda, agaclarda, kayalarda v.s yahut mabutlarda
perilerde miimasil sahsiyetler farzetmeye meyil ederler. Fakat ne bu
tasavvur, ne de tamim edilmis bu temsil bu zihniyetin tabif iptidal
~olan eseri degildir.

Garbi Afrka’da Bafiouti’leri tetkik eden kuvvetli bir miisahidin var-
dig1 netice sudur ki irade yahut ruh ve yahut peri kelimel eri hazif-
edilmek lazimgelir. Vakia ‘mevcudatta ve hadisatta bir geyler vardir,
fakat bu ne ruhdur, ne nefisdir, ne de iradedir, fakat mutlaka bir ta-
bir koymak lazimgelince ruhculuk yenne kuvvetciligi koymak 1azim-
gelir . .
Bu miigahit on yedinci asirda oralarda dolasan Dapper’ isminde
bir seyyahdan bahis ediyor ki ona gore bu kavimler ne mébut ne de
seytan bilmiyorlar, ¢iinkit ona mahsus bir isim yoktur. Fakat gizli bir
kuvvet gordikleri her seye Mokisi adin1 vermekle iktifa ediyorlar.

Velhasil Bafiouti’ler iptidal perileri de bilmezler. Bunlara gbre her
tarafta miintesir olan kuvvet ve hayat umdeleri mevcuttur [bu gin
ulvi bir méibutten neset etmis gibi telakki olunur]-sonra bizzat ken-
dileri, ve bu ikisinin arasinda oliilerin ruhlart meveuttur. Bundan bag-
ka bir sey yoktur. Fakat ruhlarla, yahut perilerle degil bu kuvvetlerle
siyah biiyii ve onun ditlsmam olan beyaz biiyll tesirini i¢ra eder.

Simdi bazi miigahedeleri ruhculuk ‘lisanile dinleyelim : Simall
Amarika’nin en asagi nitmunesi olan kabilelerde en iptidai olan ruhb-
culuk tasavvuru tabiati her tarafta canh saymakdan ibareitir. Bu
tasavvur insan ruhunu tamdiktan sonra ikinci derecede olarak o
tasavvurdan cikarilmis degildir, belki tabiatteki bu canhlik tasavvuru
ruhun tasavvuru ile birlikte sade bir temsil ile ayni zemanda vaki olur.

Keza bu miisahede de o kabildendir: “ Ba-Ronga’lar digerleri gibi
ruhcudur. Bunlara gore diinya ruhani tesirlerle doludur. Bézi hayirl,
baz1 da ser olurlar. Bunlar hakkimda tam bir fikir edinmek pek miim-
ki olmaz. Bunlarin ruheulugu tasavvuru ¢ok miiphemdir . Bunlara
mukabil onlara ¢ok aliggin olan iki yahut ii¢ tasavvur vardwr. Onlarm
bu hususda kj itikadimi vuzuhla gosterir. Bu tasavvur Khombo [bet-
bahitlik] Nsila [pislik] ve gila [yasak] tasavvurlarndwr ., :

Keza bu miigahede de ‘o kabildendir: “ Malezya’lilarin ibadetlerinin
esashi fikri daha iyi bir tabir bulamadifimdan dolayr bizim burada
“ruh, dedigimiz insanda ve tabiatte miisterek bir haya’c umdesini te-
zammiin eden her tarafta miintesir bn' ruhculukdur.
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 Kezé su miisahede de Simali Amerika’lilar hakkinda da ayni su-
retle varittir : “yerliler canli ve cansiz her seklin, her hadisenin devam
eden ve kendilerinde suur hasil olan irade kuvvetlerine benziyen miis-
terek bir hayat tarafindan niifuz edilmis telakki ederlerdi. Her seyde
bulunan bu esrarhi kuvvete onlar Wakanda’® derler ve bu vasita ile
her sey insan ile ve kendi aralarinda miinasebette bulunurdu. Ve ha-
yatin bu devami fikri vasitasile goriintir ile goériinmez, olit ile canh,
keza her hangi bir seyin parcasi ile o seyin biitiinti arasinda bir ak-
rabalik gozetirdi . )
Simdi bunlarda giirilldiigii gibi kablelmantiki zihniyetin esasim
teskil eden istirak kanununa tabi mageri tasavvurlari ruhculuk mes-
leki lisanile bunlardan daha iyi bildirmek kabil olurmu?
Bu miisahitlerden vakialara daha iyi niifuz eden biri diyor ki: ip-
tidailerin zihniyetini 6tedenberi ruhculuk ile izah edecek yerde bun-
lar ilk once sirri kuvvetlerin bir hayat umdesini tasavvur ederler de-
mek daha-dogrudur. Ve ferdiyetler, sahsiyetler, ruhlar, periler ancak
ikinci derecede olarak zahir olurlar.
; Imdi na kadar dikkat ile vakialar toplanacak olursa miisahitler
hatta farkinda olmayarak pek cok kerre iltihak ettikleri ruhculuk tef-
sirinden ¢ok ayrilmis oluyorlar. Binaenaleyh artik iptidailerin zihniye-
tinin sirri oldugundan dolay1 zaruri olarak kablelmantiki oldugu mey-
dana gikacakdir: yani her seyden evvel meveudatin ve esyamn sirri
hassalarile ve kavvatlerile m2szul olarak bu zihniyet mantiki bir dii-
stincenin asla miisamaha gﬁstermeyecegi tenakuzlara karsi endise
etmeksizin bunlar arasmmdaki miinasebetleri igtirak kanununa gore
tasavvur eder.

Lévy - Bruhl -
‘Halil Nimetullah



