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OZET

Kelime-i Sehadet, Allah’in var ve bir olduguna, Hz. Muhammed (SAV)’in O’nun
kulu ve Elgisi olduguna tanik oldugumuzu beyan ettigimiz en temel tasdik ciimle-
mizdir. Tasdik noktasina evrendeki ayetlerin vahyedilen ayetlerle uyumunun goriil-
mesi ile gelinmesi Kur’an-1 Kerim’de ifadesini bulan bir yontemdir. Bu faaliyet ise
ancak evrendeki yasalar1 gosteren bilim ile gerceklestirilebilir. Ancak bunun bilimin
dayatmaci materyalist yorumu ile degil Allah, Din ve teleoloji temelli bir bilim an-
layis1 ile gerceklesmesi beklenir. Zira dini bilim yorumu evreni bir biitiin olarak ele
aldig1 ve materyalizmin yok saydig1 zengin bir anlam ve kavram diinyasina sahip
oldugu i¢in evreni kesfetmede daha bagarili olmaktadir. Nitekim bu perspektifie icra
edilen bilim anlayisi ile kadim medeniyetimizde ¢arpici kesif ve gelismelere tanik
olunmustur. Dini bilim paradigmasinin baglica nitelikleri; aksiyolojik argiimanlar
da dnemli gdrmesi, bilimi suistimallerin araci haline getirmemesi, heterojen bir yap1
gostermesi ve bilimi otoritelestirmemesidir. Tiim bu olgusal ve aksiyolojik argii-
manlar es zamanli olarak kesin ve net bir sekilde kainattaki tevhidi sisteme isaret
etmektedir.

1 Saglik Bilimleri Universitesi, Tip Fakiiltesi Ankara Onkoloji Hastanesi, Uroloji Anabi-
lim Dali
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GIRIS

Bugiin bilim kavramindan s6z edildiginde akillara cogunlukla tek tip bir materyalist
bilim anlayis1 gelmektedir. Bu anlayis, bilime bir biitiin olarak ve bilingli olarak
soguk bakan veya ilgisiz kalan kesimlerin de kolaylastirmasiyla yeryliziinde adeta

hegemonya kurmustur. Bilimin dayatilan bu versiyonunda Allah, Din ve teleolojinin
bilim ile iligkisiz oldugu hatta ¢atistigi tezi yogun bir sekilde islenmektedir.

Iste bu yazida Allah’in miiminlerden tasdik etmelerini istedigi esaslara ulasmada
bilimin rolii izerinde durulacak ve 6zgiin bir bilim diyalektigi gelistirilmeye calisi-
lacaktir. Bu diyalektigin esasini tek tip ve iistelik dayatilan bir bilim paradigmasinin
olamayacagi, dayandiklar ontolojiye gore baslica iki tip bilim okumasi oldugu te-
mellendirilmeye ¢alisilacaktir. Bilimin bu diialistik yapisi karsilagtirmali olarak tes-
pit edilip ortaya konulacak ve boylece cari materyalist bilim yorumuna ¢ok temelden
itiraz edilmig olacaktir. Bu tespitten sonra hakikaten bilimin esasinda kadim mede-
niyetimizde bugiinkii algimizdan ¢ok farkl bir goriinimde oldugu detaylandirilacak
ve Allah, Din ve teleoloji temelli bilim kavrammin 6zellikleri anlatilacaktir. Son
olarak zaten tiim yazinin tevhide isaret eden igerigine ilaveten miistakil bir boliimde
tevhidi gosteren spesifik argiimanlardan bahsedilecektir.

SEHADET KELIiMESI VE BiLiM

Bilindigi gibi sehadet kelimesi ile Allah (cc)’dan bagka ilah olmadigina ve Hz. Mu-
hammed (SAV)’in O’nun kulu ve Elgisi olduguna taniklik ederiz. Bu ciimle, Miis-
liiman olmanin en temel imani tasdik beyanidir. Bu tasdik ne kadar giiclii ve saglam
olursa hal, hareket ve tutumlarda Allah rizasi daha gok gozetilecek ve giinaha diisme
citas1 belirgin derecede ylikselecektir. Baska bir deyisle her ne sart ve suretle olur-
sa olsun bir Miisliimanin sirat-1 mustakim iizere kalmasi, sebat etmesi ve yolunu
sasirmamas1, Islam’m bu en temel inan¢ umdelerine saglam bir tasdik ile sahitlik
etmesine baglhdir. Bu kisisel gelisim ve bagkalasim ile baglantili olarak toplumsal,
sonrasinda ise kiiresel barig ve esenlige ulasilacaktir.

O halde tasdik ve tanikligin gii¢lii bir sekilde temellendirilmesi kisisel ve toplumsal
tekamiiliin ilk basamagi durumundadir. Nitekim Nisa 136’da,

“Ey iman _edenler! Allah’a, Peygamberi’'ne, ona indirdigi kitaba ve
daha once indirdigi kitaba iman ediniz...”

buyrularak adeta iman eden bizlerin imanimizi saglam bir sekilde temellendirme-
miz, kelime anlamiyla imanimizdan emin olmamiz istenmektedir. Tasdik madem
bu kadar 6nemli bir ilk adim durumundadir, o halde sonunda saglam bir tanikliga
ulasilabilmesi i¢in nasil temellendirilmelidir?

Miisliimanlar muhakkak farkli yollarla tasdik ve taniklik eder hale gelebilir. Ornegin
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ebeveyn tarafindan belletilen sdylem ve eylemler zemininde veya daha da ug ola-
rak esasen dini olmayan bir anlatimin tesvik etmesiyle bile sehadet edilebilir. Fakat
Kur’an-1 Kerim’in geneline bakildiginda tasdikin, tiim fenomenlerin {izerinde diisii-
niilmesi yoluyla basarilmasinin tavsiye ve emir buyruldugu agik bir sekilde goriil-
mektedir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de muhtesem ve kusursuz yaratilisin dikkatlice
gozlenmesi emredilmekte ve buradan elde edilecek bilgilerin yani yaratilmis ayet-
lerin vahyedilmis ayetlerle miitkemmel uyumunun goriilmesiyle vahyin hak oldugu
bilgisine ulagilabilecegi vurgulanmaktadir. Rahmani oldugu i¢in, bu metodoloji ile
erisilmis bir sehadet noktas1 miimin i¢in en sarsilmaz ve en istikrarli bir iman pozis-
yonunu temsil edecektir. Simdi bu metodolojinin kodlarina daha yakindan bakabi-
liriz.

Kur’an-1 Kerim’de yaratilistaki delillere dikkat ¢eken ve bunlarin tizerinde durul-
masini, diisiiniilmesini gii¢clii vurgularla emreden ¢ok sayida Ayet-i Kerime bulun-
maktadir. Bu ayetlere baz1 6rnekler vermek, konunun daha iyi anlagilmasina yardim
edecektir.

“Allah i gokleri ve yeri hak ile yarattigini gérmedin mi? ...” (Ibrahim 19)

“(Insanlar) devenin nasil yaratildigina, gégiin nasil yiikseltildigine,
daglarin nasil dikildigine, yeryiiziiniin nasiu yayidigina bir bakmazlar
mi?” (Gasiye 17, 18, 19, 20)

“Stiphesiz goklerin ve yerin yaratilmasinda, gece ile giindiiziin birbi-
ri pesinden gelmesinde, insanlara fayda veren seylerle yiiklii olarak
denizde yiiziip giden gemilerde, Allah in gékten indirip de olii haldeki
topragi canlandrdigi suda, yeryiiziinde her ¢esit canlyt yaymasinda,
riizgdrlart ve yer ile gok arasinda emre hazir bekleyen bulutlart yon-
lendirmesinde diistinen bir toplum icin (Allah’in varligini ve birligini
isbatlayan) bir¢ok ayetler (deliller) vardir” (Bakara 164)

“Gdklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile giindiiziin birbiri ardinca gel-
mesinde akil sahiplerine siiphesiz ayetler (deliller) vardir. Onlar ayakta
iken, otururken, yan yatarken Allah’t anarlar; géklerin ve yerin yara-
tilisimi diigtiniirler: “Rabbimiz! Sen bunu bosuna yaratmadin, Sen mii-
nezzehsin. Bizi atesin azabindan koru” (Al-i Imran 190-191)

“Goklerin ve yerin yaratilmasi, dillerinizin ve renklerinizin farkl ol-
mast da O’nun (varliguin ve kudretinin) ayetlerindendir (delillerin-
dendir). Stiphesiz bunda bilenler icin elbette ayetler (ibretler) vardir.”
(Rum 22)

“Allah, gékleri ve yeri hak olarak (yerli yerince) yaratti. Siiphesiz bun-
da, iman edenler icin (Allah’in varlik ve kudretine) bir ayet (nigane)
bulunmaktadir.” (Ankebut 44)
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“Goklerde ve yerde nice ayetler (deliller) vardwr ki, onlar bu delillerden
yiizlerini ¢evirip gegerler.” (Yusuf 105)

“Onlar yeryiiziinde gezip dolasmadilar mi ki, kendilerinden oncekilerin
sonu nasil olmustur, gorsiinler! ....”" (Mii’'min §2)

Bu ve diger pek ¢ok ayette insanlarin zihin ve dikkatleri yaratilmig delillere ¢ekil-
mekte ve bu isaretler “ayet” olarak ifade edilmektedir. Yaratilmig kevni ayetlerin bu
sekilde vahyedilenler ile ayni kelime ile gosterilmesi fevkalade dikkat ¢ekicidir. Bu
iki kavram seti arasindaki zorunlu iligskinin kolayca fark edilebilmesi i¢in her ikisinin
de ayn1 kelime ile gosterilmesi Rabbimizin Rahman ve Rahim sifatlariin tecellisi
olmalidir. Zira Kur’an’m hak oldugu bilgisine bu iki “ayet” arasindaki iligkinin kav-
ranmasi ile ulasilabilecektir. Bu merkezi ve kurucu argiiman Fussilet 53’de veciz bir
sekilde soyle ifade buyrulmaktadir:

“Insanlara ufuklarda ve kendi nefislerinde ayetlerimizi gdsterecegiz ki onun (Ku-
ram>in) gerg¢ek oldugu, onlara iyice belli olsun. Rabbinin her seye sahit olmasi, yet-
mez mi?”

Boylece yaratilmig “ayetler” ile, bu diizene isaret eden ve bu diizenle uyum igindeki
Kur’an “ayetler”inin ikisinin de tek bir Yaratici’nin eseri oldugu anlasilabilecektir.
Benzer sekilde Sebe suresi 6. ayeti kerimede kendilerine ilim verilenlerin Kur’an’in
hak oldugu, ve Allah’a ilettigi kanaatine varacaklari carpici bir sekilde belirtilmistir;

“Kendilerine bilgi verilenler, Rabbinden sana indirilenin (Kur’'an’in)
gercgek oldugunu bilir, onun, mutlak galip ve ovgiiye ldyik olan (Al-
lah ) yoluna ilettigini goriirler”

Bu ve benzeri pek ¢ok ayetten anladigimiz iizere, Allah’in mutlak bilgi ve gii¢ sahibi
tek ilah oldugu gercekligi diisiinme, akletme ve arastirma gibi siire¢lerle miimkiin
olmaktadir. Nitekim bilgi sahibi olan herkesin tevhide sehadet edecegi Al-i imran
18’de carpici bir sekilde beyan edilmektedir;

“Allah, melekler ve ilim sahipleri, ondan baska ilah olmadigina ada-
letle sahitlik ettiler. O 'ndan bagska ilah yoktur. O, mutlak gii¢ sahibidir,
hiikiim ve hikmet sahibidir”

Tevhid ve Kur’an’in hak oldugu bilgisine ilim ile erismek ayni1 zamanda fevkalade
kritik bir esige de isaret etmektedir. Zira bilingli bir sekilde sehadet etme, yani ger-
¢ekten emin olup iman etme, karsi konulamaz ve kaginilmaz bir sekilde tiim inang
sisteminin en samimi ve en kalbi tam bir teslimiyet ile kabulii ile neticelenmektedir.
Gergekten de kudreti sonsuz tek bir Yaratan’a inanma, zorunlu olarak O’nun bu ti-
lavet ettigimiz ayetlerinin hak olduguna (Kitaplara iman), bu ayetlerin bir elgi ile
gonderilmis olduguna (Peygamberlere iman), bu vahyin bir haberci ile indirildigine
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(Meleklere iman), kainat diizeninin sebep sonug i¢indeki muhtesem yapisinin (Ka-
dere iman) bunu idrak eden iradeli varliklar i¢in bir sorumluluk dogurduguna (Ahi-
rete iman) iman1 gerektirmektedir (Sekil 1).

Sekil 1. Kevni Ve Indirilmis Ayetler Arasi Iligkinin Kavranmastyla Tevhidi Sistemin
Kabuli.

Kevni Ayetler Avel Kur’anm hak Tiim Islam
yetler . oldugunun ;
. Tek bir . inang
& = | arasmndaki | > Yaradan > kabulii > sisteminin
. . uyum ..
Vahiy Ayetleri (Fussilet 53) kabulii

Hatta belki de daha gii¢lii bir vurgu olarak Rum suresi 30. ayette bizatihi yaratilis
kanunlarimiz “din” kavramina esitlenmektedir. Bu ayet-i celileden dosdogru dinin,
yliziimiizii gevirmemizi emrettigi fitrat oldugu agikca anlasilmaktadir. Bu ayet-i ke-
rime mealen su sekildedir:

“Sen yiiziinii hanif olarak dine, Allah insanlart hangi fitrat iizere ya-
ratmis ise ona ¢evir. Allah in yaratisinda degisme yoktur. Iste dosdogru
din budur; fakat insanlarin ¢ogu bilmezler.”

Allah-u Teala insanlara fitratlar1 ile birebir uyumlu bir din géndererek, din ile din
dis1 sekil, eylem ve siiregleri fitraten ayirt edebilme yetenegi vermis olmaktadir. Bu-
radan hareketle Rabbimizin Rahman ve Rahim sifatinin bir tecellisi olarak sapitip
gitmemizi istemedigi i¢in dini, fitratimiza yerlestirmis oldugu miitalaa edilebilir.

Gergek ve emin olunmusg bir imanin, Kur’ani yaklagimla bu sekildeki bir sistematik-
le temellendirilmesi ve tevhidi sistemin tasdik edilmesi siireci, dikkat edilecek olursa
evrenin ciddiyetle incelenmesi ile baslamakta ve ayetler arasindaki uyumun gozlen-
mesi ile devam etmektedir. Yaratilmig ayetlerin kiinhiine varilmasi ise hi¢ kuskusuz,
temel amaci evrenin kesfi olan bilim enstriimani ile miimkiin olmaktadir. Iste bu ne-
denle Allah’1n varlik ve birligine delalet eden evren bilgisinin ancak bilimsel ¢aba ile
elde edilebilmesi, bilimi fevkalade dnemli bir dini faaliyet alan1 haline getirmektedir.

BILIM DIYALEKTIGI
Bilim madem ki evrenin ve i¢indekilerin muhtesem yapisini gozler oniine seren ve

bu yolla onun mutlak Yaratici’sina ulagmay1 sagladigi i¢in esasen dini bir faaliyet
alanidir, o halde cari bilim anlayislar1 insanlar1 kesin ve topyekun bir sekilde neden
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Islam’a ulastiramamakta, hatta kimi zaman din dis1 bir séylemi temsil etmektedirler.
Ornegin Pervez Hoodbhoy, bilimin sekiiler bir etkinlik oldugunu diisiinmektedir.
Higbir yerde Islami bilim rneginin bulunmadigim ifade ederek; “Hayir, fiziksel
diinyaya ait Islami bir bilim olamaz ve Islami bilim olusturma ¢abalar: bosunadir”
ve ayrica “buna dair séylenenler ve teolojik prensipler bir bilim kurgulanmasina
yeterli degildir” demektedir’. Michael Robert Negus, 1979 Nobel Odiiliinii kazanan
Abdus Selam’1n bilimin sadece evrensel bir bilme tarzi oldugunu ve bir kisinin bi-
limi islami olarak nitelendirerek ayrigtiramayacagini savunmasindan hareketle Ho-
odbhoy’a yaklastigini belirtse de* aslinda Abdus Selam bu ifadelerinde bilimin dini
veya diinyevi olarak ayrilamayacagini kastediyor olmalidir.

Oysa her varolusu kor tesadiiflerle izah ettigi i¢in evrene esasen herhangi bir kiymet
atfetmeyen materyalistlere gore benzersiz ve muhtesem bir yaratilisa inananlarin ev-
reni kesfetmeye deger bulmalari daha rasyonel bir beklentidir.

Bilim, onu icra edenden bagimsiz olarak sadece evreni kesfetmeye calisan hatta te-
mel hedefi buna indirgenebilecek bir enstriimandir. Yani esasen lizerinde calistigi
yasanin yaraticisi degil kesfedicisi durumundadir. Nitekim tiim bilim insanlar1 zaten
mevcut malzeme ve siiregleri kullanarak bulus yaptiklarinin farkindadir ve zaten
aralarinda herhangi birisi, mesela atomu yarattigini hicbir zaman iddia etmemistir.

O halde bilim, nasil oluyor da inananlar tarafindan Allah’a ve O’nun evrensel diize-
nine taniklik etmeye yarayan merkezi dini bir faaliyet olarak goriiliirken (veya goriil-
mesi gerekirken), materyalistler tarafindan din ile ¢atisan, ¢elisen ve hatta ladiniligin
delili olarak goriilebilmektedir? Bu paradoks, bilim anlayislariin temellendirildigi
ontoloji farklilig1 nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Literal ifadesi ayn1 olsa da “bilim”,
merkeze alinan ontolojiye gore semantik nitelikleri birbirine taban tabana zit tama-
men farkl kavrayislara dontisebilmektedir.

2 Michael Robert Negus, Islami Bilim Kavrami Ve Miisliiman Bir Bilim Adammin Dii-
siince Modelleri. Cev: Aygiin Akyol. Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2004/1, c. I, say1: 5, ss. 173-180. Makalenin asli: “The Concept of Islamic Science and
The Thought Patterns of a Muslim Scientist”, Muslim Education Quarterly (The Islamic
Academy, Cambridge, U.K) c.12, no.4, 1995, ss.30-36.

3 Michael Robert Negus, Islami Bilim Kavrami Ve Miisliiman Bir Bilim Adamimin Diisiince Mo-
delleri. Cev: Aygiin Akyol. Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004/1, c. 111, say1:
5, ss. 173-180. Makalenin asli: “The Concept of Islamic Science and The Thought Patterns of a
Muslim Scientist”, Muslim Education Quarterly (The Islamic Academy, Cambridge, U.K) c.12,
no.4, 1995, ss.30-36.

4 Michael Robert Negus, Islami Bilim Kavrami Ve Miisliiman Bir Bilim Adaminin Diisiince Mo-
delleri. Cev: Aygiin Akyol. Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004/1, c. 111, say1:
5, ss. 173-180. Makalenin asli: “The Concept of Islamic Science and The Thought Patterns of a
Muslim Scientist”, Muslim Education Quarterly (The Islamic Academy, Cambridge, U.K) c.12,
no.4, 1995, ss.30-36.
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Ontolojik Fenomenler ve Aristo’nun Dort Neden Kuram

Bilim kavramimin neden farkli sekillerde yorumlanabildiklerini Aristo’nun dort ne-
den kuramu ile temellendirmeye ¢alisalim. Aristo ontolojik fenomenleri “neden sor-
gulamas1” yaparak anlamaya ¢alismistir. Bu amagla varliga dort tip soru ydneltir.
Bunlar, 1) madde neyden yapilmistir? (maddi neden = causa materialis), 2) bunu
kim (veya ne) yapmistir? (fail neden = causa efficiens), 3) bu nedir? (formel neden =
causa formalis) ve 4) bu ne i¢indir? (ereksel neden = causa finalis) (3, 4) (Tablo 1).

Tablo 1. Aristo’nun dort neden 6gretisine gore ateizmin ontolojik celiskisi.

Teizm Ateizm
Varhén Insanimn [nsanin Insanimn Insanin
Bile gni Soru tipi drettigi | iretmedigi | drettigi | liretmedigi
§ varliklar varliklar | varliklar | varliklar
Maddi neden Neyden Kabul eder | Kabul eder Kabul Kabul
olusmustur? eder eder
Bunu
Fail neden Kim/ne Kabul eder | Kabul eder Kabul Kabul
eder etmez
yapmistir?
ir?
Formel neden Bu nedir? Kabul eder | Kabul eder Kabul Kabul
(nasildir?) eder eder
Amacg(telos) Bune Kabul Kabul
neden i¢indir? Kabul eder | Kabul eder eder etmez

Bilim ¢evrelerinde genel olarak yapildigi gibi fail nedenin maddeye digsal, maddi
nedenin ise maddeye ickin oldugunu savunmak rasyonel bir yaklasim olsa da ereksel
nedenin formel olanla esitlendikten sonra maddeye ickin oldugunu iddia etmek ras-
yonel olmayacaktir. Amacin maddeye ickin olmasi hangi argiimanlarla savunulursa
savunulsun sadece tiim gayesi hakikati aramak olan bilim insanlarinca kabul edilme-
yecektir. Zira gayenin ickin olabilmesi i¢in varliginda ve aldig1 sekil {izerinde irade
ve s0z sahibi olmas1 gerekirdi. Dolayisiyla higbir argiiman sadece ilgili maddeyi
degil bununla uyum i¢indeki tiim bir evreni sonsuz bir ilim ve kudretle yaratan tek
bir Yaratici’ya dayali ontoloji kadar basarili bir sekilde varligi agiklayamamaktadir.
Bu gercek goriilmek istenmediginde gayelerinin kendilerine ickin oldugunu soyle-
menin, varliklarin kendi kendilerini yaratmalar1 manasina gelecegini idrak edememe
gibi bir duruma diisiilmiis olmaktadir. Dikkat edilecek olursa yine bir tiir yaradilisa
inanilmaktadir; ama aklin direk bir ¢ikarimla gosterdigi degil de acaba neden bu
sekilde irrasyonel bir akide tercih edilmektedir, dogrusu arastirmaya deger bir hu-
sustur.
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Bazi ¢evrelerin dort neden teorisine getirdikleri bu kimi izahlardan bagimsiz olarak
bu 6greti, bilimi kavramaya calisirken faydalanilabilecek kullanislt bir disiinsel ze-
min sunabilir. Nitekim maddeyi insanin imal ettikleri ve etmedikleri olarak siniflan-
diracak olursak ateizmin insan tarafindan tiretilmeyen maddelerin evrene askin bir
fail tarafindan ve bir amag i¢in yaratildigina inanmadiklari, diger basliklarda ise te-
izm ile mutabik olduklar1 daha net bir sekilde goriilmektedir. Diger yandan ateizmin
bir testinin bir insan tarafindan bir gaye ile topraktan form verilerek imal edildigine
inanmasina karsilik rasyonel hi¢bir neden olmaksizin bir insanin tek bir Yaradan
tarafindan bir gaye ile topraktaki materyallerle form verilerek yaratildigina inanma-
masindaki ¢eliski daha miisahhas bir sekilde ortaya konulmus olmaktadir (Tablo 1).

Diialistik Bilim Yorumu

Islam diisiincesinde ilim adaminin tarafsiz olamayacagi, Kur’an’da vahyedilmis ha-
kikatlere acikca taraf oldugu ve islam’in temel tabiatindan ¢ikan kriterler vasitasiyla
yonlendirildigi agiktir. Zira Butt tarafindan ifade edildigi gibi “Islami diinya gorii-
sii, icinde bilimsel fikirlerin, diisiincelerin ve teorilerin tasarlandig, gelistirildigi,
detaylandwrildigi entelektiiel bir matrix saglar.””. Miisliiman ilim insanlarinin, ilim
yapmak i¢in baglangi¢taki duruglarinda tarafsiz olmadiklarini ve sahip olduklar1 6n
kabulleri bu sekilde agik¢a ve diiriistce ilan etmelerine karsilik materyalistlerin hangi
seyleri gozleme ve bilime konu ettikleri muglak ve keyfidir®.

Buradan anlagilacagi gibi bilim anlayislar1 kabul ettikleri ontolojiye gore ayrigmak-
tadir. Yani dikkatli bir analiz ile materyalistlerin iddia ettikleri gibi tek bir cari bi-
lim kavraminin olmadigi, atif yaptigi ontolojiye gore temelde iki bilim yaklasiminin
oldugu goriilecektir; materyalistlerin (ateistlerin) ve Yaradan’a ve O’nun bir diizen
yani din vazettigine inananlarin (teistlerin) bilim yorumlari. Bu iki yaklagimin bir-
cok ontolojik fenomende konsensus sagladiklar1 goriilmektedir. Fakat teizmi ateizm-
den ayiran en belirgin ve ¢arpici fark; insanin imal ettikleri disindaki diinyanin da
bir gaye ile ve tek bir Fail tarafindan yaratildigina olan inangtir. Yani bu iki yaklagim
Mutlak Yaradan ve gaye (telos) konularinda birbirlerinden ayrilmaktadirlar.

Bir materyalist varligin gayesiz tesadiiflerle meydana geldigini savunup, bilime boy-
lece ontolojik bir “deger” yiiklerken; bir inanan teleolojik bir ontoloji zemininde
bilime sadece bir arag, alet veya olgu nazariyla bakip, “degerli” buldugu halde “de-
ger” atfetmemektedir. Baska bir deyisle bir ateist veya materyalist, bilimi ontolojik

5 http://reviewofreligions.org/9422/from-the-archives-islam-and-science-concordance-or-
conflict/

6 Michael Robert Negus, Islami Bilim Kavrami Ve Miisliiman Bir Bilim Adaminin Dii-
siince Modelleri. Cev: Aygiin Akyol. Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2004/1, c. 111, say1: 5, ss. 173-180. Makalenin asli: “The Concept of Islamic Science and
The Thought Patterns of a Muslim Scientist”, Muslim Education Quarterly (The Islamic
Academy, Cambridge, U.K) c.12, no.4, 1995, ss.30-36.
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kayma yliziinden adeta merkeze alip “deger” edinip “amag”lastirirken; bir inanan
(Miisliiman, Hristiyan vd) bilimi, ontolojisinin merkezinde bulunan Yaradan’i bul-
mak ve tanimak icin “ara¢” lastirmaktadir.

Bu farklilik, sdylem diizeyinde daha da somutlagsmaktadir. Mesela varolusunun mer-
kezine Yaradan degil de “ bilim”i yerlestiren materyalistlerin sdyleminde “bilimin
1s181nda”, “bilimin onderlik yapacagi” veya “bilim merkezli” bir hayat tasavvuru
vardir. Bu sekildeki bir yaklagimla ancak hesap edilmis mitkemmel bir varolus varsa
icra edilebilecek olan bilim (ki bilim sadece bu varolusu anlamaya c¢aligir), yaman
bir paradoks goze alinarak ontolojik merkeze konulmus ve yine materyalizmle geli-
secek sekilde “kutsal” bir “deger” kabul edilmis olmaktadir. Burada goriildiigi gibi
materyalizmin, ontolojiyi bilime muhta¢ gdrme gibi irrasyonel bir 6nerme yaparak
akilcilik iddiastyla, diger yandan bir seye “kutsallik” vererek madde merkezli para-
digmasiyla celistigi goriilmektedir.

Bununla birlikte Yaradan merkezli bir ontolojiye sahip olanlar ise bilimi Allah’,
O’nun eser ve yasalarint miigahede etmeye yarayan bir ara¢ olarak goriirler veya
gormeleri gerekir. Bilimi yapilabilir kilan da zaten bu mitkemmel yaratiligtir. Dola-
yistyla Yaradan merkezli ontolojiye sahip teleolojik bilim taniminin evreni yorum-
lamada daha basarili, kapsamli ve rasyonel oldugu sartlanmamais bireyler tarafindan
kolayca goriilecektir.

Bilim esasen dogu veya batiya ait bir kavram olmadig1 i¢in bu eksende degil de da-
yandiklar1 ontolojiye gore teist/ateist ekseninde siniflandirilmasi daha kullanislt ola-
caktir. Buna gore Allah’a ve Din’e inanan bireylerin teleolojik bir ontolojiye dayali,
ama mekanistik bir isleyise de biisbiitiin karsi olmayan bir varlik tasavvurlari oldugu
icin tabiatiyla, “bilim” olgusuna bizatihi “deger” yiiklemezler. Fakat bunun tersine
ateistler ise teleolojik bir ontolojiye inanmayip, her seyin tesadiiflerle baglamis ve
bdylece siiriip giden mekanistik bir igleyise tabi oldugunu disiindiikleri i¢in “bilim”
1 merkezi bir makama yerlestirirler.

Ontolojilerine gore birbirlerinden ayrilan bu iki bilim paradigmasinin burada anlati-
lan 6zellikleri topluca Tablo 2’de gosterilmistir.

Teizm ve ateizmin bilim kavramlastirmalarini bir kutu metaforu ile daha iyi anla-
tabiliriz. Icine koni yerlestirilmis bir kutunun herhangi bir yiiziine bu igerideki ko-
ninin goriilebilecegi bir delik ac¢ildigini varsayalim. Deligin acildig1 yiize gore koni
gbzlemciye gore iliggen veya daire olarak goriinecektir. Iste “bilim” i temsil eden
koniyi gézlemleyen temsili ateizm hangi delikten bakacak olursa olsun bilimi yanlig
yorumlayacaktir. Oysa kutuyu acip koniyi her yoniiyle goriip kavrayan temsili teizm
bilimi en gercek haliyle gdzlemlemis olacaktir. Iste teizm atif yaptig1 ontolojinin
ona verdigi avantaj ile herhangi bir paradoksa diismeden en dogru bilim tanimina
ulasmis olacaktir.

Tevhidi Diisiince Isiginda Ilim Dallarinin Yeniden Ingast Surast

87



88

TEVHIDI SISTEMIN OLGUSAL VE AKSIYOLOJIK ARGUMANLARLA GOSTERILMESI

Prof. Dr: Dogan UNAL

Tablo 2. Bilime Bakis acisindan Paradigmal Farklar (Detaylar i¢cin metne bakiniz)

Paradigma

Teist Ateist
Amag Evreni kesfetme Evreni kesfetme
Ontoloji Allah merkezli Bilim Merkezli (Celiski)
Araclastirma Evet Hayir
Degerli bulma Evet Evet
Deger yiikleme Yok Var
Kutsallik Kutsal degil Kutsal (¢eligki)
Teleoloji Kabul eder Kabul etmez
Mek.a nistik Itiraz etmez Temel alir
isleyis

O halde bilimin materyalist ¢cevrelerin ifade ettigi gibi tek bir yorumunun olmadigi,
bilakis diialistik bir gergeklik oldugu diyalektigimizin temelini olusturan énemli bir
tespit olmaktadir.

MUSLUMAN DUNYADA BiLiM KAVRAMI

Bilimin Yaradan ile, yaratilis ile ve dolayisiyla Din ile bu yakin iliski ve etkilesimleri
boyleyken Miisliiman diinya, bilimi nasil kavramsallagtirmaktadir? Bunu dogru bir
sekilde tespit etmek icin Islam’mn temel tevhidi anlayislarina atiflar yaparak, Miis-
liimanlarin bilim algilarinin “ilim” kavramindan baslayarak nasil bir doniisim ve
baskalasim gegirdigine bakmak gerekecektir.

Kur’an’in vahyedilen ilk ayetlerinden baslamak iizere Miislimanlarin ¢ok koklii ve
carpict bir kavramsal degisim ve gelisim gosterdikleri neredeyse biitiin diinya tara-
findan kabul edilen bir gercekliktir. Bu farklilasma ahlak, estetik ve bilim gibi pek
cok alanda kendini gostermis ve ¢ok kisa bir siire i¢inde goz kamastirici bir me-
deniyet dogmustur. Hatta daha Peygamberimiz (SAV) déneminde savas esirlerinin
okuma yazma 6gretmeleri karsiliginda saliverilmesi 6rnegi bile 6grenmeye ne kadar
erken bir donemde 6nem verilmeye baslandigin gostermektedir. Oysa Kur’an’1n in-
dirildigi topluluk, Kur’an’in ifadesiyle vahiy gelmeden 6nce uyarilmamisti ve gaflet
icerisinde bulunuyordu:
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“Kur’an, atalari uyarilmamus, bu yiizden de gaflet i¢inde olan bir kav-
mi uyarman igin mutlak gii¢ sahibi, ¢cok merhametli Allah tarafindan
indirilmistir” (Yasin 5-6)

Miisliiman medeniyetin erken donemlerindeki bu hizli yiikselis ve gelisim ile ilgili
olarak Negus su tespitleri yapmaktadir; “Islami bilimi bigimsel olarak tanimlamak
problematiktir ve onun tabiati ve varlig1 hakkinda tartigmalarda anlagmazlik vardir.
Bununla birlikte, Islam’mn entelektiiel cabasini karakterize eden bir bilme yolu ola-
rak bilim ile dogrunun arastirmasina sevk etme arasindaki uygunluk konusunda bir
stiphe yoktur. Bu hem yaratilig1 anlama araci olarak, hem de teknoloji ve tip ile ilgili
bir bilgi kaynag1 olarak bilimin, Islam’da dogal bir sekilde zuhur ettigi Orta Cagda
Islam’1n genislemesinden bellidir”.

Miislimanlarin daha hicretin ilk iki yilizyil i¢inde baslayan ve ¢ok kisa bir siire
icinde zirve yapan bilim faaliyetlerinin arka planinda Kur’an’in kainati 6grenme ve
kesfetmeye tesvik ve emir igeren ayetlerinin daha iyi anlagilmis ve issellestirilmis
oldugu degerlendirilebilir. Hicri dordiincii yiizyila kadar devam eden bu anlama ve
ogrenme cabasi bilimi asla dini veya diinyevi olarak ayirmiyor, hatta ibadet kastiyla,
Allah rizasi temelli dini bir argiimantasyon ile icra ediyordu.

Bu gerceklik, erken dénem bilim adamlarinin bilim yapma gerek¢e ve motivasyon-
larina bakildiginda agik¢a goriiliir. Nitekim kendi ifadeleri incelendiginde biitiin bu
portrelerin bilimi bir alet gibi gordiiklerini yani araglastirdiklarini, esas amaglariin
ise Allah’mn varligina taniklik etme, Allah’in bilenlere bahsettigi liituf ve iistiinliige
nail olma, Allah’mn ihtisam ve yakinligina erisebilme ve Allah’a itaat gibi carpici
basliklar altinda toplanabilecegi goriiliir (Fatir 28 ve Ziimer 9 ve pek ¢ok ayetteki
tesvikler)

Nitekim bir jeolog olan Manzoor; “Tabiat, Vahiy Kitabt gibidir, isaretlerle doludur
(ayat). Bu isaretleri bilmek ve sifresini ¢6zmek Kutsal ibadetleri olusturur (‘ibddah,).
Ashinda, Miisliiman ilahiyat¢ilar, Tanrt dikkate alinmadiginda tabiatin bir anlama
sahip olmadigint iddia ederler: llahi gaye olmaksizin o acik¢a varolmamis olur”.

Nasr, Ebu Rayhan el-Bir(ini’nin (Alberuni, Aliboron, 362-442/973—-1051) bilimi
kutsal ve profan olarak ayirmadigini ifade eder. Varligin incelenmesi, goriiniir diinya
ve goriinmez olanin isaretlerinin arastirilmas ile ilgili olduguna gore tamamiyla dini
bir alandir. Biruni yaptig1 faaliyette yanlis yaparsa Allah’dan af diliyordu. Said’e
gore Biruni, evrensel bir zihne ve kaynagi ne olursa olsun hakikatin kaynagindan
derinligine igme arzusuna sahipti. Biriini, maddi evrenin sayisiz ¢esitliligi ve fizik-
sel detaylariyla, diger yandan onun diizen ve birligini gdstermek i¢in matematiksel
bir kavrama ile sistematik bilgiyle de ilgilenir. Nashabi’ye gore Birlini, bilimin ana
amaglarini, en basta dine hizmet olmak {lizere Yaraticinin isleri hakkinda daha fazla
bilgi edinmek ve ayn1 zamanda saglik ve teknoloji yoluyla insanlara faydali olmak
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olarak gormektedir. Birini 6zellikle Ali Imran Suresi 191. Ayetten ilham almaktaydi:

“Onlar ki ayaktayken, otururken ve yanlari iizerinde yatarken Allah’t
hatirlarlar, goklerin ve yerin yaratilisi konusunda derinlemesine dii-
stintirler: Rabbimiz, Sen bunlart bosuna yaratmadin, Sen yiicesin, bizi
ates azabindan koru”

Miisliiman bilim insanlarinin temel motivasyonlarinin dini oldugunu gosteren pek
¢ok ornek bulunabilmektedir. Mesela; messai felsefenin en gii¢lii temsilcisi ve mii-
tebahhir alimlerin belki de sonuncularindan olan ve batida “Averroes “ ve “Com-
mentator (Sarih)” olarak tanman Ibn Riisd (6. 1198), cebir ilminin kurucusu olan ve
Latince kaynaklarda “Alkarismi”, “Algoritmi”, “Algorismi” veya “Algorism” olarak
anilan Harezmi (6. 850), ve optigin kurucularindan kabul edilen Tbni Heysem (6.
1038) de hep bu gercegi eserlerinde ifade etmislerdir.

Benzer sekilde 1979 Nobel Fizik 6diilii sahibi Abdus Selam, Paris UNESCO Hou-
se’ta 27. Nisan 1984°te yaptig1 konusmada Kur’an’in tiim ayetlerinin neredeyse se-
kizde birine tekabiil eden yedi yiiz elli ayetin inananlari incelemeye, diisiinmeye,
akildan en iyi sekilde yararlanmaya ve bilgi edinmeye tesvik ettigini sdylerken yine
bazi Kur’an ayetlerine dikkat ¢ekmektedir;

“... Kullari i¢inden ancak dlimler, Allah tan [geregince] korkar. Siiphe-
siz Allah, daima tistiindiir, ¢ok bagislayandwr ” (Fatir 28)

“...De ki: Hi¢ bilenlerle bilmeyenler bir olur mu? Ancak akil sahipleri
ogiit alirlar” (Ziimer 9)

Miislimanlarin kendilerinden 6nce herhangi bir medeniyet mirast olmadig1 halde
Islam’in kazandirdigi motivasyonla kurduklari medeniyet o kadar dikkat gekicidir
ki Franz Rosenthal “Bilgi kavraminin insan ve toplum hayatinda Klasik Devir Islam
uygarligindaki kadar merkezi bir onem tasidigr -simdiki Bati uygarligt da dahil-
baska bir uygariik olmamistir.” demektedir.

Misliimanlarin bilimin neredeyse her alaninda ortaya koyduklar1 bu performans ne
yazik ki hicri 4. yiizyildan itibaren dramatik olarak azalmaya baslamistir. Bu bag-
lamda genel bir tespit olarak Miisliiman diinyanin toplam etkinliginin dogru bilgi
perspektifi ile giiclendigi, buna mukabil bilgi anlayisinin Allah’a yonelen yapisinin
unutuldugu donemlerde diisiise gegtigi sdylenebilir. Gergekten de genel olarak ba-
kildiginda ilk zamanlarda temel hadis kaynaklar1 dahil olmak iizere hi¢cbir metinde
ilimlerin “diinya ilmi” ve “din ilmi” seklinde bir ayrima tabi tutulmadiklari, bu ayri-
min ¢ ila dordiincii yiizyillardan itibaren yapilmaya baslandigi tespit edilmektedir.
[lim iki farkli kavrama doniistiikten sonra diinya ilimlerine (fizik, kimya ve ma-
tematik gibi) daha once gosterilen sicak ilgi ilk baslarda notr bir karaktere biiriin-
miis, ilerleyen siiregte ise bunlarin gereksiz oldugu diisiincesine kadar evrilmistir
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. Bu ayrimin yasandigi kimi dénemlerde devletin de taraf oldugu goriilmektedir.
Ornegin bugiin tiim Miisliimanlarin iftihar ettigi meshur bilim insan1 Ibn Riisd,
caligmalar1 nedeniyle kitaplarinin yakilmasi ve idam ile tecziye edilmisti. Bu ce-
zadan Halifenin hekimi olmasi gibi nedenlerle siirglin cezasi ile kurtulabilmisti
. Miisliman diinyada meydana gelen bu kavramsal boliinme, bu tiir olumsuz or-
neklerin duyulmasi ve yasanmasi gibi nedenlerin de etkisiyle yayginlagmis, din ile
diinya ilimlerini birbirinden iyice ayirmis, bir manada daha hicri 6. yiizyilda sekiile-
rizmin erken bir formuna yol agmustir.

Allah’a inanmalar1 nedeniyle hristiyan diinyanin da bilim tiretmede dini motivasyo-
nun dnemini calistiklar1 goriilmektedir. Nitekim Lancaster Universitesi, Tarih Bo-
liimiinden John Hedley Brooke, tersine gorlislere de yer verdikten sonra “modern
ilerleme fikrinin kaynaklarindan birinin, diinyay: Isa’ min ikinci gelisine hazir hale
getirme kaygisi icindeki puritan reformcularin bu bin yulik teolojileri oldugu inkar
edilemez” demektedir. Yine ayn1 yazar tabiat calismalarinda korkulacak ve dviile-
cek bir Tanrt’y1 dogrulama arzusundan kaynaklanan bir motivasyon oldugunu be-
lirtmektedir.

Bozulmamis haliyle yani tevhidi Hristiyanligin da bilim ile ¢elismeyecegi, hatta
toplumsal ve teknolojik gelismeler olurken uzaklasilan olgunun esasen bozulmus
hristiyanlik oldugu da ifade edilmistir. Nitekim Ingiltere’de 18. yiizyilin sonlarinda
dindar bir muhalif olan Joseph Priestley rasyonel elestirellige kars1 koyabilecek 6ze
uygun bir Hristiyanlik formu {izerinde ¢alismisti. Hristiyanligi reddeden Avrupali
filozoflarin aslinda Hristiyanligin bozulmus bir formunu reddettiklerine inaniyor-
du. Bu nedenle esasinda bozulmus dini inkar eden bu kimseleri hurafesiz tek tanrili
bir Hristiyanliga tekrar dondlirmeyi istemisti. Tanrinin tekde ii¢ olmasi inanci olan
teslis doktrininin erken Hristiyan kilisesine Platon’un felsefesi ile temas sonucunda
bulastigini diistiniiyordu. Bilimin hurafelerin elimine edilmesine yardim edebilecegi
fikri temelinde Priestley’in zihninde bilimsel etkinlik ile Platonist bozulmadan arin-
mis bir dinin tesisi arasinda kusku goétiirmeyen bir baglantt mevcuttu. Priestley bu
ylizden bilimsel bilginin “Tanri’nin emrinde tiim yanls ve ényargilart yok eden ve
bilim ve din sahasindaki yozlagmis ve gaspedilmis otoriteye bir son verme aract”
olabilecegini beyan etmistir.

Hakikaten Hristiyan diinyanin toplam etkinliginin bilimin Allah’1n yasalarini kesfet-
me seklindeki esas roliiniin farkina varildigr dénemlerde — ki bu kismen giiniimiizii
de kapsamaktadir — yiikselise gectigi tespit edilecektir. Bu yiikselis donemlerinde
Hristiyanlar itiraf etmeseler de bilgi ve bilimi énemli 6l¢iide islam’in temel perspek-
tifi ile yorumlamaktadirlar.

Islami bakis acisinin — kim tarafindan uygulandig1 ve itiraf edip etmediginden ba-
gimsiz olarak — gelismislik diizeyini artirdig1 gercegi Rehman SS ve Askari H tara-
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findan yapilan bir calismada gosterilmistir. Yazarlar 12 Islami ekonomik boyut ve
kategoriyi Islamicitylndex (EI?) kavraminda formiiliize edip tiim tilkeleri buna gore
siraladiklarinda dramatik olarak en Islami iilkelerin irlanda, Danimarka gibi Hris-
tiyan tlkelerin oldugunu, bu siralamaya en iisten giren Miisliiman iilkenin ise 33.
siradaki Malezya oldugunu bulmuslardir.

Materyalistler, diger dinlere inanan kimseler ve daha vahimi bazi1 Miislimanlar ta-
rafindan Islam’in 6grenme ve arastirmayi tesvik eden bilgi temelli yapisi tam anla-
miyla kavranilamadigi i¢in ilim, bilim ve dinin birbirinden ayr1 etkinlikler oldugu
diistinilmektedir. Halbuki her biri ayn1 zamanda dini yasayan ve dini alanlarda da
eserler veren Biruni ve Harezmi gibi alimler bilimi sekiiler bir etkinlik olarak degil
dini bir motivasyonla yapmuslardi. Urettikleri etkinlik ise dini/bilimsel ¢abanin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmisti. Bu nedenle bilimi sekiiler bir faaliyet olarak goéren
Pervez Hoodbhoy gibi kisilerin gozden kagirdiklar: hususun bu ince detay oldugu
anlasilmaktadir. Eger hakikaten sekiiler bir faaliyet olsayd1 bilim Islam toplumunda
degil es zamanh diger sekiiler medeniyetlerde zirve yapardi. Bilim insanligin toplam
refahini artiran bir arag ise motivasyonun din olmasinda nasil bir sakinca olabilir?

Ozetlenecek olursa bugiinkii hakim tek tip¢i bilim ¢agrisimindan farkli olarak esasen
bilimin, sadece ilk donem Miisliiman bilim adamlar1 degil, baz1 goriis farkliliklarina
ragmen Aristo’dan baglayarak, antik bilgiyi Miisliiman bilginlerden terciime yoluyla
Ogrenen batilt Hristiyan diisiiniir ve bilginler tarafindan da bu teleolojik ontoloji ze-
mininde anlasildig1 s6ylenebilir.

Islam’1n bilgi ve 6grenme ortam ve kavrayisim temelden degistiren, iyilestiren ve
gelistiren benzersiz yapisindan ayr1 olarak ibadat sistemi de bilimi tesvik eden bir
yapidadir. Nitekim Islami yasam tiim yonleriyle tam bir zaman ve mekan oryantas-
yonu gerektirmektedir. Oyle ki Miisliimanlarin kible gibi mekansal, ayrica namaz,
orug¢ ve haccin vakitleri gibi zamansal farkindaliklarinin hayatin akisi iginde siirekli
olmas1 gerekmektedir.

YARADAN TEMELLI BiLiM ANLAYISININ NiTELIKLERI

Giincel bir saptama olarak, genelde Allah’a ve O’nun Din goénderdigine inananlarin
ve Ozelde yakin déonemden itibaren Miisliimanlarin hem literal olarak hem de igerik
baglaminda bilime ¢ogunlukla soguk ve mesafeli yaklastiklar1 bilinen bir olgudur.
Hatta onu tiim bilesenleri ile adeta tiimiiyle materyalistlere terketmis gibidirler. Hali
hazirda materyalistlerin bilim kavramini tekellerine aldiklar1 ve tiim diinyaya tek bir
bilim kavrami dikte ettikleri goriilmektedir. Bu olgunun miisliimanlarca sessizce ve
gayri ihtiyari bir sekilde kabullenilmesi ise ayrica diisiindiiriicii bir durumdur.

Halbuki bilimsel aktivitenin yapilabilmesinin tartismasiz 6n kosulu kuskusuz ku-
sursuz bir yaratilis iken; bilimin bu 6n kosula tiim kalbiyle inanan kisilerce degil
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de inanmayanlar tarafindan sahiplenilmesi, tizerinde durulmaya deger bir paradoks
olmaktadir.

Diger yandan Miisliimanlarin 6nceki boliimde ele alinan kadim yaklagimlar géz 6nii-
ne alinacak olursa “ilim” kavramini, kainat1 kesfetmeye yarayan ve bugiin diinyada
yaygin bir sekilde icra edilen “bilim” kavramu ile esitlemeleri gerekecektir. Zira bu
anlamdaki ilim faaliyetini orijinal kullanimlarinda zaten bu baglamda ve Allah’in
rizasina erismek icin yapiyorlardi.

Aktiiel kullanimi ile “bilim” kavramina bdylece sahip ¢ikilmakla biraz da Miislii-
manlarin kendilerinden uzaklagtirmalariyla sekiilerlesen tek bir tarife itiraz edilmis
olacaktir. Bu tek tip bilim kavramina boyut kazandirarak, en azindan diialistik oldu-
gunu tespit etmek rasyonel bir ilk adim olacaktir. Bu Miisliimanlarin kendilerinin
once yiikselttikleri sonra ittikleri bir kavrami yani bilimi asli yatagina dondiirmtis ve
Miisliimanlarin goziindeki itibarini yeniden kazandirabilecektir.

Bu ciimleden olarak Miisliimanlarin 6ncelikle tek bir bilim kavraminin dayatilmasi-
na itiraz etmeleri, bilim kavramina kendi 6zgiin ontolojik, epistomolojik ve etimolo-
jik yorumlari ile sahip ¢ikmalari ve nihayetinde 6zellikle pratikler baglaminda yogun
bir fikri liretim yapip entelektiiel diinyada somut eserlerle var olmalar1 gerekmek-
tedir. Bu baglamda daha dnce 6rneklerini verdigimiz onciillerimizin kadim bilim
yorumlay1s bigimleri yeniden kazanilmaya calisilabilir.

Bu faaliyetin ¢iktilar1 olarak; en basta bilimin ancak kusursuz bir yaratilis varsa
yapilabilecegi mutlak gergegi giiglii bir sekilde vurgulanmis; bilim kavrami belki
de ilim kavramiyla esitlenmis; bilim bu orijinal paradigmaya goére yeniden siniflan-
dirilip kavramsallastirilmis ve nihayetinde bu kavram seti ile bilim asli hiiviyetine
kavugmus olacaktir. Bilim artik bizatihi kutsal olan1 degil Kutsal olan1 6grenmek ve
fark etmek isteyen insan i¢in tereddiitsiiz bir usulii; yasalar1 icat eden degil sadece
evrendeki Tlahi yerlesik fenomenler diizenine 151k tutan el feneri mesabesinde bir
aleti temsil edecektir.

Bu ¢ercevede kavramsal bakim ve revizyondan gegirilmis olan bilim kavrami; “Al-
lah tarafindan yaratilmis evrensel olgu ve yasalari, yine ancak bu kusursuz yasalarin
var olmas1 6n kosulu ile kesfetmeye calisan; olumsuz etki ve yonlendirmelerden
uzak, tutarli ve evrenin kusursuzlugu ile uyumlu piir bir akil yiiriitme temelinde ¢a-
lisan metodik bir enstriiman” olarak tanimlanabilir.

Bilimin Yaradan merkezli ontolojiye sahip yorumu materyalist olanina gore evrenin
celiskiye diismeden algilanmasina yarayan ¢ok zengin bir argmantasyon sunar. Yani
Allah merkezli ontolojiye dayali bilimin bazi tipik 6zellikleri bulunur:
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1. Aksiyolojik argimanlar1 ihmal etmez, bilakis ¢ok 6nemli gortir.
2. Bilimi suistimallerin arac1 haline getirmez
3. Mutlak otoritelesmeyi sinirlayan katmanli, heterojen bir yap1 gosterir

1. Aksiyolojik argiimanlar: ihmal etmez, bilakis ¢cok 6nemli goriir: Hakikaten
materyalistler tarafindan herhangi bir agiklama getirilmeden birakilmis ve boylece
ihmal edilmis aksiyolojik argiimanlar, gayesel yaradiligt kabul eden bilim anlayi-
s1 tarafindan evreni ve varolusu anlamada paha bigilmez basliklara doniismektedir.
“Aksiya” Yunanca “deger” anlamima gelir ve bu durumda aksiyoloji degerler ile
ilgilenen disiplin olmaktadir. Burada kastedilen degerler etik (ahlak) ve estetiktir.
“Etik” iyi ve dogru, “estetik” ise giizellik ve uyum kavramlarini havidir. Degerlerden
arindirilmig materyalist bir bilim anlayis1 etik ve estetik gibi apagik fenomenlerden
kendisini mahrum etmis olmaktadir. Halbuki bu degerler varolusun temellendirilme-
sinde kullanilabilecek zengin bir kavram diinyasina tekabiil etmektedir. Tiim insan-
lar tarafindan bir cocuga her ne suretle olursa olsun zarar vermenin veya hirsizlik
yapmanin kotii olarak bilinmesi, agaglar ve rengarenk cigeklerden olugan muhtesem
bir manzaranin bir ¢op toplama bolgesinden daha giizel ve estetik bulunmasi ve bir
canlmin form, bi¢im ve fonksiyonlar1 arasindaki uyumun canliligin devami i¢in zo-
runlu oldugunun akledilmesi apagik bir sekilde tek bir ontolojiye isaret etmektedir.
Ateistler bu etik ve estetik degerlerin sonradan 6grenme yoluyla 6grenildigini ileri
stirseler bile, yine de insanlarin bir biitiin olarak sézlesmiscesine birbirlerine neden
hep ayni etik ve estetik degerleri 6grettiklerini cevaplamak durumunda kalirlardi, ki
bu da varolugsal olarak bu degerlerin onlara 6nceden yiiklii oldugunu gosterir.

2. Bilimi suistimallerin araci haline getirmez: Varligin bir gayeye istinaden yara-
tildigim1 benimseyen bilimsel goriisiin her tiirlii suistimallerden kendini koruyabil-
mesi daha miimkiindiir. Zira bu yaklagima gore bilim, Allah tarafindan bir gaye ile
yaratilmis, sadece maddeyi degil etik ve estetik gibi degerleri de havi evrenin kesfi
ile ilgilenmektedir. Bilim varlik diinyasini ¢6zmeye g¢alisan ve bdylece bu kusursuz
diizenin mutlak Sahibini bulmaya calisan bir enstriiman olmakla diizen bozan, yikan,
haksiz kazang getiren, etik ve estetigi yok eden bir ara¢ olamaz. Bilim ancak bu se-
kilde icra edilirse belli kesimlerin degil, insanligin toplam refah diizeyini artiran bir
katki iiretecektir.

3. Mutlak otoritelesmeyi sinirlayan katmanl, heterojen bir yap1 gosterir: Bi-
lim, refere ettigi ontolojiden bagimsiz olarak evrenin yap1 ve siireglerini kesfetme
gibi ayricalikli ve prestijli bir misyona sahip oldugu i¢in belli dl¢iilerde otorite ka-
zanmaktadir. Bu otorite nedeniyle bilimsel bulgularin tamami herhangi bir filtre-
den gecirilmeksizin sanki evrenin degismez kanunlar1 gibi kabul edilebilmektedir.
Bu biraz da dayatilan tek tip¢i bilim anlayisindan ileri gelmektedir. Oysa diialistik
bilim okumasi baglaminda, bilime merkezi bir “deger” ve “kutsallik” yiiklemeyen
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versiyonunda bile bilimin, onu icra edenin 6nyargilar1 ve kullanilan metot gibi bir-
cok faktorden etkilenebilecegi kolayca kabul edilebilir. Bu nedenle teist bilim para-
digmasinda bile bilimsel sonuglar bir biitiin olarak evrensel yasalara tekabiil ediyor
gibi goriilmemelidir. Bu amagla bilim kiimesinin; 6nciil ve ham ¢iktilardan olusan
bir “gevre” ile sayisiz deney ve gozlem ile evrensel yasa oldugu kesin bir sekilde
gosterilmis bir “kor” béliimden olustugu modellenebilir. Cevre kisminda iizerinde
heniiz konsensus saglanamamis konular yer alir. Ornek verilecek olursa kolesteroliin
toplam saglik lizerindeki etkisi veya Sanliurfa Gobeklitepe’deki buluntular tizerin-
den tahmine dayal1 degerlendirmeler bilimsel ¢aligmalara konu olsalar da heniiz son
s0z sdylenmis degildir. Oysa bilimin kor kisminda artik iizerinde ¢alisma yapilmasi
gereksiz hale gelmis, mutlaklik kazanmis, son sz sdylenmis konular vardir. Or-
nek olarak enfeksiyonlarin patojen mikroorganizmalarla meydana geliyor olmasi,
kalitim ve yer ¢ekimi kanunu verilebilir. Bilimin bu kor kisminda temel ve evrensel
yasalar bulundugu igin artik buradaki bilgiye Ilahi yasalar goziiyle bile bakilabilir.
Esasen vahyedilen ayetlerle karsilastirilmasi istenen yaratilmis ayetler son ve piir
halleri ile bu kor boliimde yer alir.

Ancak bugiin bilimin ugras1 alan1 bir biitiin olarak dikkate alindiginda kor kismin
cok kiiclik bir alana tekabiil ettigi, ayrica bu iki alanin birbirine oraninin bilim dal-
larma gore ¢ok farkliliklar gosterebildigi de unutulmamalidir. Ornegin matematigin
tarihe gore daha biiyiik bir kor kisma sahip oldugu varsayilabilir.

Burada Onerilen iki katmanli model ile;

= Bilimin giinliik kullanimdaki asir1 ve bazen de iyi niyetli olmayan kullanimla-
rinin Oniine gegilmis, bilimin asli sinirlaria ¢ekilmesi basarilmis,

= Bilimin ulvi ve gerekli bir ugras oldugu fakat bazi1 metodik zayifliklarla malul
oldugu vurgulanmais,

» [slami agidan bilim temellendirilmis, boylece Miisliimanlarin bilim ile olan
soguk iligkisi 1sitilmis,

= Bilimin evrensel yasa ve degerleri kesfeden niteligi iizerinden kacinilmaz
olarak Allah’in var ve bir oldugunu ve O’nun sonsuz kudretini gozler oniine
sermesi baglaminda yorumlanisi ile dini bir faaliyet alan1 oldugu kagimilmaz
olarak gosterilmis,

= Bilim kavraminin, dominant materyalist versiyonunun dayattig1 gibi yekpare
ve homojen bir yapida olmadigi, bilakis ciktilari itibariyle ayni kiymette ol-
mayan bilim alt kiimelerinden miitesekkil oldugu, ve bunun bilimi daha ras-
yonel ve basarili bir sekilde kavramsallastirdigi idrak edilmis,

= Belki de en 6nemlisi sadece sekilsel, sozde bilimsel bir soylem ile bilimin
otorite ve kurumsal yapisinin tiim avantaj ve konforundan biitiinciil bir sekilde
yararlanilmasinin 6niine gecilmis olacaktir.
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Bilimin burada cergevesi ¢izilen boyutlariyla kavranmasi durumunda, bu diinyada
gercekligin tamamina ve tiim cepheleriyle ulasilamayacagi da idrak edilmis olacak-
tir. Gergek manasiyla icra edilen bir bilim esasen kiigiikliigiimiizii ve limitlerimizi
gosterebilmeli ve bize deneylenemeyen ve izahi yapilamayan bir sinirin varligini
fark ettirmelidir. Ciinkii bu sinir bizi biiyiiklenmekten uzaklastiran, sonsuz kudret ve
ilim sahibi tek bir Allah’a teslimiyet siniridir.

TEVHIDI SISTEMIN OLGUSAL VE AKSiYOLOJIiK ARGUMANLARLA
GOSTERILMESI

Yazimin 6nceki bolimlerinde Allah’a inanan ama Miisliiman olmayan bilim adamla-
riin da ¢alismalarinda dini bir motivasyona sahip olabilecekleri ifade edilmisti. Fa-
kat Miisliiman bilim adamlarina 6zgii belirleyici farkli bir nokta vardir. Bu, onlarin
tevhidi sisteme inantyor olmalaridir. Manzoor, tevhidi “Islam dininin essiz profilini
ve Ozglin yapisini veren en tistiin derecedeki (par excellence) metafiziksel ve teolo-
Jik doktrin” olarak tasvir eder. Mutahhari ise tevhidi “kdinatin ondan geldik (inna
lillah) ve ona dénecegiz (innd ileyhi raciun) (Bakara, 2/156) esasina sahip olmasit”
anlaminda tanimlar. Bu, aym zamanda Islami bilimin temel aksiyomudur.

Islam’da bilim ve bilim insanlarinin rolleri konularinda eserler veren Birmingham’da-
ki Newman Koleji’nde Bilim Bagkan1 olan biyolog Michael Robert Negus, Tevhid
konusunda “Miisliiman bilim adamlarinin éncelikli aksiyomu Islam i bizatihi ¢zii
olan tevhit ogretisidir. Kuantum deneyleri, mahlikatin goriiniiste birbirlerinden ba-
gimsiz goriinmesinin aslinda gozlemleyen ve gozlemlenen arasindaki etkilesimden
kaynaklandigint dogrulamaktadwr. Ama gercek varlik Yaratici 'nin gergekliginde kav-
ranilamaz bir sekilde mevcuttur.” ifadelerini kullanirken; yine ontolojik olarak tek
bir Yaradan’a dayanmayan bir bilim anlayisinin Tevhid’in tam zidd1 olan sirki temsil
edecegini de su sekilde ifade etmektedir; “Tevhit, oziinde, yaratilisin birliginden ¢i-
kartlan Tanry 'min birliginin olumlu tasdikidir. Tevhid’in karsitt Tanri 'nin “ortaklart”
oldugu varsaymmina dayanan sirk (“ortak kogsma”) giinahidir. Kéken olarak sirk ¢cok
Tanricilikla es anlamliydi, fakat bilimsel baglamda o, bilim adaminin yaratilmis bir
nesneye Tanri’dan bagimsiz bir mevcudiyet atfetmesi anlamina gelir. Bundan dolayt
sirk, kainatin bir kismuun veya tiimiiniin kendi Yaraticisina biitiintiyle bagli olma-
masiyla ilgili bir ifadeyi veya iddiay: tasvir eder. Dogru olandan ziyade dogru olma-
yani soylemenin ¢ogu kez daha kolay oldugu ilging bir gercektir. Hi¢ kuskusuz sirk
tehlikesinin farkinda olma, tevhidin bilimsel teoride korunmasini saglayan giiclii bir
arag olacaktir. Islami perspektiften, Kur an ' ifadelerini takip ederek bilim tarafin-
dan incelenen her olguyu, tevhidin korundugu ve sirkin énlendigi diinya goriisiiyle

bl

biitiinlestirmek miimkiindiir. ”.

Evrenin kodlartyla uyumlu ¢alisan bir bilimsel paradigma, ¢ok tabi ve beklenen bir
sekilde Yaradan’in sonsuz bilgi ve kudretini gozler oniine sererken es zamanli ve
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kaginilmaz olarak O’nun tek bir flah oldugunu da gésterecektir. Tevhidin, yani var-
ligin tek bir Yaraticisi, Kural Koyucusu ve Idare Edicisi oldugunun bilim ile ortaya
konulabilen apagik kanitlari vardir.

Restore edilmis ve aslina dondiriilmiis haliyle bilim, 6ncelikle evrende dogru oku-
malar yapacagindan yaratilmis ayetleri net bir sekilde gérmeye baglayacaktir. Bu
kesifler merak ve talep edenler tarafindan vahyedilen ayetlerle karsilastirilacak ve
boylece ayetler aras1 uyum ile tiim bir inang sisteminin kabulii ger¢eklesmis olacak-
tir. Bu tasdikin temelinde sadece Allah’in varligi degil, O’nun “tek” oldugu bilgisi
de vardir. Bunu yukarida din merkezli bilim anlayisini izah ederken de kullandigimiz
bazi argiimanlarla temellendirelim.

1. Olgusal argiimantasyon (Tek yasa, tek bilim): Bilim hangi ontolojiye dayanirsa
dayansin ayni iiretimi yapar. Bunun altinda evrenin niginliginden farkli olarak ne-
ligi ve nasillig1 konusundaki konsensus yatar (Tablo 1). Yani ateist paradigma bile
evrensel yasalarin tekligine biitiin kalbiyle inanmaktadir. inanmadig, bu gercekligin
arkasindaki gaye ve dolayisiyla agkin akil yani Yaratici’dir. Bilim adamu teist olsun
ateist olsun, esasen yasalarin evrenin her bir kdsesinde cari olduguna biitiin benligi
ile inanmak durumundadir.

Zira tikel bir gbzlem ve deney sonucunun tiim evrende gecerli olmasi prensibi de-
mek olan tiimevarim, ancak evrenin bu gliven veren tekligi varsa uygulanabilir.
Bununla birlikte gozlem yapilacak veya arastirilacak olgu ve siireglerin se¢imi ka-
¢iilmaz olarak bir 6n kosul ve 6n kabul gerektirmektedir. Iste ontolojisi Yaradan
merkezli bir bilim insani, bilim yapmasina neden olan 6n kabulii diirlist¢e ifade
etmekte ama digerleri keyfi bazi 6n kabulleri ileri siirmek zorunda kalmaktadirlar
. Cekim giiciine ait hesaplamalarin sagmaz bir sekilde evrensel oldugu bilgisine gii-
venle bugiin hava ve uzay araglari kesfedilebilmistir. Kanunlarda bir heterojenlik
olsayd1 bilim, lizerinde ¢aba ve emek harcanmaya deger bir faaliyet olur muydu?
Diger bir deyisle herhangi bir bilimsel motivasyondan bahsedilebilir miydi?

Gergekten de itiraf edilmese de bati biliminde tevhidi doktrinin izlerine rastlanila-
bilir. Zira Pool, bat1 biliminin kainatin akli, anlasilir, diizenli ve tekbi¢imli oldugu
varsayimina dayandigi sonucuna ulasir. Agikca ifade edilmese de bilim bu yalin ve
gercek “inang” veya On kabul olmaksizin yapilamayacaktir.

Varliktaki birlik ile ilgili olarak bir parcacik fizik¢isi olan Capra, “modern fizik kdina-
tin temel birligini ortaya ¢ikarmustir. Bizim maddeyi anlamamizdaki gibi tabiat, bize
ayrilmig (izole edilmis) bina bloklarini gostermez, daha ¢ok tiimiiyle birlestirilmis ¢e-
sitli par¢alar arasindaki iliskilerin karmagsik bir agim gosterir.” demektedir. Davies ve
Gribin ise bu konuda su ifadeleri kullanirlar; “biz Evreni etkilesim icindeki parcalarin
genis bir agi olarak diisiiniiriiz ve her baglanti katilan parcalar: tek bir kuantum sis-
temine baglar. Bir anlamda biitiin Evren tek bir kuantum sistemi olarak goriilebilir”.
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Evrensel yasalarin tek olmasinin tabi sonucu tabiatiyla bilim dallarinin da tek olma-
sidir. Nitekim alternatif bir kimya, fizik ve hatta alternatif bir tip onerisi dahi yapi-
lamamaktadir. Bu da sadece diizen koyucunun tek olmasiyla agiklanabilir. Benzer
sekilde bir¢ok bilim dalinin vazgecilmezi olmasinin 6tesinde tiim evrende a priori
bir veri olarak gecerli olan matematik de tevhidi sisteme igaret etmektedir.

Bazilart matematigin evrendeki cisimlesmis halleri durumunda olan yaygin pek ¢ok
formasyon, hareket ve bigimlerin bulunmasi (korteks, dallanma, vorteks, donme vd),
ayrica adeta tek bir yaraticiya isaret eden imza mesabesindeki genetik materyalin
(DNA ve RNA gibi) bitkilerden, hayvanlara ve insanlara kadar tiim canlilarda ortak
bir 6zellik olarak var olmasi da tevhidi sistemin gostergelerindendir.

2. Evrensel tikel olgu ve temel yasalarin birbiriyle miikemmel ve kusursuz bir
uyum icinde olmasi: Olgu ve yasalarin ayr1 ayr1 evrensel ve milkemmel olmalarinin
yaninda birbirleri ile kusursuz bir uyum iginde olduklarini miisahede ederiz. Bu ger-
¢ek Miilk 3’de soyle ifade edilir;

“O ki, birbiri ile ahenktar yedi gogii yaratmigstin. Rahman olan Al-
lah’in yaratisinda hi¢bir uygunsuzluk goremezsin. Goziinii ¢evir de bir
bak, bir bozukluk gorebiliyor musun?”

Her biri tikel manada zaten muhtesem olan evrensel yasalarin ayn1 zamanda kendi
aralarinda kusursuz bir uyum gostermeleri kuskusuz tek bir Yaradan’a isaret eder ki
bu tevhid gergekligidir. Yani ancak ilmi ve kudreti sonsuz sadece bir Karar Verici
varsa tiim bu yasalar bir bozulma gostermeksizin uyum igerisinde ¢alisacaktir. Bu
Rahman tarafindan su sekilde beyan edilmistir;

“Goklerde ve yerde Allah tan baska ilahlar olsayd, ikisi de bozulurdu.
Biitiin yonetimin (arsin) Sahibi olan Allah, onlarin nitelemelerinden
uzaktir.” (Enbiya 22)

“De ki eger dedikleri gibi Allah in yaminda baska ilahlar olsaydi, onlar,
yonetimde olani alt etmenin bir yolunu ararlardy.” (Isra 42)

“Ilahlar: tek bir ilah yapti; 6yle mi? Bu gercekten ¢ok tuhaf bir sey!”
(Sad 5)

Neredeyse tiim evrensel igleyisin canliliga imkan verecek sekilde tasarlanmis olmasi
en garpict uyum &rneklerinden birisidir. Ornegin giinesin cesamet ve enerji gibi va-
siflariin yaninda tam olarak 150 milyon km uzaklikta olmasinin canlilik igin kritik
onemde oldugunu hatirlayalim. Canlilik i¢in vazgecilmez bu ve bunun gibi birbirine
bagl sayisiz olgu, olay ve fenomenin hepsini birden ve bir amag i¢in var eden ve
yoneten, evrene askin kusursuz bir Akil olmadan — niye baska tiirlii degil de bu se-
kilde calistigini — izah edecek mantikl: tek bir argiiman bile bulunamayacaktir. Akil
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ylriitme ile bulunabilen bu yalin ger¢eklik, aklin ve her seyin Sahibi tarafindan soyle
beyan buyrulmustur;

“0, goklerde ve yerde ne varsa hepsini, kendi katindan (bir liitfu olmak
tizere) size boyun egdirmistir. Elbette bunda diistinen bir toplum icin
ibretler vardir.” (Casiye 13)

Evrendeki tiim mevcut O’nun koydugu kurallara gore hareket eder, yani O’na teslim
olmustur;

“Goklerde ve yerdekiler, ister istemez O’na teslim oldugu halde onlar
(ehl-i kitap), Allah in dininden baskasin mi ariyorlar? Halbuki O na
dondiiriileceklerdir.” (Al-i Imran 83)

3. Aksiyolojik argiimantasyon: Ahlak ve estetik deger yargilarinin herkeste ayni
sekilde var olmasi kagmilmaz olarak tevhidi sisteme isaret etmektedir. Ancak unu-
tulmamalidir ki aksiyolojinin bir argiiman olarak temellendirilmesi ancak teleolojik
ontolojiye dayanan tutarli bir bilim yorumu ile miimkiin olmaktadir. Ciinkii materya-
list bir bilim yorumu sadece olgusal olanla ilgilidir ve onu da teleolojik perspektiften
okumamaktadir.

SONUC

Bilimin tek tip ve ¢eliskili materyalist yorumuna karsilik teleolojik bilim kavraminin
daha matiir ve zengin bir kavramsal malzemesi oldugu vurgulanmali, evreni kes-
fetmede daha biitlinciil ve tatminkar 6nermeler yapabildigi gosterilmelidir. Boylece
Allah merkezli teleolojik bir ontolojiye atif yapan ve asli karakteriyle icra edilen bir
bilim, Allah’1n varlik ve birligini, ayrica essiz bir kudretle muhtesem bir yaratilisla
meydana getirdigi evrensel diizeni gosteren en temel arag durumundadir. Bu nedenle
bireysel imani tasdigin dnemli bir aract olmasinin 6tesinde bu ruhla yapilan bilimin
toplum ve tiim yeryliziinii iyilestirici, gelistirici, doniistiiriicii, insa edici ve ihya edici
etkileri de muhakkak biiytik ve ¢arpici olacaktir. Bilimin, evrendeki kusursuz diizen
nedeniyle uygulanabilir olmasi bile tek basina tevhide isaret ederken, evrensel olgu
ve siireclerin her yerde cari ve birbiriyle uyumlu olmasi, ayrica evrensel ahlak ve
estetigin mevcudiyeti de aksiyolojik argiimantasyonla tevhidin apacik bir gerceklik
oldugunu gostermektedir.
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