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Islam Tarihine Dair Bazi Ermenice Kaynaklar
Mehmet Cog®

Giris

Miislimanlar siyasi ve askeri bir gii¢ olarak tarih sahnesine ¢tkmalarindan itibaren
hizh bir ivmeyle buyiik cografyaya yayilmiglardir. VII. Yiizyila kadar hatirn sayihir
bir siyasi yap: olusturmayan Hicaz Araplar islamiyet’le birlikte tarihte egine az
rastlanan ytikselisle kadim devletlerle mticadele eder duruma gelmis ve bunlardan
Sasani Devleti’ni de yikmislardir. Bunlarin bir sonucu olarak ¢ok sayida eski me-
deniyet merkezleri ve milletlerde onlarin hakimiyetine girmistir. Bizans her ne ka-
dar Sasaniler gibi yikilmasa da kendilerini yikima gotiiren biiytik darbeler almiglar,
imparatorlugu besleyen Misir ve Suriye gibi verimli topraklart Mislimanlara bi-
rakmak zorunda kalmiglardir. Bizans’in terk etmek zorunda kaldigi topraklardan
birt de Ermenilerin yasadig: yerlerdir. Hz. Osman’la birlikte baglayan Kafkasya
fetihleri Muaviye’yle birlikte tamamlanmigtir diyebiliriz. Yaklagik dort asir Arap
egemenliginde kalan Ermeniler bu siirec icerisinde Bizans ve Islam diinyas: ara-
sinda gidip gelen bir politika izlemislerdir. Suriye Valiligi yillarinda Ermenileri
kontrol altina alan Muaviye, Hz. Ali ile arasindaki i¢ savastan istifade ile Bizans’a
yonelmelerine ragmen iktidar ele gegirince bunlar iizerinde tekrar hakimiyet kur-
mustur. Emeviler kendilerinden 6nceki devletler gibi bolgede hakim olan Ermeni
hanedanlardan biriyle ittifak kurarak egemenliklerini stirdiirdiiler. Yani bagka bir
ifadeyle halifelige bagh kalmak suretiyle Ermeniler 6zerk bir yapiyla idare edil-
diler diyebiliriz. Buna ragmen halifeligin otoritesi zayifladik¢a zaman zaman Bi-
zans’tan yana tavir almiglardir. Bu tavirlar ¢ogu zaman Emevilerin bolgeye askerd
ya da siyasi miidahalede bulunmalarina neden oldugunu gérmekteyiz. Ermeniler
her ne kadar ayn1 dine mensubiyetten dolay1 Bizans’a yaklagsalar da dini ve kiil-
tiirel alanda birgok atihmi Emevi egemenliginde gerceklestirdikleri bilinmektedir.
Araplar Kafkasya’da bir taraftan da Hazarlarla yogun bir mucadele igindeydiler.'

Abbasiler’in daha ziyade merkezden yonetimi tercih ettigini gérmekteyiz. Bu

Prof. Dr, Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Trabzon/
TURKIYE, mehmetcogktu.edu.tr ORCID:0000-0001-8675-7415

I Walter Kaegi, Bizans ve Ik Islam Fetihleri, cev: Mehmet Ozay, Tstanbul 2000. Mehmet Cog, Giiney
Kafkasya ve Miisliiman Araplar, Ankara 2018.
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yizdendir ki kendi icinde bir devlet gibi davranan Ermeni feodal beyler icin bu
durum hi¢ hoslanmadiklar1 bir seydi. Buna bir de Abbasi valilerin yetersizligi ve
merkezden bagimsiz tasarruflar1 da eklenince béolge sik stk Erment isyanlarina sah-
ne olmugtur.? Ayrica sadece Ermeniler degil imparatorlugun ¢cogu yerinde Abbasi-
ler’in ilk yiizyihindan sonra 6zerk yapilarin giiglendigini gérmekteyiz.

S6z konusu doért asirhik Arap hakimiyeti ve ardindan gelen Islam hanedanliklar
devrine ait Islam kaynaklarinda énemli bilgiler bulunmaktadir. Belazuri, Halife.b.
Hayyat, Taberi, Yakubi, Mesudi, 1bnii’1—Esir, istahri, Ibn Havkal, Ibn Riiste si-
yasi ve kiiltiirel baglamda Ermeniler hakkinda bilgiler veren Islam tarihcileridir.
Ermeni kaynaklarin Islam kaynaklarmmn verdigi bilgilerle értiismesi dogal olarak
beklenemez. Olaylar kendi diinyalarindan degerlendirmeleri de olagandir. Clogu
yerde farkhiliklar ortaya ciksa da en azindan Islam kaynaklarinda deginilmeyen
hususlar belirlemede 6nemli kaynaklik etmektedirler.

IV. asirda kendi alfabelerini olusturan Ermeniler Arap egemenligine girdiklerinde
tarth yazicihiginda da 6nemli adimlar atmiglardi. Ermeni tarihgiliginde sayist ok
olmasa da biri sadece Arap hakimiyetine dair, digerleri genel tarih kitaplar i¢inde
Miislimanlarla miinasebetlere deginen eserler ortaya koyduklarimi gérmekteyiz.
Bu ¢alismada Sebeos, Gewond, Stepanos Taronetsi, Thomas Artsruni adli Erme-
ni tarihcilerin eserleri ana hatlari ile ele alinacaktir. Ermeni yazarlarin hemen ¢ogu
din adam: kimligini de barindirdiklar i¢in dogal olarak olaylara yaklagimlarida
bu dikkate alinmas: gereken bir husustur. Ermenilerde din ve millet kavramlar: i¢
ige gelismig bir olgudur. Haliyle cogunlugu atesli bir Ermeni milliyetcisidir ve eser-
lerini yazarken objektif davranmalar: zordur. Buna ragmen titiz bir tenkitten son-

ra Orta Gag Islam ve Tiirk tarihi icin yabana atilmayacak bilgiler birakmuglardir.
Sebeos Tarihi

Ik dénem Islam fetihlerine dair ilk kaynak Sebeos’un tarihidir.® Sebeos’un ana
konusu Arap fetihleri olmayip islamiyet’in dogmast arifesindeki Bizans-Sasani
iligkileri, 1ki tilkenin Ermeni cografyasindaki siyasi ve dini faaliyetlerini konu edin-
mesi bakimindan Ortadogu ve Kafkasya aragtirmalar: i¢in en 6nemli kaynaklar-
dan biridir diyebiliriz. Cogu Ermeni tarihgide goraldigt gibi Sebeos’unda bir
din adami oldugunu gérmekteyiz. Haliyle o sadece siyasi konulara deginmekle

2 Oktay Bozan, “Abbasi Idaresi Alunda Ermeniler ve Ermeni isyanlarl”, ISTEM, 11/22, 2013, s.
23-41.

3 The Armenian History Attributed to Sebeos, Translated: R.W. Thomson-Historical Commentary:
James Howard-Johnston, Liverpol University Press, 1999.
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kalmamig dini tartiymalara da yer vermistir. Bu baglamda 6zellikle Bizans’la Er-
menilerin yasadigr Kalkedon doktrini tartigmalari, din adamlari ve Ermeni feodal
beyler arasindaki anlasmazliklarda yazarin degindigi konular arasindadir. Buna
laveten Hristiyanhgin iyice yerlesmedigi yiizyillarda Kafkas Ermenileri arasinda
Sasanilerin Zerdustlik propagandalar: ve baskilarma dair bilgiler de dinler tarihi
aragtirmalar1 baglamimda 6nemlidir. Ayrica bu eserde Hazarlar ve Kusanlar hak-
kinda bilgilerin de bulunmas: Tirk tarihi bakimimdan da degerinin ayrica vurgu-
lanmast gerekir.

Cogu Ermeni klasiginde oldugu gibi Sebeos tarihi de 19. yiizyillda Bati dillerine
cevrilmis ve ilim diinyasma kazandirlmugtir. 38 boliimden olugan eserin Islam ta-
rihi ile ilgili kisimlar1 30. béliimden itibaren baslamakta sonuna kadar bazen ayr:
baslik altinda baz yerlerde konu icerisinde ele alinmaktadir.

Yahudilerle Araplarin Tbrahim soyundan gelmeleri nedeniyle éncelikle ittifak yap-
malarindan bahsederek konuya giren yazar, birbirlerini destekleyerek Bizans’a
kargi miicadele ettiklerine deginmektedir. Hatta bu birlikteligi Ibrahim ogullarinin
Hristiyanhga kargi bir ittifaki olarak gérmektedir. Tlaveten Hz. Omer devrinde
Araplarin Bizans, Sasani ve Misir fetihlerini genel bir bakigla aciklanmaktadir.
Ardindan Mislimanlarin Bizans ve Sasani cephesindeki savaglar: bu devlete son
verilmesi ana hatlar ile ele alimmaktadir. Bir din adami olmasindan dolayr Miis-
liimanlarin akinlarm, siki sik Incil ve Tevrat'tan alimtlarla yorumlamakta, sapkin

toplumlarin bir saldiris: ya da tanrinin cezasi olarak algilamaktadir.

Yine Hz. Osman déneminde Muaviye’nin Sam valiligi gérevindeyken Erment,
Gircii ve Azerbaycan topraklarmda gergeklestirilen fetihlere yer verilmektedir.
Burada Muaviye’nin gerck Bizans’a karst savaslar1 gerekse Ermeni feodal beylerle
olan anlagmalar1 yani bolgenin biyiik oranda hakimiyet altina alinmas1 vurgu-
lanmaktadir. Yukarida ifade edildigi gibi bazi Ermeni hanedanlar Bizans yerine
Emevileri tercih etmisler ve uzun siire yapilan anlagmaya sadik kalmiglardir. An-
cak muhalif hanedanlar ve din adamlarinin Bizans’tan yardim istemeleri tizerine
Bizans Ermeniler iizerine sefer diizenlemistir. Iste Sebeos’ta olaylarn ayrintilarma
ulasabilmekteyiz. Sebeos Tarihi bir bakima Muaviye’'nin Ermeni ve Giiney Kaf-
kasya politikalarin1 Ermenilerin bakig agistyla anlatan kapsamh bir kaynak diye-
biliriz.
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Ghewond Tarihi

Ghewond Tarihi,* Islam Tarihinin en 6nemli Ermenice kaynag diyebiliriz. Hatta
bastan sona miistakil Islam Tarihi olarak da nitelemek miimkiindiir. Bir bakima
Sebeos’un eserinin devamidir. Hz. Muhammed’in 6liimtinden baglayip 778 yilina
kadar olan vakalar1 konu edinmigtir. Ghewond ¢ogu olaya sahit olup gézlemlerini
anlatmakla kalmayip farkli kaynak ve bilgilerle de ¢alismasini zenginlestirmistir.
Bu baglamda VIII. yizyilin en giivenilir kaynaklar1 arasinda gosterilmektedir.
Sadece Ermeni degil Bizans ve Islam Tarihi calismalari i¢in temel kaynaklardan
biridir. Bu eser maalesef uzun yillar Islam Tarihgileri tarafindan fazla kullanilma-
migtir. Ancak son zamanlarda Katkasya tarihine artan ilgiye paralel olarak Miis-
liiman tarihciler tarafindan da degerlendirilmektedir. Ciogu alanda oldugu gibi
Batili tarihciler Ermeni kaynaklan tercime edildikleri tarihten itibaren ¢aligma-
larinda kullandiklarim gérmekteyiz. Ancak bunlarin siyasi ve dini ortak paydalar
nedeniyle Ermeni kaynaklarda olanlar1 genelde oldugu gibi kabullenip tarafsiz
bir yaklagim sergileyemedikleri anlagilmaktadie.” Haliyle bunlarin Mislimanlar

tarafindan da tekrar yorumlanmas: gerekmektedir.

Muhtemelen 750’1 yillarda yagayan Ghewond bizzat sahit oldugu dénem Ab-
basilere tekabtil etmektedir. Emeviler donemini ifadelerinden anlasildigi kadar ile
yagh gorgi sahitlerinden derlemigtir. Ghewond’un konular genel itibariyle Er-
meni-Arap styasi minasebetleri, Ermenilere uygulanan vergi politikalari, Ermeni
Nahararlarn (feodal beyler) hukuki haklar, Muaviye ile Ermeni Hanedan Teodor
Rugduni arasindaki anlagma, Arap kaynaklariyla da paralellik gosteren baghca bil-
gilerdir. Yine Emevi ve Abbasi halifelerini sirasiyla gorev yillarina gore verir ve bu
yillardaki belli bagh olaylar1 anlatir.

Irminiyye valilerinden Muhammed b. Mervan’in faaliyetleri de ézellikle iizerinde
durdugu konular arasindadir. Ghewond’a gére Abbasiler doneminde yaganan 775
yilindaki bityitk Ermeni isyaninda Ermeni feodal beylerin ¢ogu hem varliklarim
hem de otoritelerini kaybetmislerdir. Bu Ermeniler igin biiytik bir yikim olmus-
tur. Ghewond eserin geneline hakim olan tislupla her kaybedilen savagin sonunda
Arap ordularim katliam ve zulimle suglamaktadir. Bunu kimi yerde o kadar ileri
gotiirmugtiir ki ordularin gectigi yerleri yagsanamayacak kadar tahribata ugracdi-

4 Hustory of Gewond, The Eminent Vardapet of The Armenians, Rev: Zaven Arzoumanian, Pennyslvania
1982.

5 J. Laurent, LArmente Enire Byzance El LIsldm, Paris 1919; Rene Grousset, Baglangigtan 107 1°e Ermenilerin
Tarihz, gev: Sosi Dolanoglu, Istanbul 2006.
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gindan bahseder. Hatta Ermenilerin durumunu Yahudilerin kaderiyle bir goster-
meye ¢aliymaktadir. Yani onlar gibi katliam ve siirgiine maruz kaldiklarim: vurgu-
lamaya caligmaktadir. Amacimiz eser tenkidi degil ancak ayni zorluklara Bizans
kargisinda da ugradiklarini belirtmek gerekir. Neticede Ghewond’un eseri Ermeni
bir yazarin bakisiyla 6zellikle Abbasilerin Ermeni ve Giiney Kafkasya siirecini
anlamak i¢in en 6nemli kaynaklardan biridir diyebiliriz.

Ghewond’un metinlerinde en ilgi gekici bilgiler Halife Omer B. Abdiilaziz ile ilgili-
dir. Halife olmadan Omer’in Ermeniyye valiligini olduk¢a évmektedir. “Abdiilaziz
Ermenistan iilkesinin valisi olunca tilkeyi biitiin adaletsiz saldirilardan koruyarak
ve Ismail ogullarimin kiistahligim bastirdi. Dvin sehrini de etrafindaki hendekleri

ve kapilarini saglamlagtirarak eskisinden daha saglam hale getirdi.”

Ghewond’un eserindeki ilging metinlerden biri yine Omer b. Abdiilaziz ile ilgili
Hristiyanhk ile islamiyet arasindaki dini diyalog ya da tartigmalara dair bir me-
tindir. Islam kaynaklarmda sadece karsilikh yazigmadan séz edilmekte, mektup
hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Buna kargin Ermeni kaynaklarin heyecanla
savundugu ve eserlerine aldigi metinde, Omer b. Abdiilaziz ile Bizans Impara-
toru I. Leo (717-741) arasindaki dini tartigmalar uzunca ele alinmaktadir. Metin
oldukca uzun teolojik tartigmayi ihtiva edip genelde Hristiyanhg: savunmakta Is-
lamiyet’e saldirmaktadir. Ancak metnin iki devlet adamu tarafindan yazilmadig:
teolojik bilgisi ylksek bazi din adamlarinca kitaba yerlestirildigi izlenimini ver-
mektedir. Zira soz konusu metindeki bilgilere Bizans imparatorunun hakim olma-
s1 zor gortinmektedir. Zaten bu metinle ilgili ayr bir ¢alisma yapilmig ve genis bir
degerlendirmeye tabi tutulmustur. 7

Thomas Artsruni

Thomas, Van Golu civarinda yani Ermeni dini kiltiriinin yogun oldugu bir cog-
rafyada yetigmis, Orta Cag Ermeni edebiyatinin 6nemli temsilcilerinden biri ola-
rak kabul edilir.® Eserini farkli kilan yonlerinden biri Ermeni Nahararlarin hayat,
teolojik tartiymalara genis yer vermesi ve Ermeni mimarisi ve dini hikayelerine
deginmesidir.

6 Hustory of Gewond, s. 70.

7 Arthur Jeffery, “Ghevond's Text of the Correspondence Between "Umar II and Leo I11,” Harvard
Theological Review 1944 p. 269-332.

8 Thomas Artsruni, History of The House of The Artsrunik, Translation and Commentary: Robert W.
Thomson, Wayne State University Press, Detroit 1985.
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Islam Tarihi ile ilgili olarak ilk degindigi konulardan biri din adam olmast hasebiy-
le Omer b. Abdiilaziz ile Bizans imparatoru Leo arasindaki dini tartismadir. Tho-
mas iki liderin yazigmalarina daha enteresan bir yaklasim sergilemektedir. Omer
Leo’nun tezlerini kabul ederek Hristiyanlarin tezlerini benimsemistir. Hatta 6yle
ki Kuran’dan baz: hiikimleri bile ¢ikarmak istemis ama buna cesaret edememistir.
Ancak Omer, Hristiyanlara o kadar iyi davranmustir ki bir nevi genel af ¢ikarmus
onlar her alanda memnun etmisti. Omer b. Abdiilaziz sadece Ermenilere degil
bittn tebaasima karsgt hog gorulii ve merhametli bir halife oldugunu burada tekrar
anlatmaya gerek yok. Bu siyasetten Ermenilerin de faydalanmasi kaginilmazdi.
Burada Ermeni tarih yaziciligimin ve din adaminin tarith yazimmin tarihi olayla-
11 saptirmasina yonelik giizel bir 6rnek sergilendigi goriilmektedir. Yani Omer’in
adil styasetini Hristiyanhgin etkisinde kalmayla aciklamak istemektedirler. Ermeni
tarihgilerin sadece bu 6rnekte degil cogu eserlerinde tarih kitaplarim adeta yeni-
den giincelledikleri, zamana gore yeniden yorumladiklar: ya da eklemeler yaptik-
lar1 bilinmektedir. S6z konusu diyalogda bu dogrultuda olusturulmus bir yazim
ornegi gibi durmaktadir.

Siyast Islam Tarihi baglaminda eserin bizi ilgilendiren kisimlar1 Boga el-Kebir'in
Ermenistan Valiligi'ndeki faaliyetleridir. Ermeniler Abbasi Devleti’nin her yerin-
de oldugu gibi halifelik otoritesinin zayiflamasin firsat bilerek bagimsiz hareket
etmeye basladilar. Ozellikle Halife Miitevekkil (847-861) déneminde hiz kazanan
isyanlar bolgeye gonderilen Vali Yusuf El-Mervezi tarafindan kontrol edilmeye ¢a-
lisildi. Ancak Mervezi’nin yetersizligi ve Ermenilerin bagkaldirlarinin genis destek
bulmast isyanlar1 kontrol edilemez hale getirmigti. Oyle ki Araplar valileri Yusuf
Mervezi’yi kaybedecek kadar agir bir yenilgi aldilar. Ermenilerin bu isyaninda
derebeylerin ve din adamlarinin tutuklanmasi etkileyici faktor olarak kabul edil-
mektedir. ?

Bu gelismelerden sonra Abbasi halifeligi agir yenilginin intikamini almak, sarsilan
otoritesini diizeltmek i¢in yeni arayiglara girdi. Bu is i¢in de en uygun komutan
olarak Boga el-Kebir karart verildi (851). Onceki gérevlerini basariyla tamam-
layan ve devlete itaatini de ispat etmis olan Boga uzun yillar Giiney Kafkasya ve
Van Goli havzasinda halifelik otoritesini saglamak igin miicadele ettigini bunda
da basarili oldugunu gérmekteyiz

Thomas Artsruni, dénemi yagamasindan dolay1 6zellikle Boga el-Kebir’in faali-

9 Yakubi, Tarihii’l Yakubi, 11, Beyrut 1992, s. 489; Taberi, Tarihii’l Umem vel Miiliik, C. X, Beyrut 1987,
s. 40.
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yetlerine uzunca deginmektedir. Thomas, Vali Yusuf un 6ldirilmesi olayini soyle

143

tasvir etmektedir. “...Ermeniler Mus’a yoneldiler ve Arap garnizonunu yok edip
rehineleri kurtardilar. Bir kiliseye siginan Emir Yusuf ancak kubbeye ¢ikarak cani-
n1 kurtarmaya caligti. Ancak daglhlardan biri kargisini Yusuf’un cigerlerine sapladi

ve ben bu olaya bizzat gahit oldum.”

Thomas’in ifadelerine gére Boga Ermeniler tizerinde ve genel olarak Giiney Kaf-
kasya’da giivenligi saglamistir. Ancak bu dénem Ermeniler ve Ermeni cografyas
i¢in biyiik insani ve iktisadi yitkima neden olmustur. Onun goziiyle Boga zalim ve
gaddar birisidir. Sonug olarak Thomas’mn eseri Ermeni isyanlarimin en sik yasan-
dig1 yillar1 ya da Abbasi Devleti'nin zayiflama yillarini, olaylara gahit olan Ermeni
bir tarih¢inin bakig agisiyla gérmek bakimindan degerli bir kaynaktir.

Step’anos Taronec’i

Genel tarih tiirlerinden olan eser, Hz. Ibrahim’den baglayip yazarn yasachg: XI.
yuzyila kadar olan stireci igermektedir.'’ Eser, yazildigr yillarda Bizans'in Doguda
yayildigi, Abbasilerin iyice zayifladigi, Ermenilerin de ge¢mise gore biraz daha
giiclendigi bir ylzyila tekabtl etmektedir. Haliyle bu siyasi durum Stepan’in ts-
lubunu da etkilemis, Ermeni siyasetini, killtiriint ve mnancim éncelikle Bizans ve
diger guiglerle ayn: seviyede algilayan bir tavir sergilemistir. Ayrica asilardir si-
ren Arap egemenligi Abbasilerin sadece dini makam olarak kalip bélgede etki-
sini kaybetmesiyle Ermeniler de daha giiclii bir yapilanmaya yoneldiler. Abbasi
Imparatorlugu’nun birakug siyasi boglugu ardindan kurulan baz hanedanhklar
ya da kiigtik devletcikler devam ettirmeye ¢alistilar. Katkasya’da bir stire varhgini
koruyan Sirvangahlar, Revvadiler, Sacogullari, Misafiriler, Seddadiler bunlarin
en 6nemlileridir. 1§te Taronlu Stephan’in eseri adi gegen hanedanlarin Ermeni-
lerle olan miinasebetlerini ortaya koyma bakimindan énemlidir. Zaten Ermeni
tarihcilerin ekserist adi gegen hanedanliklart Abbast Devleti'nin bir uzantisi degil,
kendine has bir yap: olarak gorirler. Taron’un eserinde 6zellikle Sacogullart ve
Revvadiler’in Ermenilerle munasebetleri i¢in azzimsanmayacak kadar bilgiye sa-
hibiz. Sacogullart her ne kadar kendilerini Abbasiler’'in devami, Kafkasya’daki
en giiclii Islam devleti olarak gériiyorlarsa da Ermeniler de en az onlar kadar
bagimsiz davranmaktaydilar. Nitekim bu dogrultuda Bizans’la ittifaklar yapilmus,
bu da Sacogullar ile aralarindaki sorunlarin temelini olugturmustur. Sacogulla-
ri’nin 927’ye kadar stiren Kafkasya hakimiyetinde Ermenilerle miicadele hig eksik

10 The Unwversal History of Step’anos Taronec”, Trans. And commentary:Tim Greenwood, Oxford
2017.
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olmadi. Zaman zaman anlagmalarla barig saglansa da Ermeni krallarin kesin ye-
nilgisine kadar sorunlar bitmemigtir."" Ermeniler s6z konusu yillarda Van, Kars ve
Dvin’de daha tegkilath hareket etmiglerdir. Aralarindaki ¢ekismeler ise her zaman
Miisliiman valilere yaramigtir.

Tebriz merkezli Azerbaycan cografyasinda hitkiim stiren Revvadiler (981-1065)
onemli Arap kabilelerinden biridir. Abbasiler’in ilk yillarimdan itibaren hem dini
teblig hem de idari amach Tebriz civarinda istihdam edildikleri bilinmektedir."
Bunlar Selguklular devrinde varhgini stirdtrse de Mogollar tarafindan yikilmiglar-
dir. Hikiim surdukleri siire icinde Ermenilerle siyasi, askerl miinasebetleri olmus,
bu bilgiler de Taron’lu tarafindan kayit altina alimmustir.

Yukarida s6z konusu edilen Orta (iag eserlerine 20. yiizyilin baslarinda yapilan bir
galismayi da eklemek yerinde olacaktir. Yine bir Ermeni olup Anadolu’dan Misir’a
yerlesen Aram Ter-Ghewonyan, kitabinda tamamen Araplarin Ermeni cografya-
sindaki hakimiyetlerine deginmektedir. Aram, sadece Ermeni kaynaklarina ha-
kim olmay1p konuyla ilgili cok sayida Arapca literatiire de kullanmasi bakimindan
emek mahsulii bir ¢alisma ortaya koydugu gorulmektedir.'

11 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, Ter: Kivameddin Burslan, TTK, Ankara 2016, s. 45; Hakki Dursun
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