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5.Uluslararas: Kiiltiir ve Medeniyet Kongresi

ELMALILI M. HAMDI YAZIR’IN HAK DiNi KUR’AN DIiLi iSIMLI TEFSIRINDE
KAYNAKCA GOSTERIMINDE DUSULEN HATALAR

Ahmet Sait SICAK
Dr. Ogr. U., MKU llahiyat Fakiiltesi
Recep BILGIN
Dr., Hadis, Milli Egitim Bakanlig1
Ozet

Ilk dénem tefsir rivayetlerinin isnad acisindan problemli olusuna deginerek “Ucg seyin ash
yoktur; megazi, melahim ve tefsir” diyen Ahmet b. Hanbel’i (v. 241/855) dogrulayan bazi
nakillerin tefsir ilminin tedvininden sonra olusan literatiir igerisinde de yer buldugu goriliir.
Hatta tefsir geleneginde miifessirlerin kendinden onceki tefsirlerden yaptiklar: alintilarda da
ilk kaynaklara inmeme veya bilginin dogrulugunu tespit konusunda titiz davranmamanin
genel bir yonelim olduguna sahit olunur. Bu durum akademik kaygilarin yani sira tefsir
eserleri basta olmak iizere dogruluk ve mevsukiyetiyle deger kazanan Islami literatiiriin
gozden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Son zamanlarda klasik tefsirler iizerine yapilan
tahkik ve tahric ¢alismalarina gosterilen yogun ilginin de bu sebeple olustugu sdylenebilir.

[Imi calismalarda bir eserin icerdigi bilgilerin yani sira bu bilgilere hangi kaynaklardan
ulasildiginin belirtilmesi de onem arz etmektedir. Tiirkiye’de Latin harfleriyle yazilmis ilk
tefsir olma 6zelligini tasiyan Elmalili M. Hamdi Yazir’in (1878-1942) Hak Dini Kur’an Dili
isimli tefsiri de kendi ifadesiyle “Arabca muayyen bir tefsir kitabinin tercemesi degildir” ve
bircok kaynaktan yararlanilarak telif edilen 06zglin bir eserdir. Yazir, eserinin
mukaddimesinde; “daima nezdimde bulunan me’hazler (kaynaklar)” tanimlamasiyla 10 eseri
acik¢a zikretmesine ek olarak hangi durumlarda kaynaklara yer verip-vermeyecegine dair
metodunu aciklayarak kaynak verme konusundaki hassasiyetini gostermistir. Bunun yani sira
0, eserin yaziminda “Istanbul kiitiiphanelerinde mevcud olan bircok tefsirlere ve diger ulim-ii
flinun kitablarina da miiracaat edildigini” belirtmistir. Eserlerin kaynaklarinin degerli olusu
hakkindaki farkindalik, Elmalili tefsiri iizerine bugiine kadar yapilan ¢aligmalarin hemen
hepsinde devam etmis az veya ¢ok onun istifade ettigi bu kaynaklara deginilmistir.

Bu tebligde Elmalili M. Hamdi Yazir’in Hak Dini Kur’an Dili isimli tefsirinde kaynak
gosteriminde yapilan hatalarin tespiti amaclamaktadir. Arastirmanin ortaya koydugu
sonuglarin dogruluk degerini arttirmak i¢in Hak Dini Kur’an Dili tefsirinin Elmalili tarafindan
yazilan miisveddeleri, tebyiz edilen el yazmasi niishalari, Osmanlica ve Latin harfleriyle
nesredilen baskilart gozden gecirilip degerlendirmeye tabi tutulmustur. Calismanin
giincelligini arttirmak agisindan Hak Dini Kur’an Dili tefsirinin sadelestirmeleri de arastirma
kapsamina alinmistir. Boylelikle hem bu caligmalarin orijinal metne uyumlar1 ve akademik
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olarak yetkinlikleri hem de ilim ve kiiltiir diinyasina katkilar tespit edilmis olacaktir. Elmalili
ve tefsirinin kaynaklarin1 konu alan veya bu konuya deginen arastirmalar da arastirma
kapsamina dahil edilerek kaynak verme hususunda gelisen imkénlarin dogru bilgiye
ulagmadaki basariy etkileyip etkilemedigi veyahut da arastirmacilarin bu imkanlar1 eserlerine
yansitip yansitamadiklar tespit edilmis olacaktir.

Yapilan arastirma sonucunda Elmalil1 tefsirinin Latin harfleriyle basilan orijinal metinlerinde
tespit edilen kaynak gdsterimine dair bazi yanlislarin tefsirin Osmanlica aslinda olmadigi
gOriilmistiir. Bunlarin yani sira Osmanlica niishalarda da kitap ve yazar ismine dair yapilan
bazi yanliglar tespit edilmistir. Bu yanliglar ise kimi zaman Elmalili’'nin kendi verdigi
kaynaklarda ortaya ¢ikarken kimi zaman da kendisinden alint1 yaptig1 kaynakta, yanlis verilen
kaynak bilgisi sebebiyle meydana gelmektedir. Bunlarin Latin harflerine yapilan ceviriler ve
sadelestirmelerde de tekrar ettigine sahit olunmustur. Bazi sadelestirmelerde kaynak gdsterimi
acisindan hassasiyet gosterilse de bircok yanlis tekrar edilmistir. Sadelestirmelerde
muhataplarinin anlayacagi sekilde dilin gilincellenmesi hedeflenirken verilen yabanci
kaynaklarin telaffuzunun giiniimiiz Tiirk¢esiyle ifade edilmemesi de kaynak gdsterimine dair
diger bir eksikligi olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, Kaynakca, Hatalar, Yanlislar, Tefsir,
Literatiir

Giris

[Imi calismalarda bir eserin icerdigi bilgilerin yani sira bu bilgilere hangi kaynaklardan
ulasildiginin dogru bir sekilde belirtilmesi de onem arz etmektedir. Bu durum Islami
kaynaklar 6zelinde bilginin degerinin/otantikliginin tespiti manasina gelmesine ek olarak
farkli alanlarda uzman ve hiiccet olarak kabul edilmis kisilerin sdzlerini nakletme agisindan
da bilgiye deger kazandiran bir unsurdur. Ayni zamanda bilgi sahibinin emegine sayg1 olarak
da kabul edilebilecek bu tavir gliniimiiz terminolojisi ile intihali (plagiarism) de dnlemenin en

etkin metodudur.

flk dénem tefsir rivayetlerinin isnad agisindan problemli olusuna' deginerek “Ug seyin ash
yoktur: Tefsir, melahim (biiyiikk olaylar ve savaglar hakkindaki destanlar), megazi
(kahramanlik hikayeleri).”* diyen Ahmet b. Hanbel’i (6. 241/855) dogrulayan bazi nakillerin
tefsir ilminin tedvininden sonra olusan literatiir icerisinde de yer buldugu goriiliir. Hatta tefsir
geleneginde miifessirlerin kendinden Onceki tefsirlerden yaptiklar1 alintilarda da ilk

1 Elbette bu s6z tefsirle ilgili sahih rivayetlerin olmadig1 manasina gelmemektedir. Ciinkii sinirli sayida da olsa sahih ve merfu’
rivayetler mevcuttur. Bununla birlikte genelde Ahmed b. Hanbel'in bu s6zii; tefsir rivayetlerinin ¢ogunun tabiine ait olup,
bunlarin muttasil bir senetten yoksun bulundugu, sahabeye kadar sahih bir senetle ulasan hadisler iginde hiiccet olabilecek
merfu’ hadislerin oldukga az oldugu seklinde yorumlanmustir. {lgili kaynaklar ve ayrintili bilgi igin bk. Ahmet Sait Sicak, Kur'an
Tefsirinde Oznellik (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 150.

2 Eb(i Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib Bagdadi, el-Cami’ li-ahldki'r-rdvi ve ddabii’s-sdmi’, thk. Mahmid Tahhan (Riyad:
Mektebetii’l-Mearif, 1403/1983), 2: 162.
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kaynaklara inmeme veya bilginin dogrulugunu tespit konusunda titiz davranmamanin genel
bir yonelim olduguna sahit olunur. Bu durum tefsir usilii ve tarihine dair eserlerde, rivayet
tefsirinin zaaflar1 olarak kaynak gilivenilirliginin; senedlerin hazfedilmesi dolayisiyla senetsiz
ve tahkiksiz rivayetlerin tefsirlerde bulunmasi, uydurma rivayetlerin tefsire sokulmasi ve
[srailiyata yer verilmesi seklinde tespit edilen temel {i¢ sebepten’ birisi olarak belirlenmesini
sonug verir. Bu sebepler dirayet yonteminin zaaf noktalarm® olusturmasa da rivayet
yonteminin kullanildig: dirayet agirhkl tefsirler i¢in de gegerlidir.” Kaynak giivenilirligi
hususunda hale mutabik olarak rivayet ve dirayet agirlikli tefsirler icin belirlenen bu zaaf,
akademik kaygilarin yani sira tefsir eserleri basta olmak tizere dogruluk ve mevsukiyetiyle
deger kazanan Islami literatiiriin yeniden gdzden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Son
zamanlarda klasik tefsirler iizerine yapilan tahkik ve tahric faaliyetlerinin yani sira miiellifin
belirttigi kaynaklara ulasma (azv/isnad)® calismalarina gosterilen yogun ilginin de bu sebeple
olustugu soylenebilir.

Tiirkiye’de Latin harfleriyle basilmus ilk tefsir’ olma 6zelligini tasiyan Elmalili M. Hamdi
Yazir'in  (1878-1942) Hak Dini Kur’an Dili isimli tefsiri de kendi ifadesiyle
“Arabca muayyen bir tefsir kitabinin tercemesi degildir” ve bir¢ok kaynaktan yararlanilarak
telif edilen 6zgiin bir eserdir. Yazir, Hak Dini Kur’an Dili isimli tefsirinin mukaddimesinde,
eserinde kullandig1 kaynaklar arasinda “daima nezdimde bulunan me’hazler” (kaynaklar)
tanimlamasiyla 10 eseri agik¢a zikretmistir. Buna ek olarak hangi durumlarda kaynaklara yer
verip-vermeyecegine dair metodunu agiklayarak ve bunu tefsirinde tatbik ederek kaynak
verme konusundaki hassasiyetini gdstermistir. Bunun yam sira o, eserin yaziminda “Istanbul
kiitiiphanelerinde mevcud olan birgok tefsirlere ve diger ulim-ii fiinun kitablarina da miiracaat
edildigini” belirtmistir.® Eserlerin kaynaklarmin degerli olusu hakkindaki farkindalik Elmalili
Tefsiri lizerine bugiine kadar yapilan ¢aligmalarin hemen hepsinde devam etmis az veya c¢ok
onun istifade ettigi bu kaynaklara deginilmistir.

3 Muhammed Abdiilazim Ziirkani, Mendhilii’l-irfin fi uliimi’l-Kur’dn (Kahire: Matbaatii {sa el-Babi el-Halebi, ts.), 2: 23-28;
Muhammed Hiiseyin Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin (Kahire: Mektebetii Vehbe, ts.), 1: 115-147; el-Itticahatii'l-miinharife fi
tefsiri'l-Kur'dni’l-Kerim devifi’uhd ve def'uhd, 3. Baski (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1406/1986), 18; Muhammed b. Muhammed Ebt
Sehbe, el—fsrﬁiliyyzit ve'l-mevzudt fi kiitiibi't-tefsir, 4. Baski (Kahire: Mektebetii's-Siinne, 1407/1987), 113; Ntre’d-Din Muhammed
Itr el-Halebi, Ulimii'l-Kur'dni’l-Kerim (Dimegk: Daru’s-Sabah, 1414/1993), 74-77; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usillii (Ankara:
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayilari, 1971), 225; Miitehassis Ulema Heyeti, el-Mevsdatii'l-Kur'dniyyeti'l-miitehassasa
(Masir: el-Meclisii'l-A'la li'§-$uﬁni'l-islémiyye, 1422/2002), 294; Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, 41. Bask1 (istanbul: Marmara
Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, 2017), 121-130.

4 Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessiriin, 1, 199-202; el—ftticﬁhdtil'l—mﬁnharife, 20; Eb{ Sehbe, el—fsrﬁiliyyﬁt ve'l-mevzuit, 113-114; Miitehassis
Ulema Heyeti, el-Mevsilatii'l-Kur'dniyyeti’l-miitehassasa, 294-295; Muhammed Abdiil Moneim el-Qai', el-Esldn fi ulimi’l-Kur'dn
(b.y.:y.y., 1996/1417), 117-118; Demirci, Tefsir Tarihi, 153-155.

5 Abdullah Aygiin, “Tefsirlerin Rivayet ve Dirayet Ayrimimnin Sorunlar”, Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4/8,
(2015): 152-153. Bu durum dirayet tefsirlerinin sihhati icin vaz edilen rivayete dayanma sartini sahih rivayete seklinde
anlagilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Krs. Necmettin Caligskan, Habenneke ve Niiziil Siralt Tefsiri (Istanbul: Sule Yayinlari,
2017), 169-170.

6 Ornek metot igin bk. Sihabiiddin Mahmud Altsi, Rihu'l-medni fi tefsiri’s-Seb’i'l-Mesani (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1431/2010), 1: 71-72.

7 ishak Ozgel, “Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'in Tefsiri ve Hakkinda Yapilmis Calismalar Bibliyografyasi”, Tiirkiye
Aragtirmalar: Literatiir Dergisi, 10/19-20 (2012): 327.

8 Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (istanbul: Eser Negriyat, 1971): I, Mukaddime, 20.
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Bu tebligde, kaynak verme konusundaki hassasiyetine ragmen rivayet ve dirayet agirlikli
tefsirlerin zaaf noktalarimi olusturan kaynak verme konusundaki aksakliklardan bigane
kalamayan Elmalili M. Hamdi Yazir’in Hak Dini Kur’an Dili isimli tefsirinde kaynak
gosteriminde yapilan hatalarin tespiti amaglanmaktadir. Tebligin giris boliimiinde de
belirtildigi lizere Elmalili Tefsiri’nde eserin kaynaklarma dair yer alan hata, yanhs ve
belirsizlikler Hak Dini Kur’an Dili’nin kaynaklarini konu alan akademik ¢alismalar tizerinden
de tespit edilmistir. Bu sebeple konu Elmalili Tefsiri’nin metninde ve yapilan akademik
calismalarda bulunan (hata, yanlis ve belirsizlikler) olmak iizere iki bolim {izerinden
islenecektir.

1. Metinde Bulunan Hatalar

Kaynak veriminde ve naklinde yapilan yanlislar, hatalar ve belirsizlikler; sahis isimlerinde,
kitap isimlerinde, hem sahis hem eser isimlerinde, kitap boliimlerine dair bilgilerde yapilan
hatalar olarak dorde ayrilabilir. Bu hatalardan bazilar1 Elmalili’ya aittir. Yapilan yanlislar ve
diger hatalar ise Osmanlica tebyizlerde dolayisiyla Osmanlica tipkibasimlarda, Latin
harfleriyle basilan orijjinal metinlerde ve sadelestirmelerde yer almaktadir. Yapilan
aciklamalarda hata, yanlis ve belirsizliklerin failleri Hak Dini Kur’an Dili niishalar {izerinden
ortaya cikarilacaktir. Bununla birlikte yanlis1 yapanin kim veya yanlis yapilan niishanin hangi
Elmalili Tefsiri nlishast oldugu bilgisine ulasmanin sadece bir tefsiri ilgilendirdigi ortadadir.
Bu sebeple Tefsirlerde Kaynak Giivenilirligi Sorunu bashigini daha iyi yansitabilmek i¢in
kendinden onceki tefsirlerden Hak Dini Kur’an Dili tarafindan tevariis edilen hata ve yanlislar
Elmalili Tefsiri’'nde ortaya ¢ikan yanlislara 6ncelenerek konunun ilk boliimiinde yer alacaktir.
Ikinci boliimii ise Hak Dini Kur’an Dili'nde Ortaya Cikan Hatalar ve Belirsizlikler boliimii
teskil etmektedir.

1.1.  Onceki Tefsirlerden Tevariis Edilen Hatalar

Elmalil;, insikak stresinin doérdiincii ayetinin tefsirinde Aldsi’yi (6. 1270/1854) kaynak
gostererek, Ishak b. Ibrahim b. Sinin Ebii’l-Kasim el-Hutteli’nin (6. 283/896) Kitdbii d-
dibdc’mdan’ bir hadis nakletmektedir. Literatiirde el-Hutteli’nin kiinyesinin nasil okunacagina
dair birgok farkli goriis bulunmaktadir. DIA ve bazi kaynaklarm el-Hutteli LALJ\ olarak
kaydettigi'® bu kiinye bazi kaynaklarda el-Hatliyyu “ES0”! el-Huttuliyyu “L5407, el-Hutli
“Lﬁ\ﬁij\”]z ve el-Hutt?l] “ 5 geklinde de harekelenmektedir."

9 {shak b. Ibrahim b. Sinin Ebii’l-Kasim el-Hutteli, Kitabii’d-dibic (y.y.: Daru’l-Besair, 1414/1994), 1: 102.

10 Ebu’l-Faysal Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer el-Askalani, Tebsiru’l-miintebih bi tahriri’l-miistebih, thk.
Muhammed Ali en-Neccar, Miiracaat: Ali Muhammed el-Buhari (Beyrut/Liibnan: Mektebetii’l-ﬂmiyye, ts.), 1: 297; Erhan Yetik,
“Huttell Ebii'l-Fazl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1998), 18: 428; Cemil Akpnar, “Hutteli,
Ibnii’l-Ciineyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1998), 18: 429.

1 Muhammed b. Muhammed Abdiirrezzak el-Hiiseyni Ebii'l-Feyz ez-Zebidi, Tdcii’l-ariis (y.y.: Darii’l-Hidaye, ts.), 28: 393.

12 Muhammed b. Abdillah, (Ebi Bekr) b. Muhammed Ibn Miicahid eKaysi ed-Dimeski es-Safii, Semsii’d-Din, es-Sehir bi’bni
Nasiru’d-Din, Tavdihu'l-miistebih fi dabti esmdi’r-ruvdti ve ensibihim ve elkdbihim ve kiindhiim, thk. Muhammed Naim el-Arkastisi
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1413/1993), 2: 210.
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Elmalilr’nin yaptig1 alintida ise harekelemekten 6te kelimenin resminin de (harfler) degistigi

goriiliir. “Aldsinin naklettigi izere Ebiil-kasimi Cili Dibacda™"*

ifadesinde kitap ismi dogru
verilse de miiellifin isminin bir kisminda hata yapilmistir. “f;ﬁil\” Osmanlica niishada
“ska”' Cili olarak yazilmis ve Latin harflerine boylece aktariimistir. Aliisi’den aktarilan bu
kaynak Alisi’nin séz konusu Rithu’l-me ‘Gni fi tefsiri’l-Kur ani’l- ‘azim ve’s-seb i’l-mesdni
adli tefsirinde de aym sekilde gecmektedir.'® Bu sebeple hatanin nakledilen metinden'’
kaynaklandig1 soylenebilir.'®

1.2.  Hak Dini Kur’an Dili’nde Ortaya Cikan Hatalar ve Belirsizlikler

Tefsirinde murad-1 ilahiy1 yansitmay1 hedefleyen miifessirin en 6nemli tefsir kaynagi Kur’an-1
Kerim’in kendisidir. Bu sebeple tefsirlerde Kur’an’in Kur’an’la tefsirine dair binlerce drnege
rastlamak miimkiindiir. Elmalili’'nin kendisinin de belirttigi gibi onun da en 6nemli tefsir
kaynag1 Kur’an’dir."” Hak Dini Kur’an Dili’nde Kur’an’in Kur’an’la tefsirinin binlerce drnegi
bulunmaktadir. Tefsirde bu konuda rastlanilan hatalarin birinci olarak ayet metinlerinde ikinci
olarak ise ayetlerin sirelerine dair verilen bilgilerde ortaya ¢iktig1 goriiliir.”

Bilindigi lizere Kur’an’da bir¢ok benzer lafizlara (lafzl miitesabih) sahip ayet bulunmakta ve
ozellikle hafizlar tarafindan bu ayetlerin kimi zaman karistirildigina sahit olunmaktadir.
Kendisi de hafiz olan Elmalili bazi benzer ayetleri birbiriyle karistirarak naklettigi
gorilmektedir. TOr sfresi dordiincii ayetin tefsirinde Bakara stiresinin 125. ayetindeki
lafizlarla 35350 @251 Gl Gl (5 158k & Hac sdresi 26. dyetinde bulunan lafizlar

13 Fuad Sezgin, Tarthii't-tiirdsi’l-Arabi: ulfimii’l-Kur'dn ve’l-hadis, Nakalehu ile’l-Arabiyye: Mahmtd Fehmi Hicazi; Racea: Arefe
Mustafa, Said Abdurrahim (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Sutid el-Islémiyye, 1403/1983), 1: 312.

14 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 8: 5674; 1993: 8: 331; 2003: 9: 347; 2011: 9: 397; 2015b. 9: 392; 2018: 9: 99.

15 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, (Ankara: Diyanet ig.leri Baskanlig1 Yayinlari, 2015), 11: 254.

16 Alisi'nin Miiessesetii’r-Risale baskisinda esas alman Istanbul III. Ahmet Kiitiiphanesindeki asil niishada (1431/2010: I, 67)
“al” seklinde gegmektedir Altsi, Sihabiiddin Mahmud, Rithu’l-medni fi tefsiri’s-Seb’i'l-Mesini (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1431/2010), 28: 399.

17 Bu ibare Altisinin tefsirinin, Daru ihyéi’t—Turési’l-Arabi 1405/1985. 4. baskisinda da “gludl 4 A=l (30: 79) olarak yer
almaktadir. Mektebetii’s-Samile adli programda yer alan dijital niishasinda “zlesdl 4 Al ifadesi “zlead 4 Ausl” geklinde
ge¢mektedir. Bu niishada asil niishadaki “Lal” ibaresindeki “z” harfinin “z” ve “<” harfleri seklinde yanlis okunup dijitale
hatali bir sekilde aktarildigi soylenebilir. Aldisi, Sihdbiiddin Mahmud, Rihu'l-medni fi tefsiri’s-Seb’i'l-Mesdni (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1415/1994), 15: 288.

18 Elmalil'nin daima nezdimde bulunan kaynaklar olarak sifatlandirdig1 eserler arasinda olan Aldisi'nin Rihu’l-medni fi tefsiri’s-
Seb’i’l-Meséni isimli tefsiri Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi'nde yer alan Elmahli Koleksiyonu'nda
bulunmamaktadir. Bu sebeple Elmalili'nin alint1 yaptig1 baskinin hangi baski oldugunu ve mezkir baskida boyle bir hatanin
olup olmadigimni bilememekteyiz. Bununla birlikte Elmalilinin “Istanbul kiitiiphanelerinde mevcud olan birgok tefsirlere ve
diger ulim-ii finun kitablarina da miiracaat edildi” (Yazir, 1971: I, Mukaddime, 20) ifadesindeki kiittiphanelerden birinin bu
eser icin III. Ahmet Kiitiiphanesi olabilecegi sylenebilir.

19 Yazir, Hak Dini Kur’'dn Dili, 1971: 1: Mukaddime, 29-30.

2 fsmail Karagam, Emin Isik, Nusrettin Bolelli ve Abdullah Yiicel tarafindan yapilan Azim Yaymlar'nin Istanbul’da 1992
yilinda negrettigi sadelestirmenin 6nséziinde “ Ayrica eserin sadelestirilmesi esnasinda, tefsire yardimer olmak tizere bagka
stirelerden alinan ayetlerin ait olduklar1 stire isimlerinden dalgmlikla yanlis verilmis olanlar da diizeltilmistir.” seklinde bir
actklama bulunmaktadir. Bunun {izerine yapilan taramalarda yanlis verilen sfire isimleri bulunamayinca eserde tefsir
kaynaklarinin tespitini yapan DIB Haseki Egitim Merkezi egitimcilerinden Abdullah Yiicel hocamizla yapilan goriismeyle s6z
konusu hataya ulagilmigtir. Abdullah Yiicel -DIB Haseki Egitim Merkezi Egiticilerinden- “Elmalili Tefsirinde Yanlis Verilen
Stire Isimleri” konulu goriisme, Istanbul: (23.03.2019).
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oAl (KA Gaaldlly u-‘f-'u by birlestirilerek “Ka’benin ma’muriyyeti de iw sebs"
OaiSlall 5 aiilall mysdakinca etrafindakilerin ve huccacin kesret ve ziyaretiyledir.” denilmistir.’
Osmanlica tipkibasimda da ayni hatanin bulundugu goriilmektedir.”> Elmalili tizerine yapilan
sadelestirme ¢alismalarinda bu yanlis diizeltilmistir.”

Elmalili Bakara sfiresinin 131. Ayetinin tefsirinde “bu emir surei Ibrahimde « b A )J th )
«(nd 5 oall G ) &0l oY1y il & Koy (G858 sl Gl adle G 1, ayetlerinde beyan olundugu
iizere” diyerek mezkir ayetlerin Ibrahim®* stiresinde oldugunu belirtmektedir. Osmanlica

niishasinda bulunan bu hata®’

Latin harflerine ¢evrilen metinde de diizeltilmeden veya
herhangi bir uyar1 yapilmaksizin almarak tekrar edilmistir.’® Oysaki verilen ayetler En’am
stiresi 75 ve 76. ayetlerdir. Ayetler dogru verilse ve tefsir dogru yapilsa da kitap boliimiine
(stire) dair verilen bilgi yanlistir. Bir miiellifin Kur’an’in Kur’an’la tefsirine dair verdigi
binlerce kaynak bilgisi igerisinde bunlarin birkaginda hataya diismesi normal goriilebilir.

Elmalili iizerine yapilan sadelestirme ¢alismalarinda bu yanlig diizeltilmistir.”’

Hak Dini Kur’an Dili tefsirinin diger boliimleri i¢in mevzubahis olmasa da mukaddime
bolimii “tahrifat” olarak vasiflandirilacak bazi degisikliklere maruz kalmustir.”® Bu tahrifin
Elmalili’nin el yazmasi miisveddelerini temize c¢ekerek lic kopya olarak ¢ogaltan Mahmut
Bedrettin - Yazir'in®®  (1895-1952) kaleme aldigi metinlerde de goriilmesi yapilan
degisikliklerin iradi olarak ortaya ¢iktiginin diisiiniilmesine sebep olmaktadir. Mezkar tahrifat
ise sonraki baskilarda bilingsizce tekrar edilmistir. Bu hatalardan Elmalili Tefsiri’nin
kaynaklar1 da nasibini dolayli olarak almistir. Mukaddime bdliimiiniin Elmalili’nin kendi el
yazmasi orijinal metninde “Tirklerin medar-1 iftihar olan ulemasindan Fenari merhim ilm-i
ustilden otuzii¢ senede telif etmis oldugu "Fusil-i Bedayi’" nam eserinde soyle tasrih eder:

"Kur’an tercemesine Kur’an demek bir kiifiirdiir">’

seklinde yer alan bu ciimle Osmanlica
tebyizler ve tipkibasimlar’’ dahil olmak tizere diger niishalarda bulunmamaktadir.’® Elmalili
Tefsiri’nin kaynaklarma dair hem miellifin ismi (Molla Fenéri v. 834/1431) hem de eser
isminden (Fusiilii’l-beddyi®) olusan bu bilgi kaybi Elmalili’'nin hatast olmasa da diger

niishalarin ve basimlarin yanlis1 olarak ilgili metinlerde yer almaktadir.

21 Yazir, Hak Dini Kur'én Dili, 1971: 7: 4551.

2 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2015: 9: 174.

2 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2007: 7: 297; 2018: 7: 368.

2¢ Buradaki hatamin Ibrahim siiresinde benzer bir ayet bulunmasindan degil de konunun Hz. ibrahim’le ilgili olmasindan
kaynaklandig1 sdylenebilir. Hz. Ibrahim’in iman siireci bircok sfirede konu edilse de Ibrahim stiresinde Hz. Ibrahim’in
hayatinin bagka bir donemine (Hz. Hacer ve Hz. [smail'i Mekke’de biraktig1 zaman yaptig1 duaya) deginilmektedir.

% Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2015: 1: 449.

26 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 1: 498.

27 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2007: 1: 490, 2018: 1: 496.

28 Necmi Atik, “Elmalilinin “Hak Dini Kur'an Dili” Adl Tefsiri'nin Mukaddimesi'nin Edisyon Kritigi”, llahiyat Arastirmalar:
Dergisi, 6 (2016): 129-30.

2 Heyet. Islam-Tiirk Ansiklopedisi, 2: 55-56. istanbul: y.y., 1945; Atik, “Elmalili’'nin “Hak Dini Kur’an Dili” Adli Tefsiri'nin
Mukaddimesi'nin Edisyon Kritigi”, 100.

30 Atik, “Elmalili'nin “Hak Dini Kur’an Dili” Adl Tefsiri'nin Mukaddimesi'nin Edisyon Kritigi”, 111.

31 Yazir, Hak Dini Kur'én Dili, 2015: 1: 10.

32 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 1: 15; 2007: 1: 25; 2018: 1: 9.
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Elmalili, Rim sdresinin altinci yetinin tefsirinde “Lakin Ingiliz miiverrihi Kiyon Roma
imparatorlugunun sukut ve izmihlali” ifadesiyle eser ve yazar hakkinda bilgileri Omer Riza
(Dogrul) tarafindan c¢evrilen Mevlana Sibli el-Nu’méni’nin Istanbul: Aséir-i Ilmiye
Kiitiibhanesi Nesriyati/Amedi Matbaasi’nda 1346/1928 yilinda basilan Asri Saadet Tarihi’nin
3. cildinden naklen aktarmaktadir.”> Oysaki eserin orijinal adi; The decline and the Fall of
Roman Empire (Roma Imparatolugu’nun sukut ve Izmihlali=Roma Imparatorlugu nun
Gerileyis ve Cokiis Tarihi)’dir ve yazar1t Edward Gibbon’dur (6. 1794). Elmalili Tefsiri’nin
Latin harfleriyle yapilan baskisinda “Gibbon” ismi yanlighkla “Kiyon” olarak
kaydedilmistir.’* Sonradan yapilan sadelestirmelerde de aym sekilde “Kiyon” isminin
kullanimima devam edildigi goriilmektedir.>> Osmanlica tipkibasiminda dipnotta yer alan bu
bilginin oldukga kiigiik bir hat ile “¢ 58 seklinde dogru olarak yazildig: tespit edilmistir.*® Bu
durum yazar adinin orijinal metinde dogru olarak kaydedildigi fakat Latin harflerine
dontistiirme siirecinde “” ve “<” harflerinin tek bir harf olarak “¢s” harfi seklinde
anlasildigii gostermektedir.’” Bu eserin, Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar 3591
kayit numarali Mahmut Bedrettin Yazir’in yazdigi Osmanlica el yazmasi niishasinin Hak Dini
Kur’an Dili’ne ait besinci cilt 3549. sayfasinda da ayni sekilde diger niishaya gore biraz daha
acik bir sekilde mahtut oldugu goriilmektedir.

Kaynak gosteriminde ortaya ¢ikan hatalarin bir kismi1 da eser ve miiellif hakkinda verilen
yanlis bilgiye degil de aktarilan bilgilerin kaynaga ulasmay1 saglayacak netlikte
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Kaynak gosterimindeki bu belirsizlikler miiellifin isminin
veya kiinyesinin herkesce bilinmemesi sebebiyle olustugu gibi bir¢ok eseri olan miiellifin eser
isminin verilmemesi veya literatiirde ayni adla bir¢ok eser bulunmasina ragmen miiellifin

isminin ac¢iklanmamasi sebebiyle de ortaya ¢ikmaktadir.

Hak Dini Kur’an Dili’nin metninde baz1 eserlerin yazarlar1 eksik olarak veya mahlaslariyla
verilmektedir. Elmalili MiicAdele stiresi 11. dyetin tefsirinde “Ibni Lal Mekérimi ahlakta™®
ifadesiyle naklettigi bir hadisin kaynagmi vermektedir. Arasgtrmamiza gore “Ibni LAl”
kiinyesi ile aktarilan miellifin isminin tamami: Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Ahmed b.
Muhammed el-Ferec b. Lal el-Hemedani es-Safii’dir (6. 398/1007). Ebli Abdillah Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi’nin (5. 748/1348) (&MaY) ajle & JY )
seklindeki ayni1 ibareyi Siyeru dlamii’n-niibeld adli eserinde de kaydetmekte ayrica el-
Hemedani’nin Siinen ve Mu’cemu’s-sahdbe isimli iki eseri oldugunu belirtmektedir.”” “Ibni
Lal Mekarimi ahlakta” seklinde kaynak veren ilk sahis Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b.

el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki’dir (5. 806/1404) ve bu ibareyi (DAY ajSe & JY (n)

3 Yazir, Hak Dini Kur'én Dili, 1971: 6: 3802.

34 Yazir, Hak Dini Kur'én Dili, 1971: 6: 3802.

3% Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1993: 6: 14; 2003: 6: 457; 2007: 6: 265; 2011: 6: 366; 2012: 5: 354; 2015b: 6: 446; 2018: 6: 260.
36 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2015: 8: 8.

% Diger bir 6rnek i¢in bk. “Doglorya Martirom”. Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1971: 5: 3233.

38 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 7: 4796; 1993: 7: 188; 2003: 8: 140; 2012: 8: 138; 2018: 7: 622.

3 Zehebi, Siyeru dlamii’n-niibeld, 12: 523.
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Thyd-u Uliimi’d-Din’in hadislerini tahric ettigi eserinde kaydetmistir. Ondan sonra ise ayni
ibarenin Ali b. Hiisamiddin b. Abdilmelik b. Kadihan el-Miittaki el-Hindi’nin (6. 975/1567).
Kenzii'l-ummadl fi siineni’l-akvdl ve’l-efdl adli eserinde oldugu goriilmiistiir.”” Bu sebeple
Elmalilr’nin bu rivayeti kaynaklar1 arasinda bulunan Kenzii’l-ummdl’den aldig1 sOylenebilir.
Bu kaynagin Elmalili’nin tefsirinin kaynaklari lizerine de c¢alisiimis ve kismi isnad isleminin
yapildigi Huzur Yayinlari’nin sadelestirmesinde verilmesi de bu calismanin degeri agisindan

onemlidir.*!

2. Elmalih Tefsiri’nin Kaynaklar1 Uzerine Yapilan Akademik Cahismalarda Bulunan
Hatalar

2.1. Fihristte Bulunan Hatalar

Hak Dini Kur’an Dili’ne ek olarak 1982 yilinda basilan fihristte “Totistan kostantin” sahis
ismi kitap fihristine alinmistir. Tefsir metninin baglamindan ve “Totistan Kostantine kadar”
ibaresinden®” agik¢a sahis ismi oldugu anlagilan bu ismin kitap fihristine alinmas: bilgi degil
dizgi hatas1 olarak kabul edilebilir. Aymi fihristte “Fefevdd” seklinde verilen kitap ismi
Elmalili’'nin “lakin Nevevi Fetavade ru’yeti tashih etmis" ifadesinden® zuhdlen alinmustr.
Nevevi’ye (0. 676/1277) ait olan kitabin asil ismi el-Mensurdt ve uytinii’l-mesdili’[-miihimmat
(el-Mesailii’l-mensure, Uyuniti’l-mesdili’l-miihimme fetdva’l-imdm en-Nevevi)’dir. Hak Dini
Kur’an Dili’nin metninde dogru olarak aktarilan bu kaynak fihriste Tiirk¢e’de ismin bulunma
halini ifade eden “de” hali yerine fetva kelimesinin ¢ogulu olan feteva kelimesinin cemi
mikesser Arapca cogul ekiyle elde edildigi zannedilip fetevat seklinde anlasilarak yazilmistir.
Fihriste harf eklemek suretiyle yapilan bu hataya benzer bir hata da harf eksiltilerek meydana
gelmistir. Metinde “Hiirmiisiin nevamisini Arabiye nakletmistir™** ibaresindeki “nevamis”

fihristte “Nevami” olarak kaydedilmistir.*
2.2. Diger Akademik Caliymalarda Bulunan Hatalar

Hak Dini Kur’an Dili’nin kaynaklar1 iizerine yapilan bir doktora tezinde, tefsir metninde
Fatiha siresi yedinci ayetinin tefsirinde “Kesfi pezdevi” olarak gecen®® Abdiilaziz el-
Buhari’nin (6. 730/1330), Kesfii'l-esrar fi serhi Usili’l-Pezdevi adl1 eseri kelam ilmine ait

% Alau’d-din Ali b. Hiisameddin Ibn-i Kadihan, Kenzu'l-'ummdl fi siineni’l-akvil ve'l-ef dl, thk. Bekri Hayyani-Safvet es-Sika, 5.
Baski (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1401/1981), 10: 181.

41 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 2007: 7: 512.

42 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 5: 3163; 2015: 6: 394.

43 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 7: 4585.

44 Yazir, 1971: 3: 1752.

45 Ahmed b. el-Kasim b. Halife b. Y{inus el-Hazreci Muvaffakuddin Ebii’l-Abbas (ibn Eb{i Usaybia). Uyiinii’l-enbd fi tabakati'l-
etibbd. thk. Dr. Nazar Rida (Beyrut: Daru Mektebetii Hayat, ts.), 1: 86; Uysal v. dgr. Hak Dini Kur’dn Dili Fihrist ve Liigat1, 555.

46 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 1: 129.
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eserler arasinda zikredilmektedir.*” Oysaki bu eser Pezdevi’nin fikih usilii eserine dair serh
calismasi olup ayni1 zamanda bir usiil-1 fikih kiilliyat: niteligindedir.

Elmalili Suara stresi 194. ayetinin tefsirinde “Necmiiddini kiibra tefsirinde der ki:” seklinde
Necmeddin-i Kiibra’dan (6. 618/1221) alinti yapmaktadir.*® Elmalili'nin kaynaklarini konu
alan “Elmalili Mehmed Hamdi Yazir ve Hak Dini Kur’an Dili” adli arastirmasinda Ismet
Ers6z de Necmeddin-i Kiibra’y1 Elmalili’nin kaynaklarini arasinda gostermektedir. Bununla
birlikte et-Te vilatiin-Necmiyye isimli eseri de Necmeddin-i Kiibrd’ya atfederek kaydetmistir.
¥ Kaynaklarda Necmeddin-i Kiibra’ya atfedilen ayrica Aynii’l-haydt ve et-Te vildtiin-
Necmiyye gibi isimlerle de bilinen tefsir, aslinda miiridi Necmeddin-i Daye’nin (6. 654/1256)
Bahrii’l-hakd’ik ve’l-me’ani fi tefsiri’(I-Kur'an ve’)s-seb i’l-mesani adli eseridir. Karisiklik
Necmeddin-i  Daye’nin  eserinin  Necmeddin-i  Kiibrd’ya  nispet  edilmesinden
kaynaklanmaktadlr.50 Bu kaynak konusunda Elmalili’nin yaptig1 yanlis1 ismet Erséz tekrar

ederek eserine tagimistir.

Gerek Elmalili Tefsiri’nin kaynaklariin bircok emek sonucu indekslendigi fihriste gerekse
Hak Dini Kur’an Dili’nin kaynaklarii konu alan mezk{r doktora tezlerine bakildiginda ilgili
literatiiriin istisnalar hari¢c tamaminin dogru olarak aktarildig1r goriilmektedir. S6z konusu
yanliglar daha once de vurgulandig: lizere hemen higbir miiellifin miistagni kalamayacagi
hatalardir. Mezklr calismalar Hak Dini Kur’an Dili’nin kaynaklarini listelemis ve hatalari
iizerine bir calismanin yapilabilmesine imkan tanimais, ilmin ilerlemesine 6nayak olmuslardir.

Sonuc¢

Kaynak verimi siirecinde ortaya ¢ikan ve dogru bilgi icermeyen ifadelerin bir kast olmadiktan
sonra yanlis olarak degil de her miiellifin maruz kalabilecegi hatta tiim gayretlerine ragmen
miistagni kalamayacagi hatalar seklinde tanimlanmasi1 gerekmektedir. Hak Dini Kur’an Dili
adli tefsirin metninde farkli alanda yazilmis 300’e yakin kaynaktan yararlanildig1 agikca
belirtilmektedir. Bu eserlerden bazilar1 200’ askin yerde kaynak gosterilirken bazilaria ise
sadece bir kez atif yapilmistir. Boylelikle ortaya c¢ikan binlerce kaynak gosteriminden
bazilarinin istisnai olarak kiinyelerinin eksik veya hatali sekilde kaydedilmeleri normal
karsilanmalidir. Bununla birlikte diislilen hatalarin sonraki caligmalarda tekrar edilmemesi
icin bu hatalarin tespiti ve mahiyetinin bilinmesi olduk¢a 6nemlidir.

Kaynak veriminde ve naklinde yapilan yanlis ve hatalar; sahis isimlerinde, kitap isimlerinde,
hem sahis hem eser isimlerinde ve kitap bdliimlerine dair bilgilerde yapilan hatalar olarak
dorde ayrilabilir.

47 Mustafa Ozel, Elmalili ile Mevdudi'nin Tefsirlerine Karsilastirmalr Bir Yaklagim (Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 1999), 28.
48 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 1971: 5: 3644.

49 {smet Ersdz, Elmalili Mehmed Hamdi Yazir ve Hak Dini Kur’an Dili, 78.

5 Mehmet Okuyan, “Necmeddin-i Daye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 496-497;
Hamid Algar, “Necmeddin-i Kiibra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 498-500.
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Hak Dini Kur’an Dili’nde kaynak gosteriminde rastlanilan hatalarin kime ait oldugunu tespit,
hangi niishanin esas alindigina bagh olarak degisiklik arz edebilmektedir. Yapilan taramalar
sonucunda tespit edilen yanlislarin kimisinin Elmalili’ya ait oldugu kimisinin ise Elmalili’nin
el yazmasi miisveddelerin tebyiz (temize ¢ekme) siirecinde meydana geldigi goriilmiistiir.
Baz1 hatalar Osmanlica orijjinal metnin Latin harflerine doniistiiriilme siirecinde ortaya
cikarken, bazilar1 ise yalniz sadelestirilmis metinlerde bulunmaktadir. Boylelikle yapilan
arastirmalarda tespit edilen yanlislarin Elmalili’nin tefsiri {izerine olusan liiteratiiriin hemen
tamaminda yer aldig1 goriilmektedir. Bu sebeple kaynakcaya dair hatalar, Elmalili’nin
distigli hatalar yerine; Elmalili'nin el yazmasit miisveddelerinde, Hak Dini Kur’an Dili
tefsirinin Osmanlica tipkibasiminda, Latin harfleriyle orijinal ve sadelestirilmis baskilarina ait
farkli metinlerde, hazirlanan kaynakcalarda ve tefsirin kaynaklarma dair akademik
caligmalarda ortaya ¢ikan hatalar olarak isimlendirilebilir.

Yapilan arastirma sonucunda FElmalili Tefsiri’nin Latin harfleriyle basilan orijinal
metinlerinde tespit edilen kaynak gdsterimine dair bazi1 yanlislarin tefsirin Osmanlica aslinda
olmadig1 goriilmiistiir. Bunlarin yan1 sira Osmanlica niishalarda da kitap ve yazar ismine dair
yapilan bazi yanlislar tespit edilmistir. Bu yanliglar kimi zaman Elmalili’nin kendi verdigi
kaynaklarda ortaya ¢ikarken kimi zaman da kendisinden alint1 yaptig1 kaynakta, yanlis verilen
kaynak bilgisi sebebiyle meydana gelmektedir. Bunlarin Latin harflerine yapilan ceviriler ve
sadelestirmelerde de tekrar ettigine sahit olunmustur. Bazi1 sadelestirmelerde kaynak gdsterimi
acisindan hassasiyet gosterilse de bircok yanlis tekrar edilmistir. Sadelestirmelerde
muhataplarinin  anlayacagi sekilde dilin gilincellenmesi hedeflenirken verilen yabanci
kaynaklarin uluslararast yazilimlarina uygun olarak ve giiniimiiz Tiirkgesiyle ifade

edilmemesi de kaynak gosterimine dair diger bir eksikligi olusturmaktadir.

Tespit edilen bu yanlislar Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar1 basta olmak iizere Elmalili’nin
tefsirini nesretmeyi hakka ve halka hizmet olarak gdren yayinevlerince yapilacak baskilarin
tahkikli bir sekilde yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Osmanlica aslinda olmayip,
Latin harflerine doniistiiriilme silirecinde ortaya ¢ikan yanliglarin  diizeltilmesi ise
sorumluluktan o6te, basta merhum Elmalili’'nin sahsi olmak iizere kul hakkini, okuyucuya
dogru metnin ulasmasimi saglamayla miikellef yaymevleri acisindan yaymn ahlakini
ilgilendirmektedir. Bu 6zverinin gosterilmemesi, gelenek igerisinde dnemli bir yeri olan; bir
alim ve eserinin, sadece ticari kaygilarla giindeme geldigi gergegiyle ylizlesilmesi anlamina
gelmektedir. Ayrica bu tahkik ve sadelestirmelerde yabanci isimlerin dogru olarak imla
edilmeleri de oldukga onemlidir.

Kaynakc¢a
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