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SIA’NIN HINDISTAN’DA VAROLMA MUCADELESININ
DELHi TURK SULTANLIGI SAFHASI

Shiism The Struggle of Salvation In India
Delhi Turkish Sultanian Perspective

Bilal KOC*

Oz

Delhi Tiirk Sultanligi’nin temelleri, 1206’da Kutbeddin Aybek tarafindan atilmigtir. Ay-
bek, Kuzey Hindistan civarinda kurulan Gurlu Hanedani’na Sultan Muizzeddin Muhammed b.
Sam Guri déneminde hizmet etmistir. Onun vefatinin ardindan idareyi eline alarak, Kutbiler
(1206-1210) olarak adlandirilan ve Delhi Tiirk Sultanligi’nin ilk dénemini baslatmistir. Ay-
bek’in vefatinin ardindan, yonetim, sirasiyla Semsiler (1210-1266) Balabanlar (1266-1296),
Halaglar (1296-1320) ve Tugluklular (1320-1414)’a ge¢mistir. Bu hanedanlar, tarihi siireg ige-
risinde pek cok gelismeyle karsi karsiya kalmislardir. S6z konusu bu gelismelerden birisi de
sfiligin kendileriyle olan hakimiyet miicadelesidir. Ozellikle Ismaili hareketinin karmati kolu-
nun, Sultan Semseddin Il-tutmus’a yonelik muhalif tutumu bunun ilk 6rnegi olurken, onlarin
bu miicadeleleri Tugluklular’in son donemlerine kadar araliksiz sekilde devam etmistir. Bu
calismayla birlikte, Hindistan’da varliklarin1 devam ettirdigi bilinen sii gruplarin, tarihi kdken-
leri burada Delhi Tiirk Sultanlig1 6zelinde ortaya konmustur. Bu dogrultuda donemin ahvalini
ortaya koyan kaynaklarin da isaret ettigi 6l¢iide, onlarin faaliyetleri, nerelerde ve nasil bir faali-
yet iginde olduklari ve yayilma alanlari ele alinmistir. Bu dogrultuda karmatilerin 1234 yilinda
Sultan Semseddin {I-tutmus’a kars1 suikast tertibi ile 1237 yilinda Sultan Raziye’ye kars1 vazi-
yet aliglart ve Delhi’de toplanmalari, fiili miicadeleye giriserek sonug elde etmeye ¢alistiklar:
donem olmustur. Sultan Muizzeddin Behrdm Sah donemi ise karmatileri etkisiz kilmaya yo-
nelik cabanin oldugu bir devre olmustur. Tugluklular Hanedani’nin iigiincii hiikiimdar1 Sultan
Firdz Sah Tugluk doneminde ise sii gruplara kargt kat1 bir tutumun varlig1 ortaya ¢ikmistir.
Caligsmanin sonundaki degerlendirme kisminda ise ne gibi sonuglara ulasildigina dair bilgilere
yer verilmistir. Bu itibarla, burada, Gazneliler’den Babiirliiler’e kadar uzanan tarihi siirecin ara
donemini teskil eden Delhi Tiirk Sultanlig1 sathasindaki gelismelerden -siilik- biitiin yonleriyle
ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Sii, Hindistan, Delhi, Delhi Tiirk Sultanlig1, smaili, Sia, Karmati
Abstract

The foundations of the Delhi Turkish Sultanate were laid by Kutbeddin Aybek in 1206.
Aybek, the Gurlu dynasty established around northern India, Sultan Muizzeddin Muhammad
b. Served in the period of Sam Guri. After his death, he took control of the administration and
initiated the period called the Kutbiler (1206-1210), which constituted the first period of the
Delhi Turkish Sultanate. Management of Aybek after death went to the Semsiler (1210-1266)
Balabanlar (1266-1296), Halaglar (1296-1320) and Tugluklular (1320-1414). The dynasties fa-
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ced many developments in the historical process. In other words, one of these developments is
the shii struggle for dominance with them. Especially the oppositional attitude towards the kar-
mati group of the Ismali movement, Sultan Shemseddin Il-tutmus, is the first example of this,
their struggles continued uninterrupted until the last period of Tuglugs. Along with this work,
the historical roots of the shii groups in India that are known to carry on their existence are put
forward here in the Delhi Turk Sultanate. In this direction, the activities, where and how they
are involved, and the areas of expansion are addressed, to the extent that the sources reveal the
period of time. In this direction, the karmatis were assassinated against Sultan Semseddin Il-tut-
mus in 1234 and they were gathered in Delhi against the Sultan Raziye in 1237 and they tried
to obtain results by engaging in actual struggle. The period of Sultan Muizzeddin Behram Shah
has been a period in which efforts have been made to neutralize karmati’s. Sultan Firiz Shah,
the third ruler of the Tuglugs Dynasty, was in the period of Tuglugs a solid attitude towards
the shii groups. In the evaluation section at the end of the work, information on how the results
are achieved is included. In this respect, the developments in the stage of Delhi Turk Sultanate,
which is the historical period between Gaznevids and Babur’s, are revealed in all aspects.

Keywords: Shii, India, Delhi, Dynasty of Turk Delhi, Ismaili, Shia
1. Giris

Tiirk tarithinin ve kiiltiirinliin uzandig1 6nemli noktalardan birisi olan
Hindistan, 6nemli bir tarihi siirece taniklik etmistir. Tiirklerin bu cografyadaki
seriivenleri, IslAmiyet oncesi doneme kadar uzanmaktadir. Islamiyet’in yayil-
maya baslamasiyla birlikte, onemli duraklardan birisi de Hindistan olmustur.
Tiirkler, 6zellikle Gazneliler ve Delhi Tiirk Sultanligi donemiyle birlikte Hint
alt kitasinin en iicra kdselerine varincaya kadar akinlarda bulunmuslardir. Bu
askeri akinlar1 gerceklestirirken bir taraftan da bolgede siyasi hakimiyetlerini
kurarak, yerlesmeye baglamislardir. Tiirklerin bolgedeki siyasi faaliyetlerinin
Gazneliler sonrasi Babiirliiler 6ncesi ara donemini teskil eden Delhi Tiirk Sul-
tanlig1 sathasi, uzun siyasi tarihi siirecinde, birbiri ardina siyasi hakimiyeti ele
geciren Tirk asilli emirlerin kurdugu hanedanlarla yonetilmistir. Bu emirler-
den ilki Gurlu sultan1 Muizzeddin Muhammed b. Sam’in Tiirk memlukii olan
Aybek’tir. 1206’da onun siyasi hakimiyeti ele gecirmesiyle baslayan siireg,
1414 yilinda hakimiyetin Seyyidler Hanedani’na ge¢mesiyle son bulmustur.

Miisliimanlarm Hindistan’a yonelik ilk akinlarinin temeli, Medine Is-
lam Devleti’nin smirlarinin genislemeye bagladigi donemlere denk gelmek
birlikte, Eb(i’l-as Mugire’nin Hindistan seferi, bu minval lizere atilmis ilk
adimdir. Hz. Omer doneminde bu sefer disinda baska bir akin diizenlenme-
misse de bolgeye yonelik askeri bilgilerin devamliligit Hz. Osman dénemin-
de devam etmistir. Hz. Ali’nin halifeliginde ise 660 yilinda Sind bdlgesine
bir sefer diizenlenmistir. Askeri birliklerin daha diizenli ve hazirlikli sekilde
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Sind bolgesine sevk edilmesi Emevi Halifesi Muaviye doneminde devam et-
tirilmis ve bu dogrultuda Abdullah Ibn Savad, emrindeki birliklerle bolgeye
akin diizenlediyse de Hindularin etkili kars1 koymalar1 {izerine bir netice elde
edememistir. Emevi halifesi Velid Ibn Abdiilmelik’in halifeliginde, dénemin
Irak valisi Haccac Ibn Yusuf, 711 yilinda, Muhammed Ibn Kasim’1 emrine
verdigi askerlerle birlikte, Sind bolgesinin ele gecirilmesi i¢in gondermis ve
basarili bir sonug elde edilmistir. Sind Bolgesi’nin Islamiyet ile tam olarak
biitiinlesmesi ise Abbasi Halifeligi doneminde olmustur. Ancak belli bir siire
bolgenin halifelik tarafindan ihmal edilmesi iizerine bolgede pek ¢cok prenslik
ortaya ¢ikmistir. Bu arada 883 yilinda ismaililerin ilk tebligcisi Sind bdlgesine
gelmistir. 977 yilinda ise Fatimi el-Aziz tarafindan génderilen ibn Seyban, as-
keri bir garnizonla bolgeye gelerek Multan’1 zapt etmis ve bu tarihten itibaren
Cuma hutbeleri onlarca yil Fatim1 halifeleri adina okunmustur (Ahmed, 1995:
9-11).

Bu agidan bakildiginda; bir Islam tarihi fenomeni olarak sianm faalid
yet gosterdigi alanlardan birisi de Hindistan olmustur. Ozellikle karmatilerin
Yukar1 Sind civarindaki varliklari, Gazneli Mahmud’un bolgeden ¢ikarilmad
sindan sonra uzunca bir siire devam etmistir. Oyle ki karmatiler, ismaililer
ve Suriye ile Misir’daki akraba topluluklarla iligkilerini devam ettirmislerdir
(Ahmed, 1995: 11). Siilik ile ilk karsilasmalardan olmak tizere Hindistan’da
karmadtilere' kars1 miicadelenin Delhi Tirk Sultanligindan hemen 6nce Ku-
zey Hindistan merkezli olarak bolgede siyasi hakimiyet sliren Gazneliler ile
Gurlular Devletleri doneminde yapildig1 goriilmektedir. Ozellikle Gazneliler
Devleti’nde Sebiiktegin Ali ile oglu Sultan Mahmud, Horasan merkezli olarak
faaliyet gosteren bu topluluga kars1 miicadele etmisler ve onlarin olas1 ayak-
lanmalarina izin vermemislerdir. Oyle ki Sultan Mahmud, batini, ismaili ve
karmati gibi hareketlerin faaliyetleri isyan boyutuna ulasmadig1i miiddetce, ele-
baslar1 disinda kimsenin 8ldiiriilmesine izin vermemistir. Ozellikle 1010/1011
yilinda yeniden Gazne’den Multan {izerine sefer diizenleyip?, bélgenin ele
gecirilmesinin ardindan burada yasayan karmatiler ile miilhitler 3( ¢)al)
ttopluluguna mensup, birgok kisi cezalandirilmistir. Bunlar1 ileri gelenlerin-
den Davud b. Nasir* ise canli olarak ele gegirilmistir. Yine Sultan Mahmud’un
1028 Rey seferinde de goriildiigii iizere Biiveyh Hiikiimdar1 Mecdii’d-devle,
kontrolii kaybedince, yardim istemis ve Gazneli ordusu bolgedeki karmati ve
batini varligini kirmigtir. Sultan Mahmud’un oglu Mesud da Kazvin, Hemet
dan ve Isfahan gibi yerleri birka¢ yil i¢inde zapt etmistir. Gazneli tarihinden
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ogrendigimiz kadartyla 1023-4 tarihlerinde Gazneli hac kafilesinin Misir Fa-
timi Halifesi’nin iilkesinde belli bir siire kalmasi ve halifenin onlara hediyeler
sunmas1 Bagdat halifesini tedirgin etmis ve Sultan Mahmud’a elgi yollayarak
durumu agikliga kavusturmasini istemigtir. Daha sonra da Gazneli Hiikiimm
dar1 Mesut, Abbasi Halifesi el-Kaim bi-Emrillah’in elgisine, halifenin izin
vermesi durumunda Kirman’dan Umman’a kadar uzanan yerlerde karmatiler
ile miicadeleye hazir olduklarini bildirmistir (Esterebadi, 1387/1: 92, 104-105,
124; Bayur, 1987/1: 62, 180, 183-184, 214, 239-240).

Dolayistyla Sultan Mahmud’un Hindistan seferlerinin dordiinciisii-
nii teskil eden Multan seferi de bu baglamda bolgedeki batini diisiincelerin
yayllmasimin oniine ge¢mek seklinde olmustur. 1026 yilindaki on altinci
Hindistan Seferi Somnat {izerine diizenlenmis ve bunun hemen akabinde,
Sultan Mahmud, Mansira bdlgesindeki karmatiler iizerine sefer diizenleye-
rek varliklarini sonlandirmak istemistir. Sultan Mahmud donemiyle alakali
Fatimi Halifesi tarafindan gonderilen elginin 6ldiiriilmesi dénemin kritik
gelismelerinden birisi olmustur (Mergil, 1989: 18-21, 27, 46-48). Esterabadi,
Sultan Mahmud donemi gelismeleriyle alakali verdigi bilgilerden birisinde,
Nisabiir’da yasayan zengin bir kimsenin durumunun Sultan Mahmud’a bildi-
rilince o kisiyi huzuruna isteyerek bu kadar mali1 nasil edindigini ve nasil zen-
ginlestigini sordugunu, akabinde de onun mezhep olarak durumunu sorgula-
yarak, karmatilerden veya miilhitlerden olup olmadigini 6grenmeye ¢alistigini
ortaya koymustur. Bu kayit aslina bakilirsa “otekinin hali ’ni somutlastirmaya
bir drnek olarak durmaktadir. Hatta bu kimsenin sultana, istemesi durumunda
biitiin mal varligina el konulmasini, ancak kendisine karmati ya da miilhit den-
mesinin dogru olmayacagini ve bdyle bir “adlandirma’ya maruz kalmasinin
kendisini lizecegini sdyledigini de kayit olarak diismiistiir (Esterebadi, 1387/1:
125). Bu agidan bakildiginda agir bir “étekilestirme hali ’nin varligi ve bunun
bir insan iizerindeki etkisini ortaya koymak bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Gurlular Devleti’nde ise 6zellikle Alaeddin Cihansuz déoneminde devlet
onemli oranda giliglenmistir ki, bunda Selguklular Devleti’nin Sultan Sancar
déneminde, 1153 yilindan sonra, Horasan bolgesindeki i¢ karisiklik da etkili
olmustur. Boylelikle Gurlular Devleti’nin ordular1 Tiirkler tarafindan doldu-
rulacak ve devlet giiclenecektir. Gur Hiikiimdar1 Aldeddin Cihansuz, tahtta
bulundugu sirada, bu miilhit ve karmati topluluklarinin faaliyet alanlar1 genis-
lemistir. Bir diger Gurlu sultan1 Muizzeddin Muhammed ise 1175-6 yilinda
Multén bolgesinin kontroliinii elinde bulunduran karmatilerin siyasi varligina
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son vererek, onlara kars1 tavir almigtir. Ancak onlarin tam olarak faaliyetlerinin
sonlandirilmasi pek miimkiin olmamistir. Bu bdlge, daha sonra ki siireclerde
stinni mezhebi dogrultusunda sekillenecek ve pek ¢ok seyh ve evliya burada
yasayacaktir (Esterebadi, 1387/1: 201; Bayur, 1987/1: 253, 257, 365; Hizmetli,
2001/24: 512). Delhi Tiirk Sultanligindan hemen 6nce Karmatiler’in Sind ci-
varmda tam olarak kontrol altma almmalar1 ise 1200°1i yillarin baginda Tiirk
beylerden Nasireddin Kabaca’nin siyasi hakimiyetini saglamasiyla olmustur
(Ahmed, 1995: 11). Asagida da ele alinacagi onlarin bu faaliyetleri ve ken-
dilerine miicadele alan1 agma cabalar1 Delhi Tiirk Sultanliginin her sikintili
doneminde yeniden kendisini gosterecektir.

2. Fiili Miicadele ile Delhi’de Varhk Gosterme Asamasi
2.1.Sultan Semseddin il-tutmus’a Kars1 Suikast Tertibi (1234)

Delhi Tiirk Sultanligi devrindeki ilk malumat Sultan Semseddin Il-tut-
mus donemindeki gelismeler baglaminda goriillmeye baslanir. Burada vaki
suikast girigimi miinasebetiyle siilige ve slilere karsi belli oranda bir muka-
vemetten bahsetmek imkan dahilindedir ki, bu mukavemet hali baglamindaki
gelismeler de burada s6z konusu edilmistir. Burada dini menseli bir miicade-
leden ziyade suikast gibi siyasi mahiyet kazanan olaylar sebebiyle yasanan
gerginlikten s6z edildigi dikkatten kagmamalidir. Sultan Semseddin l-tutmus
(1210-1236)’un, Delhi’de Cuma Namazi’nda bulundugu bir zamani firsat bi-
len miilhitler topluluguna mensup birkag kisi harekete gegerek, ona suikast
girigiminde bulunup, devletin bagkentinde karisiklik ¢ikarmak istediler. Delhi
Tiirk Sultanlig: tarihinin belli donemine yakindan sahitlik eden tarih¢ilerden
birisi olan Abdulmelik Isemi, diger kaynaklarda sii milisler olarak kaydedi-
len kisileri, dinsiz ve tanritanimaz manalarma gelen miilhit seklinde tanim-
lar. Isemi, miilhitlere mensup kisilerin birer ikiser Delhi’nin her tarafindan
gelerek, sehrin icine girdiklerini ve firsatin1 bulduklari anda da sehirde kari-
siklik cikardiklarini nakleder. Isemd, fiili miicadeleye gecen kisilerin harekete
gectiklerini 6grendiginde, giiniin Cuma oldugunu ve bunlarin Cuma Namazi
sirasinda camiye ulasarak, karigiklik ¢ikarmak istediklerini, ancak olayin fark
edilmesiyle hemen onlara kars1 miidahalede bulunuldugunu kaydeder (1948:
122). Olay sonrasi suikast¢ilardan birkaci kagarak gizlenmeye ¢alistilarsa da
Delhi halkinin gayretiyle kisa siirede ele gecirildiler. Vakit kaybetmeksizin
o anda boyunlart vurularak cezalandirildilar (Herevi, 1929/1: 30; Esterebadi,
1387/1: 239; Konukgu, 1992/9: 387)%.
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Bu suikast tertibinin arka planina bakildiginda; il-tutmus’un dinine ve
ibadetlerine bagli oldugunu yakindan takip eden suikast¢ilar, onun Cuma Na-
mazi’na gitmesini planlarii gergeklestirmek i¢in bir firsat olarak gormiisler-
dir. Miilhitler, Nur adl liderlerinin 6nciiliiginde, harekete gegip, birkag kisiyi
caminin igerisinde sehit ettilerse de sultana yaklagma firsati bulamamiglardir.
Esterebadi’nin kaydina gore, durumu fark eden Delhi halki, hemen hareke-
te gecerek, suikastcilarin bulundugu yere gelip, olaya miidahale etmiglerdir
(1387/1: 239; Bayur, 1987/1: 281; Cdhge, 2002/VIIL: 700-702). Bayur ise bu
suikast1 tertip edenlerin asir1 sii olarak bilinen ismailiyye mezhebinin karmati
grubuna mensup olan kisilerin yaptigini ortaya koyar. Bunlarin sultanin ca-
miye giderken yalniz ve tedbirsiz olarak hareket ettigini tespit ettikten sonra
bu ise yoneldiklerini ancak basarili olamadiklarini bildirir (1987/1: 281, 338;
Mergil, 2006: 323). Bu itibarla Konuk¢u’nun da isaret ettigi sekilde bu olay ve
daha oncesinde, bolgedeki ismaili anlayisi sonlandirmak i¢in elinden geleni
yapan diger Islami gruplara giin dogmustur (1992/9: 389).

2.2. Sultan Raziye Begiim’e Kars1 Vaziyet Alis ve Delhi’de Toplanis
(1237)

Karmatiler’in aynm1 minval iizere faaliyete giristikleri bir diger olay da
[lI-tutmus’un kiz1 Sultan Raziye (1236-1240) déneminde olmustur. Raziye,
babasinin vefat etmeden once erkek kardeslerinin hayatta olmasina ragmen
bir kadin olarak kendisini taht i¢in varis olarak tercih etmesinden dolay1 bir
sikint1 ve tepkiyle karsi kargiya kalmigtir. Onun tahta gegmesinin ardindan
kendisine muhalif olan kardesleri ile ileri gelen beyler tepkilerini iyice
artirarak fiili miicadeleye giristiler. Sultan Raziye’nin baslangi¢ itibariyle
biitiin memleket islerini kanun ve kurallar ¢ercevesinde yapmak istemesine
ragmen vezirlik makaminda bulunan Nizadmii’l-Miilk Ciineydi bunlara uymak
istemedi. Hatta Raziye’ye karsi ilk muhalif tutumu baslatan ve Delhi civarin-
da toplanmaya baslayan Melik Cani, Melik Kig¢i, Melik Kebir Han ve Melik
Izzeddin Muhammed Salari ile birlikte hareket edip, baskentte sultani zor
durumda birakmak istediler. Ancak bu esnada Evedd bdlgesinin idareciligini
yapan Melik Nasireddin Taysi (taz1), Sultan Raziye’yi bulundugu zor durum-
dan ve sarmaldan kurtarmak i¢in kendisine bagli askerlerle birlikte Delhi’ye
geldi. Onun Ganj Nehri’ni gegmesini bekleyen diger emirler onu yakalayarak
oldiirdiilerse de baskentin tamaminda kendilerinin lehine bir istiinliik sagla-
yamadilar. Clinkii bu esnada hala Sultan Raziye’nin Delhi’de bulunan askerler
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ile halk tlizerinde bir agirlig1 vardi. Raziye, biraz sonra bundan yararlanarak,
Delhi’den salimen ¢ikmanin yollarini aramaya baglamis ve ilk firsatta da se-
hirden ¢ikarak Cin Nehri kiyisima gelmisti. Burada kendisine bagl kalmaya
devam eden ve birlikte hareket etmekte 1srarli olan Tiirk emir (bey)lere emir
vererek, muhalifierle araliksiz sekilde miicadeleye devam etmelerini emretti
(Ciizcani, 1389/1: 457-458; Esterebadi, 1387/1: 242-245).

Bu climleden olarak muhalif emirlerle siirdiiriilen miicadele neticesinde
taraflar arasinda baris yapildi. Hemen ardindan da mubhalif beylerden Melik
[zzeddin Muhammed Salari ile Melik Izzeddin Kebir Han Ayaz gizlice Sultan
Raziye tarafina gectiler. Gece yarist sarayda bir araya gelerek, Melik Cani,
Melik K¢l ve Nizamii’l-Miilk Ciineydi’yi yanlarina isteyerek, kontrol altina
alip, ¢ikan isyani boylelikle sonlandirmak istediler. Ad1 gecen muhalif beyler
ise yenilgiden sonra ordugédhlarina gitmislerdi. Sultana bagli askerler onlari
takip ederek, Melik Kig¢i ile kardesi Fahreddin’i ele gegirerek tutsak edip,
oldiirdiiler. Melik Cani, bunu haber alir almaz Payil (J:%) huduna kagtiysa
da o da yakalanarak 6ldiiriildi. Nizamii’l-Miilk Ciineydi ise Kuh-1 Serhend
(24 0 5S) tarafina ¢ekildiyse de bir miiddet sonra o da orada yakalanarak 6l-
diirtildii. Kisacast Sultan Raziye, saltanatinin hemen baslarinda kars: karsiya
kaldig1 bu i¢ ¢ekigsmelerden muhalifierin teskin edilmesi veya ortadan kaldi-
rilmast ile kurtuldu. Hemen ardindan da kendisine baglilik gosteren beyleri
onemli makamlara tayin etti. Habes asilli Cemaleddin Yakut’u emir-i hacib
makamina tayin etmesi, Tiirk beyleri oldukca huzursuz etti. Semseddin Il-tuta
mus ile birlikte hareket eden ve devletin kurulusunda olduk¢a 6nemli rol oy-
nayan Tiirkler varken, Habes asilli birisinin emir-i haciplik makamina tayin
edilmesini dogru bulmadilar ve Raziye’ye karsi tepkilerini ortaya koydular.
Dolayisiyla Sultan Raziye’nin bu isyanlar1 bastirmak i¢in epeyce bir mesai
sarf etmesi gerekiyordu ki, kisa siire sonra Cemaleddin Yakut oldiirtilmiis,
Raziye ise Teberhende Kalesi’nde tutsak edilmistir (Ciizcani, 1389/1: 458-
462; Esterebadi, 1387/1: 242-246)°.

Kisaca temas edilen bu olaylar ve karigiklik halini firsat bilen Hindis-
tan karmatileri ile miilhitleri de ayn1 zamanlarda isyan girisiminde bulundus
lar. Bu hassas siireci ve karisikligi degerlendirmek de 1srarli olan karmatiler,
Nur Tirk (=5 L) adli bilgin 6nderliginde, Giicerat, Sind ve baskent Del-
hi’nin civar yerlerinden toplanarak, {l-tutmus déneminde oldugu gibi gercek
niyetlerini gosterdiler. Yine bir Cuma Namazi’ni firsat bilen bu gruba ment
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sup 1.000 kisi, 6 Recep 1237’de camide bulunanlari baskinla 6ldiirmek igin
harekete gecmislerse de, tam bir sonu¢ almalarina firsat verilmemistir. Ola-
yin ayritisina bakildiginda bu grup, Delhi Cuma Camisi’nde bulunanlar ta-
rafindan oldukc¢a zor bir sekilde geri piiskiirtiilmiistiir. Karmatiler iki bolitk
halinde hareket ederek, yiiriiyiise gecmislerdir. Ilk grup, yeni hisar tarafindan
yiiriiylise gecip, mescidin kuzey tarafindan camiye girmeye calisirken; ikin-
ci grup ise Kumascilar Pazart (') J)J%)’nin arasindan Muizzi Medresesi
(== 50s2) nin kapisini mescit zannederek girmiglerdir. Karmatiler, hizli
hareketle kili¢ sallayarak, saldirtya baslamis ve yasanan karisiklik ve sicak
catigma esnasinda Delhi halkina mensup bazi kimseler 6ldiirtiliirken, digerm
leri de yasanan kaostan dolay1 ayak altinda kalarak ezilmigler ve feci sekil-
de hayatlarmi kaybetmislerdir. Miicadele halkin arasinda da devam etmis ve
Delhi’de bulunan devlet adamlarindan Melik Nasireddin Aytemiir Balarami
ile Emir Nasiri Sair ve diger kimseler de ellerine aldiklari silahlariyla isyanci-
lar1 piiskiirtmek i¢in mescidin minare tarafindan kars1 harekete gegmislerdir.
Uzerlerinde zirhlar1 ve diizenli sekilde hareket ederek miilhitlerin iizerine yii-
riyerek, kisa siirede mescidin yukar1 kisminda toplanmiglardir. Ele gegirilen
karmati ile miilhitlerden bir¢cogu 6ldiiriiliirken, isyan biitiin yonleriyle birlikte
sonlandirilmistir (Ciizcani, 1389/1: 461; Konukgu, 1992/9: 392; Cohge, 2002/
VIII: 702).

Gériildiigii iizere, hem Sultan Semseddin II-tutmus déneminde yasanan
kisa siireli karisiklik hem de Sultan Raziye’nin taht i¢in tercih edilmesinin
yarattig1 ikilik, Delhi ve civarinda idareyi elinde bulunduran Semsiler Hane-
dani’n1 zor durumda birakmistir. Karmatiler, halkin biiyiik kesiminin bir arada
bulundugu Cuma Namazi’n1 eylemleri i¢in etkili bir zaman dilimi olarak ta-
yin etmislerdir. Ancak her iki tesebbiisleri de biiyiik kiyimlara sebep olmadan
kontrol altina alinarak sonlandirilmigtir. Dolayisiyla taraflar arasinda yasanan
bu carpigsmalara, Delhi ordusu agisindan bakildiginda karmatilere karsi tam ve
etkili bir netice alinamamistir. Bunda da beyler arasindaki birbirlerine ve Sul-
tan Raziye’ye kars1 giivensizlik hali etkili olmustur. Ozellikle Raziye’nin bey-
lere ve valilere kars1 takindig1 kati tutum ve kilik kiyafet noktasinda donem
ve Islam toplumunun anlayisina uygun olmayan sekilde hareket etmesi neden
olmustur (Ciizcani, 1389/1: 460-461; Bayur, 1987/1: 283; Cohge, 2002: 702).
Kaynaklarm iizerinde mutabik kaldig1 iizere Il-tutmus’un vefatindan Sultan
Giyaseddin Balaban’in tahta gectigi 1266 yilina kadar aileden pek ¢ok kisi
birbirini ardina tahta ge¢ecek ve hanedan da bu siiregte oldukca yipranacaktir.
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Tahtta ve merkezde saglanamayan istikrar, devletin her firsatta saldiriya ma-
ruz kalmasina zemin hazirlamistir (Bereni, 1862: 25-28).

2.3. Sultan Muizzeddin Behram Sah’in Muhalifleri Etkisizlestirme
Yontemi (1240)

Sultan Semseddin Il-tutmus oglu Behram Sah, kiz kardesi Sultan Ra-
ziye’nin muhalif tutum takinan Tiirk emirler ile melikler tarafindan tahttan
uzaklastirilmasinin hemen ardindan onlarin onay1 ve istegi ile “Muizzeddin”
unvanini alarak baskent Delhi’de Semsiler Hanedani’nin yeni hiikiimdari
olarak ilan edildi. Devlet icerisinde gerekli atamalar1 ve tayinleri yapan yeni
sultan naiplik makamina ihtiyareddin Aytekin’i getirirken, vezirlik makamini
ise Nizamii’l-Miilk Muhammed Ivaz’1 tayin etti. Ancak kisa siire sonra bu iki
devlet adaminin sarayda ve hakimiyet altinda bulunan yerlerde kontrolii ken-
dileri lehine almaya ¢aligmalar1 yeni sultanin dikkatini ¢ekti. Bunun {izerine
Behramsah, onlarin bu hareketlerini sonlandirmak i¢in fedayi’ olarak iki Tiirk
gulamini, saraydan gorevlendirerek, onlar1 6ldiirmelerini istedi. Bu dogrul-
tuda harekete gecen bu fedayiler, énce naib Ihtiyareddin Aytekin’i yaralaya-
rak Oldiirdiiler. Hemen ardindan da vezir Nizdmii’l-Miilk’ii ortadan kaldir-
maya calistilarsa da o kagmay1 basardi (Ciizcani, 1389/1: 462-464; Konukgu,
1992/9: 398; Cdhge, 2002: 703). Burada ilk olarak su hususa dikkat ¢ekmek
gerekirse, fedayi ifadesi onemli durmaktadir. Ciizcani, ilgili naklinde bu ifade-
yi kullanmakla birlikte, mezhep olarak bir sey sdylememektedir. Bu yoniiyle
bakildiginda, hanedan igerisinde, fedayilerin artik bir suikast timi olarak kul-
lanildig1 goriilmektedir. Ayni sekilde Bedatni de fedayi ibaresini kullanmak-
tadir (1380/1: 60). es-sihrindi ile Esterabadi, Sultan Muizzeddin Behram Sah’a
bagli olan bu Tiirk gulamlara sultanin bizzat emir vererek sarhos goriiniisiine
biirtinerek, suikast1 gerceklestirmelerini emrettigini kaydederler (1391: 28-29;
1387/1: 246). Bu itibarla kaynaklarin buradaki farkl: ifadelerini dikkate almak
yerinde olacaktir. Ayrica, eger Ismaili fedayileri bu isi yaptilarsa hangi ara
Delhi yonetimiyle bu denli bir iliski igerisine girdiler. Ciinkii onlarin kisa sii-
rede bu sekilde gii¢ elde etmeleri miimkiin géziikmemektedir.

3. Sultan Firiz Sah Tugluk (1351-1388)’un Kati Tutumu

Sultan Firtiz Sah Tugluk, kendi telifi olan Fiitithat-1 Firizsahi de idaresi
altinda bulunan topluluklardan bahsettigi kisimda, siilere dair kayitlar diser.
Donem itibariyle sii mezhebinden olanlara revafiz (u=% ) denildigini, bol-
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gede yasayan halki, rafz 8(u=%)) ve siilige davet ettiklerini belirtir. Hatta bu
mezhebe mensup olanlarin kendilerinin hazirladiklar1 kitaplar ve risdlelerin’
bulundugunu ve hatta bunlarin bulunduklar1 yerde egitime ve ders vermeye
basladiklarini kaydeder. Ayrica bunlarin Hulefa-y1 Rasidin ile Hz. Ayse ve
sahabenin ileri gelenleri hakkinda kaba sozler sarf ettiklerine dair duyumlar
aldigini ortaya koyar. Hatta Kur’dn-1 Kerim’i “miilhdkat-1 Osmani” olarak
gordiiklerini ifade ettikten sonra, ifadelerini ve tanimlarimi biraz daha agir-
lagtiran Firiz Sah, onlarin cinsel iligkilerinin de gayr-i ahlaki olduguna dair
iddialarda bulunur. Bu itibarla o insanlar1 agir bir sekilde suglayarak, kendi
durdugu yerden bir subjektif ve otekilestirici bir tutum igine girer. Kaynake
larin bu sekilde verdikleri bilgilerin ciddi tenkit ve diger kaynaklarca teyitle
kullanilmasi elzemdir. Sultan FirGz Sah, bu ve benzeri ifadelerle kayitlarm
genislettikten sonra kendisinin tedbir amagli olarak, bu mezhebe inananlarin
hepsini yakalattigini soyler. Hatta daha da ileri giderek, onlar1 dinsiz ve inang-
s1z kimseler olarak ilan ettigini belirtir. Bunlar1 yapan sultan bircogunun idam
edilmesi i¢in emir verdigini sdyledikten sonra geriye kalanlar1 ise siddetli se-
kilde azarlama, tehdit etme ve teshir etmek suretiyle iskenceye tabi tuttugunu
kaydeder. Yine sultan, onlarin inanglar1 dogrultusunda okuduklar1 kitaplarmi
da herkesin gorebilecegi bir yerde yaktirdigini ifade etmekten de ¢ekinmez.
Boylelikle bu toplulugun serrini (!) ortadan kaldirdigini soyler (FirGizsah,
1954: 6; Anonim, 1387: 124-125; Kog, 2017a: 243-246).

Bu ciimleden olarak tahtta bulundugu zaman zarfinda (1351-1388) Delhi
ve idaresi altinda bulunan yerlere pek cok mimari eser kazandiran ve fakir kiz
¢ocuklarinin evlenebilmesi i¢in sosyal yardim sandig1 seklinde degerlendiri-
lebilecek bir uygulama ile devlet hazinesinden biitge ayiracak kadar diigiin-
celi bir sultan olan Firiz Sah, karmatiler s6z konusu edildiginde onlara kars1
kat1 tutum i¢inde olmustur. Onun dénemine dair kayit diisen ve arastirmalarda
bulunanlarin iizerinde mutabik kaldigi sekilde, devletin biitiin uygulamala-
rinda Islamiyet’e ve onun dgretilerine bagli kalmistir. Oyle ki siinni mezhebi
disindaki diger mezheplere hayat hakki tanimamasi onun dini agidan en be-
lirgin yonii olmustur (Bayur, 1987/1: 330; Cdhge, 2002: 716; Kog, 2017a: 238-
239). Onun bu tutumuna benzer sekilde drneklere Is1am tarihinde rastlamak
miimkiindiir ki, Abbasi Halifesi Harun Resid de siaya karsi oldukea kat1 tutum
icinde olmustur (Zeydan, 2012/11: 438). Firiz Sah’in naklettigi ve kayit diis-
tiigii hususlar, kaydedine bakan yoniiyle oldukga ciddi ve agir suglamalarla
doludur. Dolayisiyla onun bu nakillerini olduk¢a hassas ve dikkatli bir sekilde
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gormek ve okumak gerekir. Ifade edildigi iizere en son tahlilde Sultan Firiz
Sah, koyu bir siinni oldugunu belirtmektedir. Onun hakkinda kayitlar diistiigii
siiler ise kendi inanglar1 dogrultusunda bir hareket serbestisine bu donemde
de kavusamamiglardir. Diger bazi inanislar ve topluluklarin da dini merkezli
diisiincelerine ve faaliyetlerine izin verilmedigini Firtiz Sah, kendisi bizatihi
eserinde ortaya koymustur (Dihlevi, 1947: 20; Firtizsah, 1954: 5-11; Anonim,
1387: 141; Herevi, 1929/1: 120; Kog, 2017a: 243 vd.)'°.

4. Sonug ve Degerlendirme

Stiligin faaliyet alanlarindan birisi olan Hindistan’da da miicadele asa-
mast Gazneliler sonrast Delhi Tiirk Sultanligi déneminde de devam etmis-
tir. Ozellikle sultanligin yasadig1 i¢ ¢ekismeler karmatiler’in faal olmalarinin
oniinii agmistir. Sultan Semseddin i1-tutmus sonrasinda yasanan i¢ cekismeler,
hanedan1 ve hakimiyet altinda tutulan yerleri dig saldirilara acik hale getir-
mistir. ifade edildigi iizere Il-tutmus doneminde, karmatiler firsat bulduklari
ilk anda ve onun tedbirsiz sekilde hareket ettigini gordiiklerinde suikast i¢in
harekete ge¢mislerdir. Sonug aldiklar1 zaman, yillardir stirdiirdiikleri varlik
miicadelesi anlam kazanmis olacakt1 ki, halk ve ordu onlara bu firsat1 verme-
mistir. Dolayistyla karmatilerin ayni donemlerde farkli cografyalarda ortaya
koymaya c¢alistiklar1 varlik miicadelesi ve ayakta kalma arzular1 karsilik bul-
mamistir. [I-tutmus sonrasinda ise hanedan ailesindeki taht i¢in miicadele hali,
karmatilere yeniden toparlanarak hareket etme imkani saglamissa da, yine is-
tedikleri sekilde yonetimi ele ge¢irme amaglarina ulasamamislardir. Sonugta,
Delhi halkini derinden etkileyecek sekilde Delhi Cuma Mescidi ile Muizzi
Medresesi civarinda bulunan bazi Miisliimanlar agir sekilde sehit edilirken;
diger bazilar1 yasanan kargasa icinde ezilerek hayatlarini kaybetmiglerdir.
Ozellikle Sultan Raziye déneminde Nur Tiirk adli ileri gelen karmati dnde-
rinin varlig1 ve tesvik edici rold, onlarin yaptiklari igi profesyonelce uygula-
maya koyduklarini gostermektedir. Bu itibarla Delhi ve civarindaki karmati
varligiin bagli olunan otorite isimle ve fiili miicadeleyi gergeklestirenlerle
ortaya koyduklar1 bir eylem yasanmuistir.

Bu ciimleden olarak Semseddin Il-tutmus veya kendisinden sonra tah-
ta ¢ikan hiikiimdarlarin bir anda ortaya ¢ikan karmati tehlikesiyle kars1 kar-
stya kaldiklarmi soylemek dogru olmayacaktir ki, Gurlular ve Gazneliler
doneminden itibaren varliklarmi bildikleri bu mezhep temsilcilerine karsi
tehlike ortaya ¢ikmadigi miiddetce dokunmamuslardir. Oyle ki, karmatilere
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kargi en net vaziyeti, ifade edildigi tizere, Sultan Semseddin almig ve hatta
onlarmn faaliyetlerini biitiin yonleriyle sonlandirmistir. Onlarm bir topluluk
olarak Delhi ve civarinda varlik gosterdiklerini ve mezheplerinin geregini ye-
rine getirdiklerini belirten de Firtiz Sah Tugluk olmustur. Hatta onlarin ileri
gelenlerini en agir sekilde cezalandiran ve kitaplarini yaktiran da O olmustur.
Dolayisiyla kiiltlir ve medeniyet cografyasinda o donemlerde, karmatilere kar-
st alinan vaziyetin bir benzeri Delhi ve civarinda da alinmistir. Kaynaklar, bu
gruplara “miilhid” seklinde yer verir. Kaynaklarda bu yoniiyle karmatiler ile
miilhitler, birlikte kullanilmistir. Bu yapilirken de dzellikle 1-tutmus’a suikast
girigimi sonrasinda olaya karisanlar disinda digerlerine karsi devlet taham-
miliint siirdiirmeye devam etmis, ancak siyasi merkezli olarak yiiriitmeye
caligtiklar1 faaliyetlerine miisamaha gosterilmemistir. Ancak yine de Raziye
doneminde goriildiigii tizere bir yolunu bulup, fiili miicadeleye girmislerdir.

Biitiin bu yasananlar, beraberinde devleti, Cagataylilar’in Kuzey Hindis-
tan’a yonelik saldirilarina agik hale getirmistir. Ozellikle Gazne, Multan ve
Lahor, saldirilarin ana hedefi olmustur. Bu saldirilar birbiri ardina araliksiz se-
kilde Delhi Tiirk Sultanligi’nin sonuna degin devam etmis ve 1397/1398’deki
Timurlu saldirilarina zemin hazirlamistir. Dolayistyla Delhi’ye yonelik dis
saldirilarin temelinde igerideki agir gelismeleri gormek miimkiindiir. Bu iti-
barla karmatiler’in faaliyet alanlarin1 genisletmek igin giristikleri miicadele,
etkin bir sekilde karsi konulmasiyla asil amacina ulasamamustir. Delhi Tiirk
Sultanlig tarihini ortaya koyan kaynaklar, karmatiler ile ilgili sinirh bilgi ver-
mekle yetinmislerdir. Onlarin inang akideleri, etkinlik alanlar1 ve ayinlerine
yonelik bilgiyi Fiitithdt-1 Firtizsahi disinda bulmak miimkiin degildir. Bu eser-
de de bunlarin dini ve sosyal amaglari ile kurumlarina dair ortaya konulan bir
bilgi yoktur. Yine suikasta tesebbiis edenlerin yahut onlara yardim edenlerin
nereden ve nasil emir aldiklarina dair de kaynaklar sessizdir. Bu itibarla ya-
pmin Delhi ve civarindaki etkinlik alaniyla ilgili daha fazla bilgiye yer ve-
rilmemektedir. Orada ortaya konulan saptamalarin da tamamen 6tekilestirme
amacina matuf olarak gelistigi ve konumlandirildig1 goriilmektedir. Ayrica
Sultan FirGz Sah donemi ve uygulamalari, bu anlamda siilige karsi set alinmis
en belirgin donem olmustur. O, boylesine bir kat1 tutumla birlikte dnceki tec-
ribelerden hareketle hanedanin gelecegine ve varligina yonelik muhtemel bir
tehlikeyi ve tesiri ortadan kaldirmistr.

Bu itibarla karmatilerin neyi ve neleri hedefledikleri, hangi muhtemel
neticeyi elde etmek istediklerine dair net bilgi bulunmamaktadir. Yine nerede
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ve nasil bir miistakil idare kurup kurmayacaklarina dair de kayitlar bulunma-
maktadir. Ciizcani’nin ortaya koydugu nakiller, diger miiellifler tarafindan da
nakledilmis ve sadece bolgedeki karmatileri suikast ve siddetle itham etmeye
doniik bilgilere yer verilmistir. Yine Delhi ve civarinda yagayan karmatilerin
giristikleri bu suikast tertipleri i¢in dis kaynakli herhangi bir telkin olup ol-
madig1 da belli degildir. Bu faaliyetleri sonrasi, merkezi idare ile bir anlagma
yapip yapmadiklari, toplu olarak herhangi bir yere siirgiin edildiklerine dair de
bilgi bulunmamaktadir. S6z konusu suikast girisimleri ile hangi sonucu elde
etmek istedikleri net olmamakla birlikte, bolgede yeni bir hanedan kurma gibi
girisimlerinin veya diigiincelerinin olmadig1 da sdylenemez. Dolayisiyla Delhi
ve civarindaki karmatiler ile alakali tarihi kaynaklarin ortaya koydugu nakil-
lerden hareketle kesin hiikiimler ortaya koymak miimkiin goziikmemektedir.
Neticede karmatiligin de tarihi kokleri bulunmaktadir. Bu itibarla Delhi Tiirk
Sultanlig1 kaynaklarinin verdigi nakilleri dayatmalardan ziyade doneme ba-
kan yoniiyle degerlendirmek daha faydali olmakla birlikte, iizerinde durulan
konuya 6zenle deginmek de bir o denli faydali goriilmektedir.

Nihai olarak bakildiginda donem kaynaklarinin ve yazarlarinin nakilleri
1s1g1nda ortaya ¢ikan dtekilestirici ve dayatma merkezli okuma diginda, kar-
matiligi donem ahvalinde gérmek ve anlamak gerekir. Bu ¢alismayla birlikte
karmatilere bakisin diger cografyalarda oldugu gibi burada da farkli bir goz-
le bakildig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle Firtiz Sah Tugluk’un siinni
bir Miisliiman olarak faaliyetleri oturtma c¢abasi ve kendi tercihini yapmasi
olduke¢a dikkat cekicidir. Yine donem kaynaklarindan anlasildigi kadartyla
karmatilerin biling diizeylerinin yiiksekligi ve eyleme gegisleri bir diger dik-
kat ¢ekici yon olarak durmaktadir. Ancak bir tiirli istedikleri oranda hareket
kabiliyetine ulasamamislardir. Bu itibarla da onlarin Hindistan ve Delhi 6ze-
lindeki kiiltiirel derinliklerine dair bazi bilgiler disinda pek bilgiye ulasila-
mamaktadir. Bu ¢ergceveden bakildiginda, Firtiz Sah’in ortaya koydugu kismi
bilgiler disinda onlarin etkinlik alanlari, inanislari, ayinleri ve diger kiiltiirel
unsurlarina dair bilgileri Delhi Tiirk Sultanlig1 sathasinda bulmak miimkiin
olmamuistir. Yine Sultan Raziye dénemindeki eylemlerde onlarin lideri olarak
goziiken Nur Tiirk adli birisinin varligi onlarin bagibozuk sekilde hareket et-
mediklerini ortaya koymakla birlikte belli bir merkezden harekete gectiklerini
de gostermektedir.
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Sonnotlar

1 Clizcani, Tabdkdt-1 Naswri adli eserinin 10. kisminin birkag yerinde Misir Alevileri (o< ¢bisle) bahsini
acarak bazi bilgiler verir ve bunlarin kdkenlerine temas eder. Bu minval {izere bazi alimlerin o donem
itibariyle bunlara “Karmadtiler” dedigini ortaya koyar. Bu toplulugun Magrib ordusunun Misir’1 Abbasi
Halifeligi’'nden almasinin ardindan bunlarin bolgeye yerlestiklerini ve ileri gelen isimlerinden birisinin
el-Mustansir oldugunu kaydeder. Misir ve civarinin uzunca bir siire bu toplulugun neslinden gelenlerin
elinde kaldiktan sonra Bilad-1 Riim civarindan gelen Frenk ordusunun (8 JSil) eline gegtigini, bunun
iizerine Misir Alevilerinin $am’da bulunan Sultan Nureddin’den yardim isteyerek kendilerini Frenk
ordusunun baskisindan kurtarmalarini istedigini ifade eder. Bu dogrultuda bolgeye harekete eden Sam
kuvvetleri Misir’1 ele gegirdilerse de bu defa da onlarin Misir’da kalmalari tizerine Misir Alevileri, yar-
dim talebinde bulunduklarma oldukga pisman olduklarina kayitlar, Clizcani’nin eserinde yer bulmus-
tur (Clizcani, 1389/1: 288-290). Philip K. Hitti, “karmat” kelimesinin kokeninin stipheli oldugunu ve
Arapca bir kelime de olmadigini belirttikten sonra Arami dilinde “gizli ogretmen” anlamma geldigini
belirtir. Karmatiligin temelinin ise Ismaili diisiincesinin dini ve siyasi olarak olgunlasmasini saglayan
Meymin el-Kaddah b.Abdullah’in 6grencisi Hemdan Karmat adli Irakli bir kdylitye dayandigini ortaya
koyar. Iste bu Karmat, temel diisiince olarak Islam Devleti’nin yeniden Iranlilarin eline gegecegine ina-
nan ve bunu yildizlardan okudugunu iddia eden birisiydi. Kisa siire sonra bu Karmati diisiincesi, batini
inancinin bir kolu haline geldi (2011: 603-604). Karmatiler ile ilgili ayrica bkz. (Hizmetli, 2001/24:
510-514). Ismaiiliyye igin bkz. (Oz vd., 2001/23: 128-133).

2 Tarih-i Mastimi’de Multan’in ele gecirilmesinin 6nemli oldugu iizerinde durularak, burasinin Yusuf b.
Haccac zamaninda Muhammed b. Kéasim es-Sakafi’nin gayretleri neticesinde fethedildigi ifade edilir.
Hemen ardindan da bir zaman Miilhitler toplulugunun eline gegen bu bdlgenin yeniden zapt edilmesi
icin Sultan Mahmud’un ¢aba gosterdigi ve kisa siirede buray1 ele gecirdigi belirtilir. Ancak onun ve-
fatinin ardindan Karmatilerin Multan’1 tekrar ele gegirerek, kontrolii sagladiklarii nakleder. Onlarin
bolgedeki hakimiyeti de Gurlu Sultan1 Muizzeddin Muhammed Sam’m boélgeyi tekrar fethetmesine
kadar siirecektir. Multan hakimiyeti kisa siire sonra da Delhi Tiirk Sultanligi’nin idaresine girecektir
(Bekri, 1382: 147-148).

3 Siiler’in birgok kolu igerisinde yer alan Ismaililer, ismail’in imamligini kabul ettikleri ve imamin sak-
landigina dair inanca sahip olduklari i¢in “batiniye” adini da tasirlar. Bunlarin bazi ifadeleri dine aykir
oldugu i¢in “miilhide” adim da almislardir (ibn Haldtin, 1990/1: 508).

4 Bu kimsenin basinda bulundugu gruba kars: yapilan miicadele i¢in ayrica bkz. (Bekri, 1382: 270-271).

Sultan Semseddin Il-tutmus déneminin tarihgilerinden Ciizcani, Batmnilerin giristigi suikast tertibine

]

deginmeden adi gecen donemi eserinde verir. bkz. (1389/1: 440-452.
Ayrmtt igin bkz. (Cohge, 1985/1: 175-186; Kog, 2017/2: 91-121).
7 1Ibn Battita, bu terimle ilgili seyahatnamesinin Halep’ten Dimaska yolculuk kisminda Melik Nasir’m

N

faaliyetlerini ortay koyarken Ismaili fedayileri ile alakali su kayitlara yer verir.

“Bu cemaatin igine kendilerinden baska kimse giremez. Su anda Melik Nasir'in oklari gibidirler. Melik,
kendisinden kagarak Irak yahut diger bélgelere siginan diismanlarimin isini bunlar araciligiyla bitirir.
Ismaili taifesinden olan bu adamlar maash ¢ahswrlar. Sultan, bir diismanini yok etmek icin bunlardan
birini gonderince parasini verir. O sahis, hizmetini yerine getirdikten sonra sag-salim donerse para
onun olur. Oliirse ogluna kalir: Ismaililer 6ldiirecekleri adamlart zehirli bicaklarla vururlar. Bazen
hileleri fayda vermez” (2005: 86-87).

8 Rafz, bir seyi terk etmek, birakmak veya bir seyi kenara koymak gibi anlamlara geldigi gibi, ehl-i stin-
netin 1stilahinda sia olmak anlamina gelir (Enveri, 1382/1: 1141).
9 Sultanin ortadan kaldirdig1 ve yaktirdigi bu kitaplarin ve risalelerin isimlerinin neler olduguna dair Del-
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Sia’nin Hindistan’da Varolma Miicadelesinin Delhi Tiirk Sultanhgi Safhasi

hi Tirk sultanligi kaynaklarinda bilgiler yoktur. S. Hizmetli’nin isaret ettigi ve Karmatilerin diisence
sistemini ortaya koyan kaynaklarda isimleri gegmez (2001/24: 513-514.
10 Karmatiler’in diigiince sistemiyle alakali bkz. (Hitti, 2011: 604; Sesen, 2012: 162-163, 281).
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