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SINOBI’NIiN HADISLERE YAKLASIMI
“el-Fikhu’l-Ekber Serhi Ozelinde”

Osman AYDIN *

Oz

Bu bildiride, II. Murat, Fatih Sultan Mehmed ve II. Selim doénemlerini gormiis ilyas b. Ibrahim es-
Sinobi’nin (v. 891/1486) el-Fikhu’[-Ekber Serhi isimli eserinde yer verdigi hadis rivayetleri ele alinacaktir.
Bildiri 6zelinde ilk olarak, serh igerisindeki rivayetler sekilsel ve rakamsal agidan incelenecektir. Otuzsekiz
hadisin kullanildig1 ve bunlarin ¢ogunun da merfi’ rivayetleri teskil ettigi bu kitapta, s6z konusu bu riva-
yetler kronolojik bir sistematik ile tahric edilecek ve hadisciler nezdinde sihhatleri itibariyle degerlendiri-
lecektir. Daha sonra rivayet sihhat tespitinde; muhaddisler tarafindan serdedilen yaklagimlarm mutlak dog-
ruyu yansitip yansitmadigi, zayif hadisle amel ya da hadisin ma ‘miilun bih olmasi gibi hususlarm bir hadisin
kabuliinde oynadig1 rol, Sinobi 6zelinde yorumlanmaya calisilacaktir. Caligmamizin amaci ve &nemi,
kelama dair eser vermis bir miiellif 6zelinde, farkli ilmi disiplinler arasindaki hadis kabul kriterlerini karsi-
lagtirmak ve rivayetleri kelam1 bir meselede kullanmak konusunda bir alimin 6zgiin yanlarmi gostermek
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sinobi, el-Fikhu ’I-ekber, Hadis, Kelam.

Sinobi’s Approach to Hadiths
“Specific to Sharh al-Fikh al-Akbar”

Abstract

The narrations of the hadith in the book of ilyas b. Ibrahim es-Sinobi(v. 891/1486) who lived during II.
Murat, Fatih Sultan Mehmed and Yavuz Sultan Selim periods, will be discussed. First of all in the declara-
tion; the narrations in the commentary will be examined in both formal and numerical terms. In this book,
where thirty-eight hadiths are used, and many of them constitute the "merf(" rumors, the narrations are to
be extracted by a chronological systematic and will be evaluated by scholars in terms of their well-be-
ing.Then, in order to determine the well-being of the narrations, whether the approaches put forward by the
hadith scholars reflect absolute truth, will be tried to be interpreted in the Sinobi. The aim and importance
of work is to compare the hadith acceptance criteria between different scientific disciplines and to show the
original aspects of a scholar in using narrations in a Kelam affair specific to an author who has contributed
to Kelam.

Keywords: Sinobi, al-Fikh al-akbar, Hadith, Kalam.

* Ars. Gor., Hitit Universitesi, hititosmanaydin@gmail.com
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Giris

Genelde biitiin bilim dallarinin 6zelde ise islami ilimlerin karsilikli etkilesimi kaginilmaz
bir durumdur. Dolayistyla, bahse konu branslarin birini digerinden bagimsiz diisiinmek miimkiin
degildir. Bu baglamda, “Hadisciler, hadisin 4had ve miitevatir seklindeki taksiminde, miitevatirin
lafzi ve manevi seklinde ayrilmasinda ve belli bir donemden sonra tevil metodunun tatbikinde”
kelamdan etkilenmislerdir.! Kelamcilar da istidlal yontemlerini, belli sartlar miivicehesinde ha-
dislerden istifade ederek olusturmuslardir. Surasi var ki; Siinni kelam uleméasimin dhad hadisle
istidlal konusunda, Es’ari harig, goriis birligi icerisinde oldugu bilinmektedir. Buna gore, zan
ifade etmesi sebebiyle ahad haber itikadi meselelerde delil teskil etmez.? Elbette bu durum hadis-
lerin kelami eserlerde hi¢ kullanilmadigi anlamini da tasimamaktadir. Burada kastedilen, sadece
ahad hadis iizerine itikad bina edilemeyecegidir. Zira her kelami ekol kendi goriislerini destekle-
yen rivayetleri kullanmistir. Ayrica bazi fer’i meseleleri izah kabilinden ya da ehl-i bidate cevap
verebilmek icin de hadisler istimal olunmustur.’

Ebi Hanife’ye nisbet edilen® el-Fikhu’l-Ekber, ehl-i siinnet ulemas: nezdinde itibar gor-
miis ve basta Baberti, Ali el-Kari, Ebii’l-Muntehd el-Magnisavi olmak iizere bir¢ok siinni-hanefi
alim tarafindan serh edilmistir. Sinobi’de s6z konusu esere serh yazan islam ilim adamlarindandir.
Meseleye yukarida izahi yapilan ¢ercevede bakildiginda Sinobi’nin el-Fikhu’l-Ekber serhinde de
benzer durumlar miisahede edilmektedir. Bir kelamci olarak kendisinin hadisleri kullanim gekli
ve diizeyi, hadisgiler tarafindan sinirlar1 belirlenmis usul prensiplerine vukufiyeti, hadis sihhat
tespiti noktasinda hassasiyeti, seyh taassubu, hadisin i’mali ile zafiyeti arasindaki irtibata yakla-
sim1 gibi hususlar dikkat ¢ekicidir. Bildiride Sinobi'nin meseleleri izah sadedinde yer verdigi ri-
vayetler tetkike ac¢ilirken, hadis alaninda miitehassis bilginlerin adi gecen rivayetler lizerinde ne
gibi degerlendirmelerde bulundugu konusu, ¢alismanin dnceligini olusturacaktir. Rivayetler hak-
kinda kullanilan, “sahih”, “hasen”, “zayif” ya da “uydurma” tabirleri hadis¢ilerin yorum ve ten-
kitleri olacaktir. Kelamcilarin hadislere bakisi, yahut hadis sihhat tespitinde takip ettikleri yon-
temler degerlendirme diginda tutulacaktir. Zira rivayet degerlendirmelerinde akli verileri, isnadin
yapist ve kuvvetinden daha miithim addeden kelamcilarin hadis kabul kriterleri meselenin farkli
bir yone kaymasina zemin hazirlayabilecektir.

1. Sinobi’nin Hayati ve Eserleri

Kaynaklarda dogum yeri ve yilina iliskin net bir bilgi olmamakla beraber, nisbesinden
hareketle Sinop’ta dogdugu ifade edilmektedir. Bursa Sultaniye Medresesi Miderrisi iken 891
senesinde vefat ettigi nakledilmektedir. Dolayisiyla kendisi II Murad, Fatih Sultan Mehmed ve
II. Bayezid donemlerini gérmiis bir ilim adamidir. Kendisiyle alakali olarak, Sinubi ya da Sinabi
seklinde nisbeler de mevcuttur.®

Hiiseyin Kahraman, “Kelamci Bakis A¢isinin Hadisgilerin Siinnet Anlayisinin Sekillenmesine Etkisi”,

Giiniimiizde Stinnetin Anlasiimasi Sempozyumu, (Bursa Mayis 2004) s. 205.

Mehmet Kubat, “Kelam Ilminin Yeniden insasinda Hadis’in Rolii,” Kelam Ilmi'nin Yeniden Insasinda

Gelenegin Yeri Sempozyumu, (Elazig 2004), s. 267-268.

% Ibrahim Bayraktar, “Hadis {Imi ve Kelam”, Atatiirk U.LF.D., 10, (Haziran 1992): 249.

* Ahmed b. Mustafa Taskdprizade, Miftdhu's-Sa dde ve Misbahu ’s-Siydde fi Mevzi ati’I-Ul0m, (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-iimiyye, 1985), 2: 141; Serafettin Golciik - Adil Bebek, “el-Fikhu’l-ekber”, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 1995), 12: 545-546.

> Mehmet Oz, “Sinop”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2009), 37:

252.
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Alim, fazil ve zekavet sahibi biri olarak tavsif edilen Sinobi’nin ilim ve tahsil hayat1 hak-
kinda ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Kaynaklarda, hos sohbetli, faziletle muttasif, ilm1 mese-
leler goniil aynasindan yansimis, arabi ilimlerdeki kudreti herkesce tescil edilmis, akledilebilir
konular1 fehmetme konusunda mahir, hiisn-ii hatta son derece kabiliyetli bir zat olarak tanitilmis-
tir. Zeyniye tarikatina miintesip oldugu ifade edilen Sinobi’nin kabri de Zeynilerde mescidin
oniinde yer almaktadir. Ismi kabristan’da, “Miiderris Sinoplu ilyas 1486 seklinde kayit altina
almmugtir.

Kaynaklarda dort eserinden bahsedilir. Bunlardan ilki; meshur kelam kitabi, “Serhu’l-
makasid” i¢in yaptig1 hasiyedir. Ikinci ¢alismasi; “Risaletun fi tefsiri baz1’1-ayat isimli calismasi-
dir. Bazi akademik calismalarda bu eserin mevcut olmadigi ifade edilse de® sonradan kaleme
alian baskaca degerlendirmelerde, “Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 2985, Halet Efendi, nr. 429,
Sehid Ali Paga, nr. 1612; Ragib Pasa Ktp., nr. 757, 813" numaralari ile kayitli olarak yazma niis-
halarinin varlig: tespit edilmistir.” Ugiincii eseri, “Serhu arfiz1’l-endiiliisi” adim tasir. Ancak bu
eser ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir. Son ¢alismasi ise, bildirimize konu teskil eden Serhu
Fikhi’l-ekber’dir. Ad1 gecen bu kitap, Fethi Kerim Kazang tarafindan Yiiksek Lisans Tezi kapsa-
minda tahkik ve tahlil edilmistir.

Tetkike actigimiz Serhu Fikhi’l-Ekber ise, Sinabi'yi kayda deger bir ilim adami kilan bu
eseridir. 865/1460 senesinde kaleme almis ve Fatih Sultan Mehmed'e sunmustur. Sinobi’nin is-
minden ¢ok adi gecen bu serhi daha meshur olmustur. (Kazang, 1991). Devrinde bir ¢ok el-
Fikhu’l-ekber serhi olmasina ragmen Sinobi’nin el-Fikhu’l-ekber sarihi olarak anilmasi eserin
kiymetini gostermektedir.® Ayrica eserin yazimindan iki sene sonra Molla Hiisrev tarafindan is-
tinsah edilmesi de kiymetini bir kat daha artirmaktadir.

2.Sinobi’nin Yer Verdigi Rivayetlerin Genel Degerlendirmesi

Sinobi’nin el-Fikhu I-ekber serhine sekilsel agidan bakilacak olursa, konu tespiti ve bas-
liklandirma itibariyle ellialti temadan meydana geldigi goriilecektir. EbG Hanife’nin bir climle
olarak izah ettigi meseleleri bazen birkac¢ baslik 6zelinde ele alan Sinobi; her baslhigin altinda
kendi yorum, degerlendirme, savundugu goriisiin aksini diisiinenlere reddiye ve delillendirmelerle
konuyu izah ve serh etmistir. Delillendirmelerini kimi zaman ayetler ya da akli istinbatlar ile ya-
pan miiellif bazen de hadislerle goriisiinii destekleme yoluna gitmistir. Bu zaviyeden bakildiginda
ad1 gegen ellialti baghigin otuzikisinde toplam otuzsekiz rivayete yer vermistir. Serhin hacmine
oranla bu say1 azimsanacak bir rakam olarak goriilemez.

Yaklasik olarak her iki konudan birinde hadislere yer veren Sinobi rivayetlerin senetlerini
aktarmaz. Cogu kez hadisin hicbir ravisine isaret etmezken bazen sahabi ravisine deginir. Bazen
metnine hi¢ yer vermeden sadece hadise isaret ederken; bazen de hadisin konuyla dogrudan ilgili
olan kismini ihtisaren verir. Rivayetlerin hi¢birinde sihhat degerlendirmesinde bulunmaz. Ad1 ge-
cen bu otuzsekiz rivayetle ilgili hadis miinekkitlerinin tespit, yorum ve degerlendirmeleri su se-
kildedir. Bu haberlerin;

6 Fethi Kerim Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve Ilyas b. Ibrahim es-Sinobi 'nin Fikh-1 Ekber Serhi, (Y iksek
Lisans Tezi, Dokuz Eylul Universitesi, 1991), 58.

7 Mustafa Sinanoglu, “el-Makasid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 27: 421.

8 Kadir Gombeyaz, “ Sinop’tan Bursa’ya Bir Osmanli Alimi: ilyas B. Ibrahim es-Sinobi (0. 891/1486)”,
Sinop Ili Degerleri Sempozyumu Bildiriler Kitabt, (Sinop 2015), 81-89.
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Yirmisi Sahih, dordi Hasen, onbiri zayif, dort tanesinin ise herhangi bir senedi ya da
rivayet kaynaklarmda yeri yoktur. Dokuz rivayet Buhari ve Miislim’de miistereken yer alirken,
bes tanesi sadece Miislim de; bir tanesi de sadece Buhari’nin Sahih’inde gegmektedir. Herhangi
bir senedi yada kaynaklarda yer almayan haberlerle ilgili olarak, bu dort rivayetin iki tanesi net
bir sekilde vahi olarak nitelenmis; iki tanesi ise, higbir meshur ya da tali hadis kaynaginda yer
almamasi ya da senedinin bulunmamasi gibi sebeplerle bu vasifla nitelenmistir. S6z konusu bu
iki rivayetin mana, mefhum ve baglam agisindan bazi yakin rivayetlerle irtibatinin olmasi ilgili
hadisler hakkindaki hilkmii kaldirmayacaktir. Ciinkii kelam ulemasi rivayetlere tagidigir anlam
tizerinden yaklasirken, hadis miinekkitleri ise dncelikle senet degerlendirmesine yer vermis aka-
binde metin tahlil ve yorumlamasima girismislerdir. Bu sebeple, mevzu hadis eserlerinde net bir

sekilde uydurma oldugu belirtilen, “&MY1 il L 2Y¢ Y47 hadisinin mana olarak sahih ol-

dugu seklinde yorumlamalar yapilmistir.® Bu durum dahi hadis miinekkitlerinin isnad sistemine
yukledikleri anlam ve ehemmiyetin derecesini gostermektedir.

Rivayetlerin sithhat tespit ve degerlendirmelerinde; Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma’in ve
Tirmizi gibi ilk donem hadis miinekkitlerinin yani sira Elbani ve Suayb Arnavud gibi ¢agdas
ulemanin goriislerinden de istifade edilmistir. Yontem olarak, eserde gegen rivayetin ilk olarak,
Ktlb-i Tis’a icerisinde yer alip almadigi arastirilmus eger bu kaynaklarda mevcut degilse daha
tali kaynaklara miiracaat edilmistir.

3. Rivayetler Uzerindeki Tasarruflar itibariyle Sinobi’nin Serhi Serh Yontem ve
Usali

Sinobi’nin hadisleri kullanimindaki genel yaklasimi; bahse konu tartismay1 kendi goriis-
leri ¢ergevesinde destekleyecek rivayete dogrudan yer vermek seklinde 6zetlenebilir. Bunu ya-
parken kullandig1 haberler herhangi bir stiphe ya da ikincil yoruma gerek kalmaksizin sahsi egi-
limini net bir sekilde destekler niteliktedir. Ornegin; kabirde miinker-nekir isimli meleklerin sor-
gusunun mii’minler i¢in zor olmayacagi sadece kafir olanlara agir suallerin sorulacagi goriisiinii
benimseyen Sinobi; yaklasimim desteklerken, Buhari’nin Sahih’inde yer verdigi  Sked (23 34

&dé” rivayetini'® kullanir. Bu rivayetten net bir sekilde, miinakasa seklinde sual edilenlerin azap
cekecek kimseler oldugu anlasilmaktadir.

Ote yandan Sinobi’ye gore, baskaca alimler tarafindan rivayetlerden hiikiim istinbatinda
hata yapildig1 ya da metinlerin yorumlanmasina iliskin yanlis tespit ve egilimler vaki oldugunda
zikrolunan goriisiin kendi fikir ve diisiinceleriyle uygun diismedigini izah etmekten geri durmaz.

Biiyiik giinahlarin hususiyetlerine dair actig1 baslik altinda; . 4@ et 85 .+ hadisini kullanir.
Rivayet, lafz1 itibariyle aynen ya da ¢ok benzer ifadelerle Ahmed b. Hanbel’in Musned’i ile

Darimi’nin Stinen’inde yer almaktadir ve “Sahih” olarak nitelenmektedir."* Hadisin ifade etigi,
“kiifre diisen kisi”, kimi ulema nezdinde metnin zahiri dikkate alinarak namazi terk eden herkesi

® Acltni, ismail b. Muhammed, Kesfii I-hafd ve miizilii’I-ilbas, (Kahire: Mektebetii’l-kutsf, 1351), 2: 164

10 Buhari, “Rikak”, 49; Miislim, “Cenne”, 79-81; Ebl David, “Cendiz”, 3; Tirmizi, “Sifatii’l-kiyAme”, 5,
“Tefsir”; Ahmed b. Hanbel, Misned, 6: 47, 48, 91, 108, 127, 185, 206.

11 Ahmed b. Hanbel, Musned, 5: 355.
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samil olarak diigliniilmiistiir. STnob1 buna kars1 ¢gikarak, kiifre diisen kimsenin, namazi kasitl ola-
rak terk edip onu terk etmeyi helal sayanlar olmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu sekilde yo-
rumlama yapan baska el-Fikhu’l-ekber sarihleri de mevcuttur.*

Tefsir usilii igerisinde dirayet ve rivayet tefsirleri seklindeki ayrimin bir benzeri hadis
serh yontemi agisindan da diisiiniilebilir. Hadisgiler nezdinde en makbul serh, bir hadisin bagka
sahih hadislerle izah edilmesidir. Bu zaviyeden mevzuya yaklasildiginda, Sinobi serh igerisinde
bazi meseleleri birden fazla rivayetle agiklama yoluna gitmistir. Ornegin; sefaat bahsinde®® Pey-
gamberlerin immetlerine sefaatinin hak ve miiminlerden sadece kiiglik giinah isleyenler i¢in degil
biiyiik giinah isleyenler i¢in de bu sefaatin gegerli oldugunu® desteklemek sadedinde ilk olarak,
BT 9 Y s s (BT O Ay @ g8 8585 3 4&” rivayetine yer verir. Hadis minekkitlerince
sahih olarak nitelenen ve basta Buhari®® ve Miislim® olmak iizere ibn Mace'’ ve Tirmizi’nin Sii-
nenleri®® ile imam Malik’in Muvatta’1'® ve Ahmed b. Hanbel’in Miisnedin’de® gecen bu hadisi
kullanarak Sinobi Mutezili goriise bir reddiyede bulunur. Zira onlar biiyiik giinah isleyenlere se-
faat olmadig1 goriisiinii benimsemektedirler.? Akabinde, kendi gériisii olan ve biiyiik giinah isle-

yenlerin de sefaatten nasipdar olacagini daha net bir sekilde belirten, “ sl oo S Jo¥ so1s” ha-

disini zikreder. Bu hadis de sahih bir rivayet olup temel hadis kaynaklarinda yer almaktadir.?
Hadisin baska hadislerle serhinin bir diger vechesi de; her biri meselenin farkli yonlerini
izah eden rivayetleri toplayarak bituncil bir metin olusturmak ve ilgili mevzuyu vuzuha kavus-
turmaktir. Sinobi, Hz Peygamberin havzi ile alakali bahiste? havzin ne zaman kurulacagi ve mik-
tarmin ne olacagina iliskin toplamda bes rivayet 6zelinde meseleyi izaha gayret gosterir. {1k ola-
rak, Gazali Ve Kurtubi gibi baz1 alimlerin, havzin sirattan énce kurulacagi goriislerini dile getirir

ve iki hadis iizerinden onlarin delillerini zikreder. Bu hadislerden ilki?*, « sl i k) asal a3 56 35

A a3l Jo 13 4l Bag 1T Gy Sl gl W ) QoS L ol 05 6 I8 i o2 Ol digeri ise®,

12 Ali el-Karf, Ebii’l-Hasen Ndrtiddin Al b. Sultan Muhammed el-Kari el-Herevi, er-Ravdu’'l-ezher fi
serhi’l-Fukhi’l-ekber, nsr. Vehbi Siileyman Gavei, (Beyrut: Daru’l-besairi’l-islamiyye, 1998), 211.

13 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi’nin Fikh-1 Ekber Serhi, 118.

14 Ehli siinnetin genel goriisii bu minvaldedir. Bkz. Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed Bagdadi, Kitab(i
usali'd-din, (Istanbull, 1346), 244.

15 Buhari, “De’avat”, 1, “Tevhid”, 31.

16 Miislim, “Iman”, 334-345.

17 Tbn Mace, “Ziihd”, 37.

18 Tirmizi, “De’avat”, 148.

1% Muvatta, “Kur’an”, 26.

20 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2: 275, 313, 381, 396, 409, 426, 430, 486, 3: 208, 218, 219, 258, 276, 292,
384, 396.

21 Ebii’l-Hasen Kadr’l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedant, Serhu Usili’I-hamse,
(Kahire:1988), 687, 688.

22 Eba Davad, “Siinnet”, 23; ibn Mace, “Zithd”, 37; Tirmizi, “Sifatii’l-kiyAme”, 1; Ahmed b. Hanbel,
Misned, 3: 213.

23 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. [brahim es-Sinébi’nin Fikh-1 Ekber Serhi, 120-121.

24 Buhari, “Rikak”, 53; Bu rivayet yukaridaki metin minvalnde Kiitiib-i tis’a igerisinde sadece Buhari’de
yer almaktadir. Ancak methum itibariyle basta Miislim olmak {izere Kiitiib-i Tis’a’nin tamaminda bu-
lunmaktadir.

25 Tbn Huzeyme, Ebtbekir b. Ishak, Sahihu Ibn Huzeyme, thk. Muhammed Mustafa el-A’zami, (Beyrut:
Mektebetii’l-islami, 1980), .3: 191; Beyhaki, Eb( Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali, Suabul iman, thk. Muh-
tar Ahmed en-Nedvi, (Riyad: Mektebetii’r-riisd, 2003), 3: 305.
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ol ey Lol ¥ dpps g o alll oliw Wil ausl 07 hadisidir. Her ne kadar Sinobi havzin bir kag yerde
oldugunu iddia edenlerin goriislerini verse de kendisi onun sirattan sonra yer aldigim kabul eder.
Kendi goriisiinii kuvvetlendirmek igin de, “ J' 0pdlal ji o Bpay g dondl I Lol Ldgo o0 ) B2
el e Ogald bimdi” hadisini®® verir.”” Bu izahatin akabinde ise, havzin biiyiikliigiine isaret
kabilinden, “ous o At (0 dml 25 O VB “slarwg dns o WS” rivayetlerine deginir. Goriildiigii tizere
Sinobi meseleye taalluk eden muvafik/zit ayrimi gozetmeksizin metinlerin tamamini vermenin
gayreti icinde olmus ve biitiinciil bir sonug elde etmeye ¢aligmistir. Yukardan beri bahsi gegen

rivayetlerin sthhat durumuna ilgili kisimlarda yer verileceginden burada deginmek zaid goriil-
miistiir.

4. Baz1 Usul-i Hadis Meseleleri ve Stnobi

a. Idrac

Bir hadis terimi olarak idrac, ravinin bilerek ya da bilmeyerek, rivayet ettigi hadisin met-
nine veya senedine aslindan olmayan sézler sokmasidir.?® Senette ya da metinde vaki olabilen
idracin kendi icerisinde de bir¢ok cesidi vardir.

Sinobi’nin sectigi rivayetler i¢erisinde miidrec olarak niteleyebilecegimiz metinler mev-
cuttur. Genelde farkli hadisleri birbirine katarak naklettigi rivayetler tizerindeki bu tasarrufun
Sinobi’ye aidiyeti elbette tartisilabilir. Zira kendi hocalarindan bu sekilde hatali duymus ve de-
rinlemesine incelememis olabilir. Ancak bu hususlar dahi s6z konusu rivayetlerin mevcut oldugu
gercegini degistirmemektedir.

Havzin sirattan sonra kurulacagini kabul eden Sinobi; goriisiinii kuvvetlendirmek igin,
“Jogdl e gallad Al JI Ol 1 e By 5 dendl ) &bl UiBgs o o) 2ay” NdiSINI® kullanir.® Bu
rivayet, son derece uzun bir metnin kiiciik bir kismidir. Tuhfetu’l-esrdf’ta adi gecen bu haberin,
Sinobi’nin kullandig1 kismi da dahil olmak iizere, biiyiik oranda ravilerin idraci olabilecegi belir-
tilmistir. Ebu David da ayn1 hadisi Sinobi’nin kullandig1 metne yer vermeden Siinen’ine alarak
bir yoniiyle mevzuya yaklasimmi belli etmektedir.*

Keza, Peygamberlerin mucizeleri ile velilerin kerametlerinin izah edildigi kistmda dec-
calin istidrac adi1 verilen olagan dis1 baz1 6zelliklere sahip olabilecegini ama bunlarm mucize ya

da keramet sayillmayacagini belirtirken, « jeed stowd! b 5 & Opminns 1 Osd @2sedd a8 Jo Jirll b

e joy¥\y” rivayetine yer vermistir. Bu hadis Miislim’in Sahih’inde gecen® uzunca bir rivayete

% Ahmed b. Hanbel, Musned, 4: 13.

27 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sindbi nin Fikh-1 Ekber Serhi, 121-122.

28 Hakim en-Neysab(ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, thk. Seyyid Ma’zam Huseyn, Beyrut: Daru’l-kutubi’l-
ilmiyye, 1977, 84; Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, Istanbul: IFAV, 2015, 196-199.

29 raki, Zeynuddin, et-Takyid ve’l-izah serhu Mukaddimeti ibn Salah, thk. Abdurrahman Muhammed Os-
man, Medine: Mektebetii’r-rakmiyye 1969, 1: 127.

30 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4:13.

81 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi nin Fikh-1 Ekber Serhi, 121-122.

32 Mizzi, Cemaleddin Ebu’1-Kasim, Tuhfetu l-esraf bi ma rifeti’I-etraf, thk. Abdussamed Serefuddin, Bey-
rut: Daru’l-kayyime, 1983, VIII, 333.

33 Ebu Davud, “Eyman ve’n-niiz{r”, 12.

34 Miislim, “Fiten”, 110.
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Ahmed b. Hanbel®, ibn Mace®* Tirmizi®* de yer alan baskaca hadislerde zikrolunan ifadelerin
idracryla olusturulmus bir metindir. Buradan hareketle, her ne kadar bahse konu rivayetler sahih
olmakla birlikte, Stnob1’nin konuyu delillendirirken mana ile rivayetin sinirlarin1 zorlayarak, ri-
vayet yontem ve tekniklerini ¢ok da dnemsemedigine dair ipuglar1 yakalamaktayiz.

Ayni sekilde Sinobi, deccalin zuhuruna iliskin agilan bashikta®® onun Istanbul’un fethin-
den sonra ortaya ¢ikacagini belirten ve Fatima bnt. Kays’tan geldigini ifade ettigi bir rivayete yer
verir. Deccal’in zuhuru ile ilgili Hz Fatima’dan gelen ve basta Miislim* Ebu Davud® ve Tirmizi*
olmak iizere temel hadis kaynaklarida nakledilen bu meshur rivayete baktigimizda “Istanbul’un
fethinden sonra” ziyadesinin olmadig: goriiliir. Deccal’in fetih sonrasi ¢ikacagini bildiren riva-

3

yetler ise Fatima bnt. Kays’tan degil, Muaz b. Cebel’den gelmektedir ve metni su sekildedir: « &1;:¢
01 g3 Bondelar By Lolnd b el s Masdadl 8 s D139 O D ki) <o

Bu rivayet Ebu Davud, Tirmizi ve fbn Mace’nin Siinenleri*® ile Ahmed b. Hanbel’in Miis-
nedinde yer almaktadir. Burada goriildiigii izere ayn1 konu hakkinda varid olmus ve farkli tarik-
lerle gelmis iki ayr1 hadisin senedi ile metnini birbirine katmak suretiyle Sinobi kisisel bir tasar-
rufta bulunmustur. Istanbul’un fethinden sonra deccalin ¢ikacagina dair rivayetlerin sthhat baki-
mindan zafiyeti goz ard1 edilse bile, boylesi bir rivayet tahdisi hadis ilimleri a¢isindan dogru go-
ziikmemektedir. Benzer bir durum, Allah’in sifatlarma iligkin meselelerin dinin zaruriyyatindan
olup olmadigina dair baslik altinda yer verdigi, “Oles¥u 4 15ugstb b 4875 ¢ Gals Jdien « B Jo 307
metinde de s6z konusudur. Ilgili rivayet Sinobi’nin zikrettigi sekliyle hicbir muteber hadis ese-
rinde meveut degildir. Ancak rivayetin ilk kismi olan, “z#wd J875 (il fdens « @S Jo 5 kism
Buhari’nin Sahih’i*®, Nesei’nin Siinen’inde® yer almaktadir. Rivayetin son kismi olan, “ & 154g5t
Ol kasmt ise, “deall sl J3590 445K 1317 rivayetinin akabide mevceuttur.*® Dikkat ceken husus ise;
“segd IS8T el gedin (WS Lo o7 seklinde varid olmus rivayetlerin son kismunin, “... ikl (i
seklinde devam etmesidir. islam ve iman kavramlarina kelami tartismalarda yiiklenen anlam dii-
siiniildiigiinde rivayetin sonunda yer alan islam yerine iman ifadesinin eklenmesi adi gecen tar-
tismalar muvacehesinde bir tasarruf olarak diisiiniilebilir.

b. Muhtelifu’l-hadis

Bir hadis usulii terimi olarak muhtelifu’l-hadis; makbul bir hadisin ayn1 konuda kendisi
gibi makbul bir veya bir¢ok hadise yahut 6teki delillere, goriinurde veya gercekte manen muhalif

35 Ahmed b. Hanbel, Misned,4:

3 bn Mace, “Fiten”, 20.

87 Tirmizi, “Fiten”, 59.

38 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi’nin Fikh-1 Ekber Serhi, 146-147.

% Miislim, “Fiten”, 121.

40 Eba David, “Melahim”, 15.

41 Tirmizi, “Fiten”, 66.

42 Ebli David, “Melahim”, 3,4; Tirmizi, “Fiten”, 58; Tbn Mace, “Fiten”, 35; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
5: 232, 234, 245.

43 Buhari, “Salat”, 28.

Nesai, “Iman”, 9.

4 bn Mace, “Mesacid”, 19; Tirmizi, “Iman”, 8, “Tefsir”, 10, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3: 76; Darimi,
Suinen, 2: 780.
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olmasindan ve bu muhalefetin giderilme yollarmdan bahseden bir ilim dalidir.*® Bu agidan
Sinobi’nin serhine bakildiginda bazi rivayet drnekleriyle karsilasmak miimkiindiir. Ornegin;
Deccal bahsinde yer almaktadir. Serh igerisinde Deccalin suretine iligskin birbiriyle ¢eli-
sen iki rivayete deginir. Zira bu rivayetlerden ilki onun sag goziiniin kor oldugunu ifade eden
ol i ie B i @ 3381 JEI gt &y 91 hadisi iken® digeri sol goziiniin kor oldugunu belir-
ten, “36 &g B G (305 B das B I o el 3381 JEA” rivayettir. S6z konusu bu metin Mis-
lim’in Sahihi*® ibn Mace’nin Siinen’i** ve Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde® yer almaktadir. Bu
iki rivayet de hadis miinekkitlerince sahih kabul edilmektedir. Sinobi; bu ifade farkliliklarinin bir
ravi yanilgisi olabilecegini ve aslinda deccalin gozlerinden birinin kor digerinin de hastalikli ol-
masi sebebiyle iki gdziiniin de kor olduguna dair bir naklin s6z konusu edilebilecegini sdyler.
Bir bagka 6rnek de; havzin biiyiikliigii ve miktarma iliskin rivayetlerde mevcuttur. Stnobi,

havzm biiyiikliigiinii izah sadedinde birbirinden farkli mesafelere isaret eden, ;o ! oo st 25 O}
GUs” VB “slaiog dhe o WS™ Tivayet metinlerine yer verir. Hz Peygamber’in s6z konusu bu ifadeleri

hususunda ! Jo” tabirini kullanir ve insanin gordiikleri ve tecriibeleri oraninda tahminde

bulunabilecegini ifade ederek rivayetler arasin1 cem etmeye gayret eder.>
Muhtelifu’l hadis ilminin sinirlart igerisinde degerlendirebilecegimiz son 6rnek ise; mi-

/////

e Qu:;f\ G399 JaJ\ 093" hadisiile, ...s gt ol ol o b WL 0 rivayetidir. Goriindiigii tizere ilk rivayette
mira¢ hadisesi hicr ile Hz Peygamber’in evi arasinda vukua gelmisken ikinci rivayette Ummii
Hani’nin evinde meydana gelmistir. Sinobi bu farkliligi miracin birden fazla tekrar ettigi seklinde
iistad®® dedigi kisiden hareketle cevaplar.

Rivayetlerin degerlendirmesine gececek olursak ilk rivayet gerek ihtisaren gerekse uzun
hali ile basta Buhari olmak iizere®, Miislim, Tirmizi*® Ahmed b. hanbel®® de yer almaktadir. Sahih
bir rivayettir.

Isra hadisenin Ummii haninin evinde basladigina dair ikinci rivayet ise; Sinobi’nin mana
ile rivayetin boyutlarini farkli yerlere tasidigim gosterir. Zira kendisi rivayeti ihtisar, takti ya da
mana ile rivayet esaslarindan farkli bir sekilde sadece 6zetlemistir. Rivayetin ashi ise, temel hadis

46 Ismail Liitfi Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollar, (Istanbul: iIFAV, 2015), 34-35.

47 Buhari, “Ehadisii’l-enbiya”, 48, “Libas”, 68, “Tabir”, 11, 33, “Tevhid”, 17; Miislim, “Iman”, 273,274,
“Fiten”, 100; Tirmizi, “Fiten”, 60; Ahmed b. Hanbel, Misned, 2: 37, 122, 124, 126, 131, 144.

48 Miislim, “Fiten”, 104.

% Tbn Mace, “Fiten”, 33.

0 Ahmed b. Hanbel, Musned, 3: 79, 221, 383, 397, 434.

51 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi 'nin Fikh-1 Ekber Serhi, 122.

52 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi 'nin Fikh-1 Ekber Serhi, 144-145.

% Bu ismin Semseddin Ahmed el-Hayali (6. 875/1470 [?]) oldugunu ifade edilir..

54 Buhari, “Bedii-l-halk”, 6, “Menakibii’l-ensar”, 42; Miislim, “Iman”, 259.

5 Tirmizi, “Tefsir”, 18

%6 Ahmed b. Hanbel, Musned, 4: 238, 5: 387.
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kaynaklarinda degil ilk olarak Taberi’nin Tefsir’inde®’ yer almaktadir ve kaynaklarda siddetli za-
yif ya da vahi olarak nitelenmektedir.*®

Burada hadis usuliintin alt dallarindan olan ve hadis ilimleri igerisinde 6nemli bir yeri
bulunan muhtelifu’l-hadis ilminin temel prensiplerinden birine aykirilik da vardir. Syle ki; riva-
yetler arasinda zahiren ya da gerc¢ekten bir tearuzun varligindan bahsedebilmek igin her iki riva-
yetin de sthhat bakimindan denk ve sahih olmalar1 icap eder. Adi gegen rivayetlerden biri hadis
ulemasi nezdinde sahih iken digeri siddetli zaafiyeti sebebiyle kabul gérmemistir. Dolayisiyla bu
rivayetleri aralarinda ihtilaf oldugu diisiincesiyle izaha girismek muhtelifu’l-hadis ilminin pren-
sipleriyle de ortiismemektedir.

C. Mana ile Rivayet

Belli sartlar ¢ercevesinde hadislerin anlamui ile rivayet edilmesi demek olan mana ile ri-
vayet her ne kadar lafzen rivayeti sart kosanlar olsa da bir gergeklik olarak hadis tahdisinde uy-
gulanagelmis bir yontemdir. Soyle ki elimizde mevcut hadis kiilliyetinin biiyiik bir kismin mana
ile rivayet edildigini sGylemek hata olmaz. el-Fikhu’l-ekber serhinde Sinobi’nin de bazi rivayet-
leri 6zetlemek suretiyle naklettigini sdyleyebiliriz. Ornegin; Hz Peygamberin teravih namazinin
farz zannedileceginden korkmas1 sebebiyle onu cemaatle kilmadigindan bahseden®® meshur Bu-
hari rivayetini hikaye ederek aktarmistir. Zira kendisinin segtigi lafizlarin ayni ya da benzeriyle
rivayet eden higbir hadis kaynagi yoktur. Keza, Fet’h suresi 6. Ayette gegen liyegfira lekellahu
ma tekaddeme min zenbik ayetinden hareketle peygamberlerin de hata ve gilinah isleyebilecegini
ifade eden haseviyye ve diger goriislere cevaben Sinobi bu konuyu zelle baglig altinda ele almig
Ve “JaaB J2d o sl o3 wW1 wsl” hadisi ile desteklemistir. Bu rivayet dahi mana ile rivayet edilmis

hadislerdendir. Buhari bu lafizla bab basligi koymakla adi gegen rivayetin bu lafizla kendi kriter-
leri muvacehesinde sihhatli bir versiyonu bulunmadigina zimnen isaret etmektedir. Zira buhari
bab basligini senetsiz bir sekilde hadisten olusturuyorsa genel olarak sartlarini tagimayan rivayet-
tir demektir. Ancak ayn1 hadis farkli lafizlarla tirmizi ve ibn macenin siineni ile ahmed b hanbel’in
miisnedinde yer almaktadir.®® Rivayetin s6z konusu versiyonlari da hadis miinekkitlerince hasen
olarak nitelenmistir. Buradan sunu net bir sekilde sdyleyebiliriz ki STnobi mefhum itibariyle dogru
ve destekgisi olan rivayetlerde daha sahihinin arama yoluna gitmemektedir.

Burada deginmenin yerinde olacagi husus; Sinobi’nin mana ile rivayet mefhumunun si-
nirlarmi genislettigi gercegidir. Zira hadis ulemasi mana ile rivayeti belli sartlar altinda ve belli
kriterler muvacehesinde® caiz gormiislerdir. Serhte yer alan 6rneklere bakildiginda bu sartlarin
cok dikkate alinmadigi sdylenebilir.

57 Taber?, Muhammed b. Cerir, Cdmi’u’l-beydn fi te vili’I-Kur dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Beyrut:
Miiessesetii’r-risale, 2000, 17; 331.

58 Ebu Abdurrahman Mahmud, el-Ehddisii’d-da’ife ve lI-mevdii’a elleti hakeme aleyha Hafiz Ibn Kesir fi
Tefsirihi, Medine: Mektebetii’l-ulim ve’l-hikem, 20109, 257-258.

59 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi 'nin Fikh-1 Ekber Serhi, 89.

% fbn Mace, “Fiten”, 23; Tirmizi, “Ziihd”, 57, Anmed b. Hanbel, Musned, 1: 172, 173, 180, 185.

61 Enbiya, Yildirim, “Hadislerin Mana Ile Rivayeti”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
1/1, (1996): 279-314; Suyiti Abdulmenas, “er-Rivayetii bi’l-ma’na”, Mecelletii’'I-limiyye, 417, (2014):
45-70.
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d. Hadisleri Tahrig Etmesi
Sinobi’nin serh igerisinde, hadisgilerin tarif ettigi 6l¢iide bir tahri¢ yontemi belirledigini
sOylemek miimkiin degildir. Senet degerlendirmelerinde kimi zaman hicbir raviye isaret etmez-

ken bazen hadisin sahabi ravisini vermekle yetinir. snada deginmedigi rivayetlerde, oot b 35"
ya da “ 1 J$ &7 tabirleri ile hadisi nakleder. Buna kargm Sinobi kimi zaman rivayetin gectigi

kaynaklara isaret etmektedir. Sefaat® bahsinde oldugu iizere Buhari ve Miislim’in ittifakla riva-
yet ettigi hadislere isaret eder. Kimi zaman Miislim ve Tirmizi’nin miistereken kullandiklari riva-
yetlere isaret eder.®® Ahmed b. Hanbel’in eserine de atif yaptig1 yerler mevcuttur.®

Sinob1 nadirat kabilinden hadislerin tahrici basligi altinda bahsedebilecegimiz bazi tasar-
ruflarda da bulunur. Ornegin, Deccal’in Miisliimanlar1 ikna edebilmek iizere gosterecegi hariikii-
ladelikleri ifade eden bir hadise® serhte yer verir. Naklettigi hadisin akabinde Deccal’in gostere-
cegi istidrac nevinden bu olagan iistii olaylara bir kimseyi oldiiriip tekrar diriltmek seklinde bir
Ozellik daha ekler. Bu ziyadenin Camiu’l-Usul ve Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde bulundugu
seklinde bir ayrint1 ekler.

Eser lizerine tahrig sistematigi tizerinden bakildiginda dikkat ¢eken bir husus; Tirmizi’nin
rivayetlerine Sinobi’nin ¢ok daha fazla isaret etmesidir. Tirmizi’nin yer verdigi hadisleri nakle-
derken sahabi ravisinin vermenin yaninda Tirmizi’den yaptig1 nakillerde lafza daha bagh kaldigi
goriilmektedir. Zira Sinobi’nin eserde kullandig1 rivayetlerde ¢cogu kez rivayet metinlerini hikaye
ettigi ya da miiradif kelimeler kullandig1 yukarda ifade edilmistir. Meseleye bu zaviyeden bakil-
diginda Sinobi’nin Kiitiib-i Tis’a igerisinde Tirmizi’nin Siinen’i iizerinde vukufiyetinin diger
eserlere nazaran daha fazla oldugu yoniinde bir tespitte bulunabilir. Ancak bunlarin higbiri Si-
nobi’nin sistematik bir hadis birikimi ya da tahrig sistemi {izerinde yetkinligine dair kesin karine
teskil etmemektedir.

Gerek ornekler gerekse rivayetler iizerinden yapilan ¢ikarimlardan su sonuca ulasilabilir.
Sinobi, verdigi hadislerin tamaminin kaynaklarini tespit ve takdim gayreti iginde olmamustir. An-
cak gectigi yeri bildigi rivayetlerin ise kaynaklarini vermek suretiyle goriisiinii bu sekilde destek-
leme yolundan da geri durmamustir.

e. Hadise isaret Ederek Metne Yer Vermemesi

Sinobi’nin serh icerisinde hadislere yonelik takip ettigi uygulamalardan bir tanesi de ri-
vayet metnine deginmeksizin sadece hadisin varligma isaret etmesidir. Ornegin, nebi ve rasul
kelimelerinin izah1 sadedinde, nebi kelimesinin rasul kavramindan daha umumi mana ifade etti-
gini zira rasuller yeni bir seriat getirirken nebiler ayn1 zamanda var olan bir seriat1 devam ettiren

elgilere de denilebilecegini belirtir. Bu ifadesinin akabinde ise, * slols whwg ade dlt doo AV 4 Wy
o 4l seklinde bir agiklamada bulunur. Yani nebiler bir seriat1 devam ettirici de olablecegi i¢in

islam Ummetinin alimleri beni israilin rasullerine degil de nebilerine benzetilmistir. S6z konusu
bu rivayet ise, sl g sbslS ol slede” rivayetidir. S6z konusu bu haberin degerlendirmesine iliskin

62 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi 'nin Fikh-1 Ekber Serhi, 118.
63 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi 'nin Fikh-1 Ekber Serhi, 123.
64 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi nin Fikh-1 Ekber Serhi, 126-129.
65 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi nin Fikh-1 Ekber Serhi, 100.
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soylenecek sdz ise rivayetin aslinin olmadigidir. Zira basta Ibrahim en-Nehai olmak iizere, ibn
Hacer, Suyuti, Zerkesi, gibi hadis ulemasiin neredeyse tamami bu goriistedir.®®

Sinobi’nin rivayet metni vermeksizin hadise isaret etmesi eser i¢inde ¢cokca karsilasilan
bir durumdur. Bu tarz 6rnekler serh icerisinde fazlaca mevcuttur. Yine Mizan bahsinde isaret
ettigi ancak metnine yer vermedigi bir hadis bu baslik altinda degerlendirilebilir.®” Kendisi, mi-
zanin hakikatte oldugunu ve iki kefesinin bulundugunu, bu durumun bir¢ok miifessir tarafindan
kabul edildigini belirttikten sonra varid olan bir hadisin de bu durumu bir yoniiyle serh ettigini
belirtir.®® Sinobi’nin isaret ettigi bu rivayetin siinni akide kaynaklarina bakildiginda Tirmizi’nin
Siinen’i ile Ahmed b. Hanbel’de yer alan bir haber oldugu goriiliir.® Rivayet metni su sekildedir.

U.cj}e&dad.ul.L&UG‘;L;J\WJJ\M‘;iu&ﬁwjﬁfwduwuu\?gigs-\?w\.\.&LJ‘-\#“
VLM B e ae aogh L WS B agd Jor U i el ag ailsel) g g 1 phe g adde Al o Al Sy JB JB ol

Rivayet hakkinda yapilan degerlendirmelere bakildiginda, iki farkli senedi olan hadisin
her iki versiyonu i¢in de hasen tabiri kullanilir.”® Eser icerisinde tespit edilen ve metne isareten
yer verilen rivayetlerin hi¢birinin sahih olmadig1 gériilmektedir. Buradan su sonug ¢ikarilabilir.
Sinobi sihhati noktasinda zafiyetinden emin oldugu rivayetleri isareten vermis olabilir. Eser ige-
risinde yer alan diger zayif rivayetler bu tespite tezat teskil ediyor gibi goziikse de bir kelam alimi
olarak Sinobi’nin adi gecen ve hadisgilerin zayif kabul ettigi metinleri sahih kabul etmis olma
ihtimalini hatira getirmektedir.

f. istishad

Istishad; bir ciimle ya da kelimenin istimali/kullanimi ve vaz’1/ilk isimlendirmesinin sth-
hatini, bir kuralin dogrulugunu sahih senedi bulunan nakli bir delil ile ispat etmektir.”* Tanim
icerisinde gegen, “delil” kavramimin igerisine nelerin dahil olacag: tartisilmistir. Kur’an, Arap
siiri, eskilerin sozii ya da hadis gibi basliklar iizerinden istishadin yapilabilirligi miinakasa edile-
rek 6zellikle hadis ile istishadin imkani tartisiimis ve ¢ok farkli gériisler ileri siiriilmiistiir.”” Bu
tartismalar bir kenara birakilarak Sinobi’nin serh icerisindeki tasarruflarina bakilacak olursa iki
ornek gorulmektedir.

Bunlardan ilki; Hz Peygamber’in vasiflarinin anlatildig: kisimda™ yer alan,
TeBs 8 be JUlDI (o ils wb-’ e Al5 DS he \ih Aol (Justads) W e DUS ool allt &y
Hadisidir. Bu hadisi kullanma sebebi ise Ebu Hanife’nin el-Fikhu’l-ekber’de Hz Pey-

gamber igin segtigi “4xa” ifadesinin tagidigi anlami izah etme gayretidir. Sinobi’ye gore “ia

8 Aclunf, Kesfi 'I-hafa, I1 64; Sehavi, Semseddin Ebu’l-Hayr, el-Mekdsidu 'I-hasene fi beyani kesirin minel
ehddisi’l-miistehira ale’l-elsine, thk. Muhammed Osman, Beyrut: Daru’1-kiitiibi’l-arabi, 1985, 757.
Mizan ile ilgili rivayetlr i¢in bakimz, Bekir Tath, “Ehl-i Siinnet Akaid Kitaplarinda Mizan Ile Tlgili Ha-
disler”, Cukurova U.LF.D., 712, (Temmuz 2007): 133-146.

68 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve ilyas b. Ibrahim es-Sindbi’nin Fikh-1 Ekber Serhi, 117.

8 Tirmizi, “Iman”, 17.

© Ahmed b. Hanbel, Misned, 2: 221.

I Muhammed Semir Necib el-Lebdi, Mecmd'atu'l-mustalahati'n-nahviyye ve's-sarfiyye, (Beyrut: 1985),
119.

2 Bkz. Hiiseyin Tural, “Arap Dilinde Siir ve Hadisle istishad Meselesi”, Atatiirk U.LF.D., (Erzurum:
1990): 67-79; Yusuf Sancak, “Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklar1 Iginde Istishad ve Edebi Yonii Arap
Dili ve Edebiyatina Katkilar1”, EKEV Akademi Dergisi, 9/24, (2005): 191-208.

73 Kazang, Fikh-1 Ekber Serhleri ve flyas b. Ibrahim es-Sinébi nin Fikh-1 Ekber Serhi, T7.
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kelimesi, “)Uss” ile eg anlamlidir ve se¢ilmis manasini tagimaktadir. Bu goriisiinii temellendir-
mek i¢in de yukari da zikredilen rivayeti kullanmigtir. Zira bu rivayet 6zelinde “2=” fiili segmek
anlaminda kullanilmistir. Dolayisiyla Sinobi bu hadis ile istishadda bulunmustur. Arap dilcilerin
meseleye bakisi ise ii¢ goriis 6zelinde toplanmigtir. Bir grup hadis ile kesinlikl eistishadda bulu-
nulmasia cevaz vermezken bir kismi her haliikarda bunun imkam oldugunu sdylemislerdir.
Uciincii grup ise hadisin sahih olmasi, lafzen rivayet edilmesi vb. sartlar muvacehesinde hadisle
istishadin miimkiin oldugunu ifade etmislerdir. Konuya bu agidan bakildiginda, Miislim’In Sahihi
tirmizi’nin siineni ve Ahmed b. Hanbel’in miisnedinde yer alan’ bir rivayetle istishadda bulun-
mas1 Sinobi’nin yaklasimi da bir yoniiyle ortaya

Konuya taalluk eden diger drnek ise Allah’in isimlerini yiiceltme ve tazim amaciyla bir
baska dilde sdylemenin cevazi kisminda Allah’in isimleri ile sifatlarinin birbirinden farkli seyler
oldugunu izah etmek icin hadisten istishadda bulunmustur. Zira bir kimsenin ismi ile onun tavsif
edilen sifat birbirinden farklidir. Sinobi bir kisinin ismi ile sifatinin farkli oldugunu sifatin miite-
addit bigimlerde artirilabilecegini belirtme sadedinde, “ il &1 6l « dasf 6l ¢ dgsui 6wl 3 &
LB Gl ¢ 0 Jo 2 5254 il s Gy « K01 o A i hadisine™ yer verir. Hadis miinekktlerinde

bu rivayet de sahih kabul edilmektedir. S6z konusu bu misal de Sinobi’nin hadis ile istigshad ko-
nusundaki egilimine dair bir bakis agis1 sunmaktadir.

Sonug

Her ilim dalinin usilii ve yontemine iliskin hususiyetlerini, ilgili ilim erbabinin daha has-
sasiyetle ve derinlemesine niifliz ederek tatbiki tabii bir durumdur. Bu agidan bakildiginda hadis
alimlerinin sinirlarini belirledigi biitiin kaideleri kelam ulemasinin ayni titizlikle uygulamasi 6n
kosul olarak ileri siiriilmeyebilir. Tahlili bir bakis ile Sinobi’nin el-Fikhu’l-ekber serhi 6zelinde
hadis kullanimina iligkin ise sunlar sdylenebilir:

Hadisleri serh ederken; kimi ulema nezdinde yanlis anlasilmaya imkan veren lafizlar1 izah
etmesi akli ¢ikarimlar noktasinda becerisini gosterirken; gerekli gordiigii durumlarda hadislerle
hadisleri serh etme yoluna gitmesi de hadis literatiiriine hakimiyeti itibariyle kiymetten hali de-
gildir. Keza hadislerden istinbatta bulunarak ehl-i bidate reddiyye mahiyetinde yaptig1 agiklama-
lar yapmas1 da, selef kelam ulemasinin takip ettigi metodu Sinob1’nin tatbik ettigini gostermek-
tedir.

Rivayetlerin nakledilmesi hususunda, Sinobi’nin ¢ok hassas davrandigim sdylemek
mimkiin degildir. Zira, gerek hadis tahri¢ ustiliinde gerekse hadislerin rivayet sekli itibariyle
Sinobi’nin usiil-i hadis kurallarmi mutlak manada dikkate aldig1 sdylenemez. Oyle ki Sinobi; bir
sahabi raviden ayni konuda varid olmus iki ayr1 ve farkli rivayeti tek rivayet gibi nakletmekten
dahi ¢cekinmemistir. Boylesi bir nakl seklininin hataen ya da hoca taassubu veyahut usul prensip-
lerinin g6z ard1 edilerek yapilmasi s6z konusu ilmi noksaniyetini gidermeyecektir.

Sinob1’nin asil gayesinin sahsi goriislerini desteklemek, muhalif goriislere reddiyede bu-
lunmak, ya da hadisle delil getirmek oldugu diisiiniildiigiinde sebebiyle isnadin ittisali ya da riva-
yetin lafziligi ikinci planda kalmaktadir. Bu sebeple hadis eserlerinde Sinobi’nin belirttigi lafiz-
larla hi¢bir sekilde uyusmayan ancak methum itibariyle mutabik hadisler bulunmaktadir.

74 Miislim, “Fedail”, 1; Tirmizi, “Menakib” 1; Ahmed b. Hanbel, Misned, 4: 107.
S Buhari, “Tefsir”, 1; Miislim, “Fedail”, 125; Tirmizi, “Edep”, 67; Ahmed b. Hanbel, Msned, 4: 80,84.
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Surasi1 net bir husustur ki; Sinob1 hadis ulemasi1 nezdinde zayif kabul edilen bir¢ok riva-
yeti de kullanmustir. Elbette kelam ulemasinin genel tatbikini STnobi’ye hasretmek meseleye tek
yonli bakmak anlamini tagir. Ancak el-Fikhu’l-ekber iizerine serh kaleme almig Ali el-Kari gibi
hadis¢i kimligi de bilinen zevatin kelami metinlerine ve dolayisiyla kullandiklar1 hadislere bakti-
gimizda farkli durumlar miisahede edilmektedir. Boylesi mukayeseli bir degerlendirme bildirinin
sinirlarmi agacagi i¢in, miistakil bir ¢alisma diigiiniilmiis ve tarafimizdan tetkike acilmigtir.

Sinobi; lafzindan emin oldugu hadisleri baz1 kelimelerin anlamlarim temellendirmek
tizere istishdd mantig1 icerisinde kullanmasi hadis rivayetleriyle istishad konusundaki tavrimi goz-
ler onuine sermektedir.

Netice olarak; Sinobi’nin serhi igersinde neredeyse her iki meseleden bir tanesinde riva-
yet kullanimi bir kelam alimi olarak hadise yiikledigi anlama dair karineler sunmaktadir. Ancak
bu islemi yaparken hadis¢ilerin 6ngordiigii kaideleri uygulamasi ya da tutarliligi sorgulanabilir.
Kelam ulemasinin genelinde var olan isnaddan ziyade metnin mefhumuna gére sihhat anlayisinin
tezahiirlerini Sinobi’de gérmek miimkiindiir.
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